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OZET Aragtirma Makalesi

Bu c¢aligma, Gaziantep ili Nizip ilgesini temsilen secilen antepfistigi

bahgelerinin  beslenme durumlarini  belirlemek  amaciyla Makale Tarihgesi
yurutilmustir. Bu amagla, 0-30 ve 30-60 olmak tizere iki farkl Gelig Tarithi  :27.12.2019
derinlikten 30 adet toprak érneginde biinye, CaCOs, pH, EC, organik Kabul Tarihi :06.02.2020

madde, KDK, bazi1 makro-mikro besin elementleri ile bir kisim agir
metal analizleri ve ayn1 bahgelerden alinan 15 adet yaprak 6érneginde

Anahtar Kelimeler

kimi besin elementi analizleri yapilmistir. Elde edilen bulgulara gore, Antepfistigi
arastirma alani topraklarimin % 63.344 kil, % 26.66’s1 killi tin, % Bitki besin elementi
6.66’s1 kumlu killi tin ve % 3.34’1 ise siltli kil blinyeye sahip oldugu, Toprak 6zellikleri
topraklarin tamaminin hafif alkalin reaksiyonlu ve tuzsuz sinifinda Gaziantep

yer aldigi, organik madde igeriklerinin tiimiinde yetersiz oldugu Nizip

belirlenmigtir. Topraklarin % 26.66’stnin  fosfor, %10unun
magnezyum, % 46.66’sinin demir, % 46.66’sinin ¢inko, % 93.33’linilin
bor icerigi yoniinden yetersiz oldugu belirlenmigtir. Topraklarda agir
metal acisindan kirlilige rastlanmazken, yaprak orneklerinin %
40’1nin azot, tamaminin fosfor, % 93.37linlin potasyum, % 26.6’sinin
demir, % 401min bakir, % 13.33"inun mangan, % 26.66’sinin bor
igerigi yoninden noksan oldugu belirlenmistir. Sonug olarak elde
edilen bulgular, Gaziantep ili Nizip ilgesi antepfistig1 bahgelerinde
beslenme sorunlari oldugunu géstermektedir. Bolgede ¢calismalarinin
artirilarak uygun doz ve formda giibreleme yaninda 6zellikle, organik
giibre kullaniminin tegvik edilmesi ve yagisin digsmedigi donemlerde
mutlaka sulama yapilmasi gerekmektedir.

ABSTRACT
This study was conducted to determine the nutritional status of
pistachio orchards selected from Nizip district of Gaziantep. For this
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purpose, texture, CaCOs, pH, EC, organic matter, CEC, some macro- Received $27.12.2019
micro nutrients and heavy metal content were analyzed in 30 soil Accepted - 06.02.2020
samples from two different depths (0-30 cm and 30-60 cm), and some

nutrient analysis of some leaves from 15 plant samples taken from the IPS;};:CO}:‘S)SS

same orchards were performed. According to the findings, the soils in
the research area had 63.34% clay, 26.66% clay loam, 6.66% sandy
clay loam and 3.34% silty clay texture respectively and that the
organic matter contents were determined to be insufficient.
Furthermore, 26.66%, 10%, 46.66%, 46.66% and 93.33% of the soils
were determined to be insufficient in P, Mg, Fe, Zn, and B contents
respectively. No evidence of contamination of heavy metals were found
in the soils, while 40% of the leaf samples were found to be deficient
in nitrogen, %100 in phosphorus, 93.3% in potassium, 26.6% in iron,
40% in copper,13.33% in manganese and 26.66% in boron. The results
indicated that there were nutritional problems in pistachio orchards
of Nizip district of Gaziantep. By increasing the studies in the region,
appropriate fertilizing dosage and form should be provided, the use of
organic fertilizers should also be encouraged and irrigation must be
done during of the dry (without precipitation) periods .
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GIRIS

Antepfistign  (Pistacia vera L.), sakiz agacigiller

(Anacardiaceae) familyasindan dioik ve yenebilen
kabuklu meyve veren bir bitkidir. Sulama yapilmadan,
taghk, kayalik, yama¢ ve fakir topraklarda bile
ekonomik olarak yetigebilen, lezzetli ve besin degeri
yiksek yore igin o6nemli bir bitkidir. 100 g i¢
antepfistiginda yaklagik % 21 protein, % 51.6 yag, %
16.4 karbonhidrat ve 600 kalori bulunmaktadir (Tekin
ve ark., 1997). Diinyadaki antepfistigi iiretim
miktarlarina bakildiginda Turkiye tgliincu sirada yer

almaktadir  (FAO, 2018). Tirkiye Istatistik
Kurumunun 2018 verilerine bakildiginda ise
Guneydogu Anadolu Bolgesinde Gaziantep ve

Sanliurfa illerinde yogun olarak antepfistigi liretimi
yapilirken, Gaziantep 1li icerisinde ise en ¢ok Uretim
Nizip il¢esinde yapilmasina ragmen burada agag
basina verim ortalama 5.0 kg/agag ile genelde cok
dugiiktir (TUIK, 2019). Verim disikligine neden
olarak, iklim kogullari, antepfistiginin periyodisiteye
egimli  olmasi, kultirel onlemlerin yeterince
alinamamasi1 gibi faktorlerin yaninda dengeli ve
yeterli beslemenin de o6zel bir O6nemi vardir.
Antepfistig1 bahcgelerinin biiyik bir kisminda verim
dustiklugi s6z konusu oldugu ve bahgelerin % 53.3™1
hi¢ giibrelenmedigi bilinmektedir (Tekin, 1997).

Giineydogu Anadolu Bolgesinde yapilan bir calismada,
antepfistig1 bahcelerinin % 70’inden fazlasinin asiri
kirecli olmasi nedeniyle bahgelerde 6zellikle fosfor ve
cinko eksikligine sebep oldugu bildirilmistir (Tekin ve
ark., 1990). Aydeniz ve ark. (1982) antepfistig1
bahgelerinde yapmis olduklar1 calismada 6zellikle
fosforun topragin alt katlarinda az, ytizey topraginda
yiksek bulunmasi, fosforlu gibrelerin ciftcilerce
bilingsiz ve yanhs kullanildigimi goéstermektedir.
Kizilgoz ve ark., (1999) antepfistigi yetistirilen
topraklarin verimlilik dizeylerinin arastirilmak amaci
ile Sanliurfa yoresinde yaptiklar: aragtirmada toplam
28 toprak oOrnegini analiz etmiglerdir. Sonug¢ olarak
toprak oOrneklerinin tamaminda N ve bitkilerce
alinabilir olan Fe ve Zn yetersizliginin giddetli
seviyede oldugunu Dbildirmiglerdir. Tirkiye de
antepfistig1 Uretimi yapilan topraklarin fakir, kirecli
ve tagli yani verimsiz olmasi, antepfistiginin
sulanmamasi ya da ¢iftgilerin antepfistigi sulanmaz 6n
yargisi, birim alana seyrek agac¢ dikimi, bilingsiz
giibreleme yapilmasi veya hig giibreleme yapilmamasi,
erkek agac¢ sayisinin az olmasi gibi nedenler ile ilgili
olabilir.

Bu aragtirmada, tilkemizin en kurak yorelerinden biri

olan Gluneydogu Anadolu Bolgesindeki kirag
topraklarda bu problemli ekolojiye uyum saglamig
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antepfistig1 agacglarinda toprak ve yaprak érneklerinin
analizleri ile bahgelerin beslenme durumunun ortaya
konularak, giibreleme programinin belirlenmesine 1s1k
tutacak bilgilerin belirlenmesi amac¢lanmagtir.

MATERYAL ve METOT

Guney Dogu Anadolu Boélgesinde antepfistig:
yetigtiriciliginin yogun olarak yapildig1 Gaziantep ili
Nizip ilgesinde, kaliteli ve iyi Grlin veren, hastalik ve
zararh ile bulagik olmayan, verim cagindaki 15 farkh
bahceden yaprak ile 0-30 ve 30-60 cm olmak tizere iki
farkli derinlikten 30 adet toprak o6rnegi calismanin
materyalini olusturmaktadir. Orneklerin alindig:
antepfistigr bahcgeleri Nizip'in farkli kéylerinden ve
rastgele secilirken antepfistigi agaglarinin benzer
yasta (40-50 yasly) olmasina dikkat edilmistir (Cizelge
1.). Meyve bahcelerindeki yaprak ve toprak érnekleri
Temmuz aymin son haftasinda (antepfistifinda en
uygun o6rnek alma zamam ben diisme doénemidir)
alinmistir (Tekin ve ark., 1990). Yaprak érnekleri her
agacin 4 farkl yoniinden gelisimini tamamlamis orta
yagli yapraklarindan bahgenin en az % 20 agacim
temsil edecek sekilde 6rneklenmistir.

Alinan topraklar golgede kurutulup 2 mm’ lik elekten
gecirildikten sonra, tekstiir Bouyoucos hidrometre
metodu (Bouyoucos, 1951), toprak reaksiyonu (pH)
saturasyon ¢camurunda cam elektrotlu pH metre ile
(Jackson, 1958), organik madde Walkley-Black
metoduna gore (Ulgen ve Atesalp, 1972), % kireg
miktar1  bes  tekrarlamali  olarak, Scheibler
kalsimetresi ile (Hizalan ve Unal, 1966), % tuz
Richards, (1954) e gore, katyon degisim kapasitesi
Chapman ve Pratt (1961)mn bildirdigi sekilde,
degisebilir katyonlar amonyum asetat ekstraksiyonu
ile (Knudsen ve ark. 1982) belirlenmistir.

Toplam azot Bremner (1965)in bildirildigi sekilde
Kjeldahl yontemine gore, yarayisli fosfor Olsen ve ark.
(1954)'min  bildirildigi sekilde, alinabilir potasyum
Pratt (1965)'1n bildirildigi sekilde, toprakta yarayish
Ca, Mg, Fe, Zn, Cu, Mn ve B ve Ni, Cd, Co, Cr analizleri
DTPA ile ekstrakte edildikten sonra Atomik
Absorpsiyon  Spektrofotometresinde (Lindsay ve
Norvel, 1978) belirlenmistir.

Bitki yaprak aksamindaki toplam azot organik
elementel analiz cihazi (Therm Flash 2000; CHNS/O)
ile belirlenmistir. Yas yakma (nitrik-perklorik asit
karisimi) ile yakilan yaprak oérneklerindeki fosfor
Vanadofosforik sar1 renk yontemine gore (Kacar,
1984), potasyum, kalsiyum, magnezyum, sodyum,
demir, c¢inko, bakir, mangan ve bor Atomik
Absorpsiyon  Spektrofotometresinde  okunmustur
(Kacar ve Inal, 2008).
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Cizelge 1. Toprak 6rneklerinin alindigi bahgelerin derece cinsinden enlem boylam koordinatlar:
Table 1. Latitude longitude coordinates of orchards in place taken of soil samples

Bahge No Ornek Yeri/Koy Enlem-Boylam (N-E) Koordinatlar:
Orchard No Sample location Latitude-Longitude (N-E) coordinates
1 Mercanh (36,930180-37,792895)

2 Segitli (36,988236-37,726756)

3 Akcakent (37,021827-37,787363)

4 Tkizce (36,862080-37,766548)

5 Gevence (36,911080-37,849420)

6 Yeserti (36,853153-37,851612)

7 Altindag (37,095250-37,689832)

8 Gevence (36,914933-37,834405)

9 Yeserti (36,853153-37,862447)

10 Kesiktag (36,891042-37,695032)

11 Kirath (37,077970-37,740313)

12 Turlu (37,062363-37,761795)

13 Kizilcakent (37,037098-37,777640)

14 Gokeeli (36,885083-37,090600)

15 Dogrular (36,967813-37,771038)

Sekil 1.Calisma alaninin konum haritasi
Figure 1. Location map of the study area

BULGULAR ve TARTISMA

Gaziantep 1ili Nizip ilgesi antepfistiginin yogun
yetistirildigi alanlardan segilen 15 farkli bahge ve iki
farkl1 derinlikten (0-30 ve 30-60 cm) alinan
topraklarinin bazi1 fiziksel ve kimyasal o6zellikleri
Cizelge 2’ de verilmistir.

Gaziantep 1li Nizip 1ilgesi antepfistign  bahge
topraklarimin % 63.344 kil, % 26.66’s1 killi tin, %
6.66’s1 kumlu killi tin ve % 3.34’0 ise siltli kil olmak
uzere 4 farkh biinye simifina girmigtir. Karaduman ve
Cimrin (2016), Gaziantep yoresi tarim topraklarinin
besin elementi durumlari ve bunlarin bazi toprak
ozellikleri ile iligkilerini belirlemeyi amagladiklar:
calismada benzer sonuglar ortaya koymuslardir.
Calismadaki antepfistign bahge topraklarinin kireg
icerikleri % 27.15 ile % 73.56 arasinda degiserek
ortalama % 45.88 oraninda bulunmus ve toprak
orneklerinin timii, Ulgen ve Yurtsever (1995)in
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bildirdigi simir degerlerine gore simiflandirildiginda
cok fazla kiregli (>%25) sinifinda yer almigtir.
Gaziantep yilik sicaklik ortalamasi 14.5 °C, yaz
sicaklik ortalamasi 24-27 °C ve yillik ortalama
buharlasma 1466.6 mm dir (Anonim, 1992).

Boyle bir iklim ve c¢ogunlukla kireg¢li ana materyal
uzerinde olugsmus bu topraklarda sonu¢ normal
goziikmektedir. Ayrica Gaziantep ilinin biitininde
calisan Karaduman ve Cimrin (2016)’ in, Nizip
ilcesinden aldiklar1 6rneklerdeki topraklarin kireg
icerikleri de ¢ok fazla kire¢li sinifinda bulundugunu
bildirmiglerdir. Arastirma topraklarmnin pH’ s1 en
dusik 7.87 iken, en yiksek pH 8.48 olarak
belirlenmigtir. Toprak érneklerinin tamaminin pH’lar
Ulgen ve Yurtsever (1995)'in verdigi simiflandirmaya
gore hafif alkalin karakterde oldugu goérulmustir.
Tekin ve ark. (1985), yorede yaptiklar: calismada Nizip
ilcesinden alinan toprak orneklerinin pH’sinin 8.20-
8.50 arasinda oldugunu bildirmiglerdir.
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Cizelge 2. Gaziantep ili Nizip ilgesi antepfistig1 bahgeleri topraklarinin baz fiziksel ve kimyasal 6zellikleri
Table 2. Nizip district of Gaziantep province pistachio orchard soils some physical and chemical properties
Toprak  Derinlik Kil Kum Silt Binye CaCOs pH Tuz O.M KDK
No Depth Clay Sand Silt Texture Lime Salt CEC
Soil No. cm % % % % Sat. % % cmol/kg
1 0-30 61.04 12.96 26.00 C 28.70 7.87 0.084 0.73 39.98
30-60 61.04 12.96 26.00 C 30.15 8.01 0.029 0.86 37.73
2 0-30 45.04 20.96 34.00 C 57.66 8.06 0.011 1.12 15.52
30-60 40.32 22.96 36.72 C 58.43 8.13 0.011 1.04 15.38
3 0-30 49.04 14.96 36.00 C 73.56 7.91 0.011 1.23 11.18
30-60 51.04 8.96 40.00 C 67.88 8.20 0.009 1.10 12.94
4 0-30 59.04 18.96 22.00 C 27.15 8.35 0.011  0.76 40.42
30-60 61.04 18.96 20.00 C 27.61 8.42 0.044 0.54 33.16
5 0-30 50.32 24.96 24.72 C 42.95 8.22 0.009 1.03 33.44
30-60 52.32 24.96 22.772 C 40.30 8.19 0.008  0.80 32.94
6 0-30 58.32 14.96 26.72 C 37.52 8.16 0.009 0.70 36.12
30-60 55.04 20.96 24.00 C 27.52 8.11 0.008 2.38 39.86
7 0-30 38.32 26.96 34.72 CL 51.19 8.09 0.010 2.42 18.59
30-60 38.32 42.96 18.72 CL 56.02 8.02 0.019 2.30 19.15
8 0-30 42.32 35.68 22.00 C 42.72 8.13 0.028 1.50 29.36
30-60 44.32 14.96 40.72 SiC 41.08 8.22 0.026 1.10 27.87
9 0-30 33.60 42.96 23.44 CL 48.07 8.24 0.011 1.09 20.16
30-60 38.88 35.68 25.44 CL 47.60 8.25 0.016 0.85 16.15
10 0-30 54.88 14.96 30.16 C 27.78 8.22 0.066  0.67 38.82
30-60 54.88 16.96 28.16 C 29.42 8.18 0.028 0.69 34.99
11 0-30 26.88 46.96 26.16 SCL 63.33 8.13 0.005 1.21 16.39
30-60 26.32 51.68 22.00 SCL 61.28 8.21 0.003 1.03 16.37
12 0-30 27.60 40.96 31.44 CL 67.35 8.03 0.009 1.01 5.34
30-60 27.60 42.96 29.44 CL 69.84 8.29 0.014 0.86 12.73
13 0-30 33.60 24.96 41.44 CL 65.13 8.26 0.005 1.14 15.60
30-60 31.60 30.96 37.44 CL 66.58 8.31 0.003  0.99 19.07
14 0-30 57.60 15.68 26.72 C 29.62 8.39 0.017 0.67 38.90
30-60 57.60 18.96 23.44 C 30.07 8.48 0.032 0.66 36.90
15 0-30 43.60 36.96 19.44 C 30.19 8.14 0.072 1.30 38.11
30-60 55.60 20.96 23.44 C 29.99 8.03 0.105 1.94 40.44
Min. 26.32 8.96 18.72 27.15 7.87 0.003 0.54 11.18
Max. 61.04 51.68 41.44 73.56 8.48 0.106  2.42 40.44
Ort. (mean) 45.90 25.99 28.11 45.88 8.15 0.024 1.75 26.78
Ort. (mean) (0-30) 4541  26.39  28.33 46.19 8.20 0.023 110  27.19
Ort. (mean) (30-60)  44.57  25.72  27.88 45.58 8.18 0.024 1.14  26.37
Nizip topraklarinin tuz igerikleri % 0.003 ile % 0.105 siniflandirildiginda, organik madde igerikleri %

arasinda degismekte olup ortalama tuz igerigi % 0.024
olarak belirlenmistir (Cizelge 2). Gaziantep ili Nizip
ilcesi topraklar1 tuz igerikleri Tiiziiner (1990)'de
bildirildigi sinir degerlerine gore siniflandirildiginda
biitiin 6rneklerin tuzsuz (<%15) smifinda oldugu
belirlenmigtir. Kuru kogullarda tarim yapilan bu
topraklarda durum normal géziikmektedir. Gaziantep
tarim topraklarinin erozyon durumunu belirlemek
amaciyla yaptiklar: calismada Tung ve Ozkan (2010),
topraklarin tuz igeriklerinin % 0.03 ile % 0.08 arasinda
degiserek Orneklerin timinin benzer olarak tuzsuz
sinifinda  oldugunu  bildirmiglerdir. Topraklarin
organik madde igerikleri % 0.54 ile % 2.42 arasinda
degismekte olup ortalama organik madde igerigi %
1.75 olarak belirlenmistir. Topraklar, Anonim
(1988)’de  bildirilen sinir degerlerine gore
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43.33iniin cok az (<%1), % 46.66’stnin az (%1-2), %
10'unun ise orta diizeyde oldugu belirlenmigtir.
Sicakligin yiiksek yagisin sinirli oldugu bu topraklarin
% 901min organik madde igerigi yetersiz olarak
bulunmustur. Arastirma alanindan alinan topraklarin
katyon degisim kapasiteleri, 11.18 cmol/kg ile 40.44
cmol/kg arasinda degistigi bulunmustur.

Gaziantep 1ili Nizip ilgesi antepfistigi  bahge
topraklarinin azot (N), fosfor (P), potasyum (K),
kalsiyum (Ca), magnezyum (Mg) ve sodyum (Na)
icerikleri Cizelge 3de  verilmisgtir. Cizelge
incelendiginde topraklarin toplam N icerikleri % 0.08
ile % 0.16 arasinda degismektedir. Sonuglar Sillanpaa
(1990)da  belirlenen  smnir  degerlerine  gore
siniflandirildiginda topraklarin toplam N igeriklerinin



KSU Tarim ve Doga Derg 23 (3): 722-732, 2020
KSU J. Agric Nat 23 (3): 722-732, 2020

Aragtirma Makalesi
Research Article

biutin bahcelerde yeterli oldugu belirlenmigtir. Tung
ve Ozkan (2010)in Gaziantep tarim topraklarinda
erozyon durumunu belirledikleri calismada genel
olarak topraklarin toplam N bakimindan yeterli
oldugu bildirilmistir. Antepfistig1 bahge topraklarinin
yarayigli P igerigi degerlendirildiginde 1.66 mg kg ile
113.71 mg kg! arasinda degismekte olup alinan

orneklerin yarayish P icerikleri, Sillanpaid (1990)’da
belirlenen sinir degerlerine gore siniflandirildiginda %
6.66’s11n cok fazla (>80 mg kg, % 16.66’s1n1n fazla
(25-80 mg kg'1), % 46.66’s1n1n yeterli (8-25 mg kg1, %
23.33lniin az (2.5-8 mg kg ve % 3.33’liniin cok az
(<2.5 mg kg?) oldugu belirlenmistir.

Cizelge 3. Gaziantep ili Nizip ilcesi antepfistig1 bahge topraklarimin azot (N), fosfor (P), potasyum (K), kalsiyum (Ca),

magnezyum (Mg) ve sodyum (Na) icerikleri

Table 3. Nizip district of Gaziantep province pistachio orchard soils nitrogen (N), phosphorus (P), potassium (K), calcium (Ca),

magnesium (Mg) and sodium (Na) contents

Top. No Derinlik N P K Ca Mg Na
Soil No. Depth (cm) % mg kg'! mg kg'! mg kg1 mg kgl mg kgl
1 0-30 0.12 7.58 507 8703 394 26
30-60 0.11 6.06 492 8633 338 22
2 0-30 0.12 36.61 441 5402 153 12
30-60 0.13 42.60 447 5503 156 14
3 0-30 0.11 10.42 216 5018 97 17
30-60 0.11 19.85 204 5025 95 17
4 0-30 0.11 16.78 717 8385 371 26
30-60 0.10 1.66 425 8331 336 28
5 0-30 0.12 8.20 552 7067 243 13
30-60 0.11 3.80 347 7200 206 21
6 0-30 0.09 9.02 563 7822 349 23
30-60 0.15 45.96 1186 8184 337 119
7 0-30 0.16 113.26 788 5612 214 14
30-60 0.16 113.71 822 5649 222 18
8 0-30 0.13 12.46 584 6882 222 14
30-60 0.10 2.73 374 6948 186 15
9 0-30 0.11 22.44 757 5793 188 16
30-60 0.09 8.87 519 5600 151 21
10 0-30 0.08 4.03 772 8718 403 20
30-60 0.08 3.69 577 8348 369 24
11 0-30 0.11 19.00 291 5461 123 15
30-60 0.11 23.26 269 5388 111 13
12 0-30 0.08 19.63 299 5088 112 15
30-60 0.09 19.26 241 5051 100 10
13 0-30 0.10 11.87 258 5657 129 26
30-60 0.13 8.57 209 5558 122 24
14 0-30 0.11 11.02 577 8498 322 20
30-60 0.10 7.02 453 8454 308 22
15 0-30 0.15 31.83 974 8186 365 106
30-60 0.16 67.67 1107 7969 363 178
Min. 0.08 1.66 204 5018 95 10.0
Max. 0.16 113.71 1186 8718 394 119
Ort. (mean) 0.11 19.52 532.2 6804 236.2 30.2
Ort. (mean) 0-30 0.10 22.27 553.0 6819 246.1 24.2
Ort. (mean)30-60 0.11 24.98 511.4 6789 226.6 36.4

Nizip ilgesi topaklarinin degigebilir K igerikleri 204 ile
1186 mg kgl arasinda degismekte olup ve bahge
topraklarinin potasyum icerikleri Sillanp#i (1990)’da
belirlenen siir degerlerine gore sinmiflandirildiginda,
% 6.66’s1n1n cok fazla (>1000 mg kg1), % 73.33’tiniin
fazla (290-1000 mg kg), % 20’sinin yeterli (110-290
mg kg!) olarak belirlenmistir. Bahce topraklarinda K
acisindan herhangi bir problem géziikmemektedir.

Gaziantep ili Nizip ilgesi topraklarinin degisebilir Ca
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icerikleri 5018 ile 8718 mg kg'! arasinda degismis ve
Sillanpaa (1990)da belirlenen sinir degerlerine gore
siniflandirildiginda, topraklarin timinin g¢ok fazla
(>1500 mg kg?) Ca icerdigi belirlenmistir. Arastirilan
topraklarin degisebilir Mg igerikleri 95 ile 394 mg kg!
arasinda ve Sillanpdd (1990)da belirlenen sinir
degerlerine gore simiflandirildiginda topraklarin Mg
iceriklerinin % 10’ u az (50-160 mg kgl) ve % 90’1 ise
yeterli (160-480 mg kg!) oldugu bulunmustur.
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Cizelge 4. Gaziantep ili Nizip ilcesi antepfistig1 bahce topraklarinin yarayisli demir (Fe), bakir (Cu), ¢inko (Zn),

mangan (Mn) ve bor (B) icerikleri

Table 4. Nizip district of Gaziantep province pistachio orchard soils available iron (Fe), copper (Cu), zinc (Zn),

manganese (Mn) and boron (B) contents

Toprak No. Derinlik
Soil No. Depth (cm) Fe Cu Zn Mn B
mg kg'l
1 0-30 3.27 1.27 0.25 16.35 0.070
30-60 1.21 1.11 0.20 7.58 0.080
2 0-30 4.76 1.11 0.77 6.29 0.121
30-60 5.21 1.24 0.79 7.49 0.131
3 0-30 1.57 1.23 0.56 8.18 0.159
30-60 1.17 1.18 0.47 4.37 0.153
4 0-30 2.32 1.31 0.28 4.43 0.108
30-60 0.56 0.80 0.09 1.79 0.086
5 0-30 3.08 1.81 0.52 5.71 0.110
30-60 1.14 1.24 0.18 2.53 0.092
6 0-30 2.16 1.14 0.27 6.33 0.088
30-60 3.55 1.56 141 8.12 0.128
7 0-30 3.19 1.11 1.29 7.68 0.227
30-60 4.31 1.15 1.51 18.31 0.231
8 0-30 3.94 1.18 1.18 5.92 0.155
30-60 1.25 1.00 0.25 2.82 0.126
9 0-30 1.47 2.10 0.47 4.24 0.286
30-60 0.47 0.88 0.16 2.07 0.278
10 0-30 2.03 1.17 0.19 3.95 0.087
30-60 1.30 1.08 0.13 3.37 0.083
11 0-30 3.16 0.98 1.07 8.81 0.165
30-60 2.60 0.95 0.89 7.43 0.155
12 0-30 3.09 1.25 0.61 6.22 0.155
30-60 1.62 1.09 0.38 3.05 0.146
13 0-30 4.18 1.03 0.49 6.53 0.147
30-60 2.80 0.85 0.36 4.18 0.134
14 0-30 3.00 1.38 0.31 5.04 0.094
30-60 1.16 1.04 0.16 2.75 0.096
15 0-30 4.81 1.78 0.85 12.53 0.082
30-60 2.17 1.43 1.09 9.27 0.104
Min. 0.47 0.80 0.09 2.07 0.070
Max. 5.21 2.10 1.41 18.31 0.286
Ort. (mean) 2.55 1.21 0.57 6.44 0.130
Ort. (mean) 0-30 3.06 1.32 0.61 7.21 0.270
Ort. (mean) 30-60 2.03 0.22 0.54 5.39 0.134

Topraklarin yarayisli demir (Fe), bakir (Cu), cinko
(Zn), mangan (Mn) ve bor (B) icerikleri Cizelge 4’ te
verilmigtir. Gaziantep ili Nizip il¢esi topraklarinin Fe
icerikleri 0.47 ile 5.21 mg kg! arasinda degismekte
olup, topraklarin yarayigli Fe igerikleri Lindsay ve
Norwell (1978)de belirlenen sinir degerlerine gore
smiflandirildiginda % 10’unun fazla (>4.5 mg kg1), %
43.33'lintin orta (2.5-4.5 mg kg1), % 46.66’smin az
(<2.5 mg kg diizeyde oldugu belirlenmistir. Buna
gore topraklarin neredeyse yarisinda Fe noksanligi
mevcuttur. Nizip ilgesi topraklarinin Cu igerigi
degerlendirildiginde 0.80 ile 2.10 mg kgl arasinda
degismekte olup topraklarin yarayish Cu icerikleri
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Follet ve Lindsay (1978)’'de belirlenen sinir degerlerine
gore smiflandirildiginda topraklarin tamaminin Cu
icerigince yeterli (>0.2 mg kg?) oldugu belirlenmistir.
Eryiice ve ark. (1993), Gaziantep ve cevresindeki
illerin mikro element igeriklerini belirlemek amaciyla
yaptiklarni  calismada, alman topraklarin Cu
igeriklerinin 0.50 ile 6.10 mg kg'! arasinda degistigini
bildirmiglerdir. Gaziantep ili Nizip il¢esi antepfistigi
topaklarinin Zn icerikleri 0.09 ile 1.41 mg kgt arasinda
degismekte olup antepfistigi bahcgeleri topraklarinin
yarayislh Zn icerikleri, Viets ve Lindsay (1973)de
belirtilen sinir degerlerine gore simiflandirildiginda
topraklarin % 53.344 yeterli (<0.5 mg kg1, %
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46.66’s1nda ise az (>0.5 mg kg')) oldugu belirlenmistir.
Gaziantep 1li Nizip ilgesi topraklarinin Mn igerikleri
2.07 ile 18.31 mg kg! arasinda degismekte ve
topraklarinin yarayislh Mn icerikleri Follet ve Lindsay
(1978Yde  belirlenen  smir  degerlerine  gore
siniflandirildiginda tamaminin yeterli (>1.00 mg kg!)
oldugu belirlenmigtir. Arastirilan topraklarin B
icerikleri 0.070 ile 0.286 mg kg'! arasinda degismekte
olup, ortalama B igerikleri 0.130 mg kg! olarak
belirlenmistir. Wolf (1971)in toprakta alinabilir B
sinir degerlerine gore karsilastirildiginda Gaziantep ili
antepfistign  bahgeleri  topraklarmmin B  igerigi
bakimindan biitiin topraklarin ¢ok az (<0.4 mg kg)
diizeyde B icerdigi belirlenmistir. Kizilgéz ve ark.,
(2005) Sanliurfa ili Suruc ilgesindeki topraklarin
alinabilir B igeriklerinin benzer olarak ¢ok az ve az
diizeyde oldugunu bildirmislerdir.

Gaziantep ili Nizip ilgesi antepfistiginin topraklarinin
baz1 agir metal igerikleri Cizelge 5 te gOsterilmigtir.
Aragtirilan topraklarin ortalama Ni, Cd, Co ve Cr
igerikleri sirasiyla 0.56 mg kg, 14.70 ug mgt, 93 ug
mg! ve 1.99 ug mg! olarak belirlenmistir. Cevre ve
Orman Genel Miudirligi’'nin toprakta misaade
edilebilir maksimum agir metal konsantrasyonlarina
bakildiginda pH’s1 6’ dan biiylk topraklar igin kabul
edilebilir maksimum degerler Ni i¢cin 75 mg kg'’a, Cd
i¢cin 3 mg kg'a, Cr i¢in de 100 mg kgVa kadar kabul
edilmistir (Bilge ve Cimrin, 2013). Sonuc olarak alinan
topraklarin agir metal agisindan bazilarinin 6l¢im
stmirinin - da  altinda olmasi yaninda, toprak
orneklerinin hi¢ birinde simdilik verilen simr
degerlerine gore bir kirlilik unsuruna
rastlanmamigtir.

Gaziantep i1li Nizip ilgesi antepfistiginin yogun
yetistirildigi alanlardan secilen 15 farkli bahceden
alinan yapraklarin azot (N), fosfor (P), potasyum (K),
kalsiyum (Ca), magnezyum (Mg) ve sodyum (Na)
icerikleri Cizelge 6 da verilmistir. Antepfistig:
yapraklarimin toplam N igerikleri % 0.57 ile % 2.93
arasinda  degigerek, ortalama  %1.80 olarak
belirlenmistir. Tekin (1997)nin antepfistiginin toprak
ve yapraginda bulunmas1 gereken besin elementleri
miktar1 noksanlik belirtileri ve giderilmesi amaciyla
yaptig1 calismada belirledigi yaprak sinir degerlerine
gore siniflandirildiginda bahgelerin % 60'inda N igerigi
yeterli seviyede (>%1.80), %40'1nda ise diisiik seviyede
(< %1.80) oldugu belirlenmistir. Genel olarak
bakildiginda toprak sonuglar1 ile yaprak sonuclar
arasindaki bu uyumsuzluk 6rnekleme dénemindeki
kuraklik ile iligkili oldugu diisiintilebilir.

Alinan yaprak 6rneklerinin P igerikleri % 0.059 ile %
0.066 arasinda degismektedir ve Tekin (1997) nin
belirlemis oldugu sinir degerlerine gore
degerlendirildiginde bahcgelerin tamaminda P eksikligi
(<%0.08) oldugu sonucuna ulagilmistir. Bu durum
topraklarin cok fazla kirec¢ icermeleri ve hafif alkalin
reaksiyon gostermeleri yaninda kil igeriklerinin
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yiksek olmalari ile iligkilendirilebilir.

Yaprak orneklerinin K igerikleri % 0.47 ile % 1.22
arasinda degismektedir. Tekin (1997)'nin belirlemis
oldugu siir degerlerine gore bahgelerin % 93.33’ iinde
K noksanligi (<%1.00) oldugu belirlenmistir. Toprakta
K’ un yeter miktarda olmasina ragmen yapraklarda
¢ok yiiksek oranda K noksanliginin goérilmesi bitkinin
iyi beslenmedigini gostermektedir. Ornek olarak
Aktas (2005), toprakta ¢ok fazla miktarda bulunan Ca’
un antogonistik etki ile bitkiye K alimini azalttigim
bildirmigtir.

Bahcgelerin toplam Ca igerikleri % 0.52 ile % 0.77
arasindadir. Tekin (1997)’ nin belirlenmis oldugu sinir

degerlerine gore degerlendirildiginde bahgelerin
tamaminda Ca noksanlhg  (<%2.30) oldugu
belirlenmigtir.

Topraklarda ¢ok fazla Ca bulunmasina ragmen
yapraklarda noksanlik gérilmesi tezat gibi goziikse de
bitkiye Ca alimi ve taginimi igin su ¢ok 6nemli bir
sebeptir. Ozetle Ca’ un kok etki alanina taginmasi,
alinmas1 ve bitki icerisinde tasinmasi i¢in su ¢ok
onemlidir. Kacar ve Katkat (2007) nin bildirdigine
gore transpirasyon oraninin azalmasi bitki yaprak Ca
konsantrasyonunu azaltmaktadir. Diger yandan,
Ca’un bitki blinyesinde immobil olmasi ve yliksek pH
da hareketsizligi ve c¢ozunlUrliginin azalmas:
nedeniyle bitkide eksikligi goriilmiis olabilir. Yore
ikliminin kurak olmasi yaninda, genelde antepfistigi
bahcelerinde sulama yapilmadig: bilinen bir gercektir.
Diger yandan, agaglarin hicbirinde gozle gorinir

kalsiyum noksanligi gozlenmemisg olmasi
antepfistiginin sinmir diizeylerinin yeniden goézden
gecirilmesi gerektigini  disundirmektedir. Alinan

yaprak orneklerinin Mg icerikleri % 0.39 ile % 2.18
arasinda degismekte ve Tekin (1997)nin belirlenmis
oldugu sinir degerlerine gore bahcgelerin % 46.66’sinda
toplam Mg icerigi yeterli seviyede, % 53.33’unde ise
fazla (>%0.90) oldugu sonucuna ulagilmistir.
Gaziantep ili Nizip ilgesi antepfistigr bahgelerinden
alinan yapraklarin mikro element icerikleri
Cizelge7’de verilmigtir. Alinan yaprak érneklerinin Fe
icerikleri 27.49 ile 87.40 mg kg! arasinda
degismektedir. Tekin (1992)nin belirlemis oldugu
sinir degerlerine gore siniflandirildiginda yapraklarin
%73.33Unlin yeterli. % 26.66’sinin ise Fe igerigi
bakimindan noksan oldugu tespit edilmistir. Isik
(2016)’ 1n Sanlurfa ili antepfistig1 bahcelerinin mikro
besin igeriklerinin belirlenmesi amaciyla yaptig
calismada  Halfeti ilgesinden alinan  yaprak
orneklerinin ortalama Fe igerigini 47.99 mg kgt
oldugunu bildirmistir. Yaprak érneklerinin toplam Cu
igerikleri 3.41 ile 11.53 mg kg'! arasinda degismekte
olup, Tekin (1992)’nin belirledigi sinir degerlerine gore
bahgelerin % 40'min Cu igerigi yéniinden noksan, %
60'1nin yeterli oldugu sonucuna ulagilmigtir. Kizilgoz
ve ark., (2009). Sanhurfa ili Bozova ilcesinde yaygin
olarak yetistirilen antepfistig1 agaclarinin makro ve
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mikro elementlerle beslenme durumunu arastirmak
amaciyla yaptiklar1 calismada ortalama Cu igerigini
6.5 mg kg! olarak belirlenmiglerdir. Yaprak
orneklerinin Zn igerikleri 14.30 ile 21.56 mg kg1
arasindadir ve Tekin (1992) belirledigi sir
degerlerine gére Zn igerikleri bahgelerin tamaminda
yeterli seviyede bulunmustur. Bu durum son
donemlerde ilaglarla birlikte bayilerin 6nerdigi
yapraktan ¢inko igeren giibrelemelerle ilgili oldugu
soylenebilir. Yildirim (2017)mn Halfeti ve Birecik’te
antepfistig1 yetistirilen topraklarda ve yaprakta Zn
noksanliginin belirlenmesi amaciyla yaptigi calismada
Halfeti’den alinan yapraklarin Zn igeriklerinin 14.32
mg kgl ve Birecik’ten alinan yaprak 6rneklerinin Zn

iceriklerinin 11.39 mg kg?! oldugunu bildirmigtir.
Bahcelerden alinan yapraklarin toplam Mn igerikleri
9.23 ile 34.43 mg kg arasindadir. Tekin (1992)'nin
belirlemis oldugu simir degerlerine gore bahgelerin %
13.33’tintinde Mn igerigi yoninden noksan, % 86.66
yeterli oldugu sonucuna ulagilmistir.

Kizilgéz ve ark. (2009). Sanhurfa ili Bozova ilgesinde
yaygin olarak yetistirilen antepfistigi agaclarinin
makro ve mikro elementlerle beslenme durumunu
arastirmak amaciyla yaptiklar: ¢alismada ortalama
Mn igerigini 25.3 mg kg'! olarak belirlenmiglerdir. Not
edilen bulgular ¢alisma ile benzerlik géstermektedir.

Cizelge 5. Gaziantep ili Nizip il¢esi antepfistig1 bahge topraklarinin bazi agir metal igerikleri
Table 5. Some heavy metal contents of pistachio orchard soils in Nizip district of Gaziantep province

Toprak No. Derinlik Ni Cd Co Cr
Soil No. Depth (cm) mg kg! pg kgt ng kgt pg kgt
1 0-30 0.82 16.80 179.0 Dla
30-60 0.59 13.20 78.0 Dla
2 0-30 0.71 10.80 99.0 Dla
30-60 0.76 11.20 122.0 Dla
3 0-30 0.96 6.30 200.0 4.74
30-60 0.83 7.20 95.0 1.38
4 0-30 0.46 17.40 41.0 7.22
30-60 0.19 10.70 16.0 1.45
5 0-30 0.53 19.70 57.0 3.37
30-60 0.34 10.90 28.0 1.91
6 0-30 0.48 15.30 65.0 Dla
30-60 0.83 34.50 98.0 Dla
7 0-30 0.77 10.50 111.0 0.82
30-60 0.94 12.00 416.0 1.97
8 0-30 0.65 24.40 74.0 Dla
30-60 0.39 14.90 34.0 Dla
9 0-30 0.35 10.00 53.0 Dla
30-60 0.23 5.20 33.0 Dla
10 0-30 0.36 15.80 38.0 3.28
30-60 0.33 14.00 32.0 2.81
11 0-30 0.46 17.40 116.0 0.34
30-60 0.41 17.00 90.0 1.23
12 0-30 0.57 11.00 99.0 1.49
30-60 0.35 9.40 41.0 7.63
13 0-30 0.64 15.30 104.0 Dla
30-60 0.46 11.00 57.0 Dla
14 0-30 0.47 18.40 42.0 6.44
30-60 0.28 12.20 26.0 4.32
15 0-30 0.83 26.80 201.0 5.45
30-60 0.73 22.00 140.0 2.42
Min. 0.19 5.20 16.0 0.34
Max. 0.96 34.50 416.0 6.44
Ort. (mean) 0.56 14.70 93.0 1.99
Ort. (mean) 0-30 0.61 15.70 99.0 2.21
Ort. (mean) 30-60 0.51 13.60 87.0 1.66

Dla: Dedeksiyon limitinin altinda
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Cizelge 6. Antepfist1g1 yapraklarinin azot (N), fosfor (P), potasyum (K), kalsiyum (Ca), magnezyum (Mg) ve sodyum

(Na) icerikleri

Table 6. Nitrogen (N), phosphorus (P), potassium (K), calcium (Ca), magnesium (Mg) and sodium (Na) contents of

pistachio leaves

Bahcge No. Na
Orchard No. N 3 5 Ca Mg

%
1 0.60 0.059 0.82 0.63 0.74 0.02
2 0.79 0.060 0.46 0.62 0.78 0.02
3 1.01 0.060 0.87 0.77 0.72 0.02
4 0.67 0.061 0.87 0.53 0.86 0.02
5 0.49 0.062 0.64 0.62 1.03 0.02
6 0.57 0.059 0.57 0.71 0.88 0.02
7 2.55 0.061 0.86 0.52 1.97 0.02
8 2.70 0.062 1.22 0.71 0.39 0.02
9 2.55 0.059 0.91 0.86 1.06 0.02
10 2.43 0.061 0.57 0.62 0.58 0.02
11 2.40 0.060 0.21 0.53 1.34 0.02
12 2.30 0.062 0.86 0.56 1.36 0.02
13 2.82 0.066 0.78 0.76 1.35 0.02
14 2.80 0.064 0.58 0.61 1.51 0.02
15 2.93 0.062 0.74 0.77 2.18 0.03
Min. 2.93 0.066 1.22 0.77 2.18 0.03
Max. 0.57 0.059 0.47 0.52 0.39 0.02
Ort. (mean) 1.80 0.061 0.73 0.65 1.11 0.02
Tekin(1997)* 1.80-2.40 0.06-0.14 1.00-2.00 2.30-3.00 0.50-0.90 -

*: Kuru kogullarda antepfistig1 yapraklarinda bulunmasi gereken alt ve list simir degerleri

Cizelge 7. Antepfistig1 yapraklarinin demir (Fe), Bakir (Cu), ¢inko (Zn), mangan (Mn) ve bor (B) icerikleri
Table 7. Iron (Fe), Copper (Cu), Zinc (Zn), Manganese (Mn) and Boron (B) contents of pistachio leaves

Bahge No Fe Cu Zn Mn B
Orchard No. mg kg'!

1 55.15 4.22 14.35 16.56 79.85
2 66.40 11.25 16.59 18.32 67.71
3 46.95 7.02 15.37 19.61 173.66
4 45.47 7.21 15.55 19.08 151.37
5 38.43 4.44 19.35 14.92 94.03
6 68.70 4.24 14.06 27.97 164.57
7 82.75 11.53 20.85 24.05 150.69
8 54.00 3.41 14.30 21.19 168.50
9 29.04 5.20 17.91 10.08 90.84
10 30.10 4.47 13.99 9.23 115.93
11 27.49 6.25 19.83 13.01 138.08
12 87.40 4.50 17.11 19.70 101.56
13 64.55 8.87 21.56 22.94 123.17
14 62.55 5.22 16.56 20.42 94.61
15 62.55 5.95 17.57 34.43 132.31
Min. 27.49 3.41 14.30 9.23 67.71
Max. 87.40 11.53 21.56 34.43 173.66
Ort. (mean) 54.76 6.24 16.99 19.43 123.06
Tekin(1992)* 43-170 6-90 10-25 25-50 100-180

*! Kuru kogullarda antepfistig1 yapraklarinda bulunmasi gereken alt ve list sinir degerleri

Antepfistig1 yapraklarinin B igerikleri ise 67.71 ile
173.66 mg kg! arasinda degismis ve Tekin (1992)'nin
belirlemis oldugu simir degerlerine gére bahgelerin %
26.66’sinda B igerigi yoniinden noksan, % 73.33intin
yeterli oldugu sonucuna ulasilmistir. Isik (2016)4n

Sanhurfa ili antepfistigi bahgelerinin mikro besin
iceriklerinin belirlenmesi amaciyla yaptigi ¢alismada
Bozova ilgesinden alinan yaprak orneklerinin
ortalama bor igeriklerinin 75.2 mg kg oldugunu ve
bahgelerin % 11.53inde bor igeriklerinin yeterli ve %
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88.47’sinde noksan oldugunu bildirmistir.

Calisma alam topraklarinda B ve Zn degerleri yetersiz
iken yapraklarda yeterli bulunmustur. Bitkiler toprak
kogullarina koklerin, su ve besin elementi alma
yetenekleri bakimindan kolayca acgiklanamayacak
sekilde cevap verebilirler. Ornek olarak bitki kékleri
topraktaki zor kosullara gore c¢esitli mekanizmalar
gelistirirler (Passioura, 2002). Antepfistig1 anaclarinin
sorunlu veya sinirli toprak kogullarina adapte olmasi
yaninda Dbilingsiz olarak yapraktan gubreleme
toprakta noksan olmasina ragmen yapraklarda bazi
besin elementlerinin noksanliginin gériilmemesinin
sebebi olabilir.

SONUC ve ONERILER

Gaziantep ili antepfistigi bahgeleri topraklarinin %
63.341 kil. % 26.66’s1 killi tin. % 6.66’s1 kumlu killi tin
ve % 3.341u ise siltli kil olmak tzere 4 farkli biinye
sinifina girmigtir. Dolayisiyla antepfistigl
yetigtiriciligi i¢in bu topraklarin uygun bilinyede
oldugu soylenebilir. Calismada topraklarmin timau,
tuzsuz, organik maddece fakir, ¢ok fazla kirecli ve hafif
alkalin karakterli olarak belirlenmistir. Diger yandan
topraklarda herhangi bir agir metal kirliligine
rastlanmamasi sevindiricidir.

Toprak ve yaprak analiz sonuglar1 bir arada
karsilastirildiginda; butiin topraklarda toprak sinir
degerlerine gore N, K, Ca, Mg, Cu ve Mn igeriklerinin
tamami, P’ nin %69.98’ 1 Fe’nin %53.33’ U yeterli ve B’
un neredeyse tamami yetersiz bulunmustur. Buna
karsin, yaprak sinir degerlerine gore ise yapraklarin
%40 1nda N, %93.33 tinde K, tamaminda Ca, %53.33’
inde Mg, %93.33 tinde Cu ve Mn, tamaminda P,
%86.66 sinda Fe ve %26.66” sinda B yoniinden noksan
bulunmustur. Bu durum genel olarak tezat gibi
goziikkmektedir. Ancak, toprak reaksiyonunun ve kireg
miktarimin yiksek olusunun P, Fe ve Zn gibi baz
makro ve mikrobesin elementlerinin alinabilirligini
azaltmasi, topraklarin organik maddece fakir olmasi,
kurak kosullara ragmen sulama yapilmamasi ile
toprak ve bitki analizlerine dayali bilingli bitki
beslenme programlarinin olmamasi g6z Onine
alindiginda bu durum kaginilmaz olmaktadir.

Sonug olarak elde edilen bulgular, Gaziantep ili Nizip
ilgcesi antepfistigi bahgelerinde beslenme sorunlari
oldugunu gostermektedir. Katma degeri yiiksek bir
bitki olan antepfistig1 ile giibreleme c¢aligmalarinin
artirilarak uygun doz yaninda giibrelerin uygun
formlarda (demir ve cinkolu giibrelerin pH’ ya uygun
selat formunda) olmasi, organik giibre kullaniminin
tesvik edilmesi ve 6zellikle antepfistigr bahgelerinin
yagisin dismedigi doénemlerde mutlaka sulama
yapilmasi ve ¢if¢ginin bu konularda yapilacak
caligsmalar ile bilin¢lendirilmeleri gerekmektedir.
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