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OZET

Salihli H(;esindeki tuketicilerin, tibbi aromatik bitkilerden biri
olan adacayr tiketim durumu ve tiketimini etkileyen
fa.kt(')'rlerin belirh?.nmesi bu ara.stlrmade.l amaglanmigtir. Bunun ARASTRMA MAKALEST
icin oransal oOrnekleme ile Dbelirlenen 272 tilketici
gorustilmustir. Arastirma kapsaminda gorisiilen bireylerin | Anmg tarihi: 17.03.2020
ortalama yas1 36.07, %52.211 kadin, %63.601 bekar ve | Kabul tarihi: 18.04.2020
ortalama geliri 2,634.77 TL/ay oldugu belirlenmistir. Bireylerin | Online basim: 23.04.2020
tuketmeyi tercih etmede ilk sirada bulunan adagay: tiiketimi
ayda 30.49 g’dir. Tuketicilerin adacay1 tiiketimini etkileyen
faktorlerin belirlenmesi i¢in binary logit analizi kullanilmigtir.
Analiz sonucunda %5 6nem seviyesinde adacay1 tliketimini
uriniin hasat vakti pozitif etkiledigi belirlenmigtir. Yani

Anahtar Kelimeler :

» Biling diizeyi,
adagay1 tiiketenler tiikketmeyenlere gore %12 oraminda hasat | » Binary logit analizi,
vaktine oOnem vermektedir. %1 Onem seviyesinde anlaml > Adacayl,
bulunan tedavi amach kullanma ve tat kattigi icin kullanma | » Tercih,
tiikketimle pozitif iliskili oldugu gézlenmistir. Tiiketmeyi tercih | » Tiketme,

edenlerdeki bir birimlik artis tedavi amaclh kullanimi %17
oraninda artirmasi s6z konusudur. Adagayi tiikketenlerin %14
tat ve aromasimmi begendiklerinden dolayr tiikettiklerini
belirtmiglerdir.

Alint: igin: Yuzbasioglu R, Kaplan E (2020). Manisa Ili Salihli ngsindeki Tuketicilerin Tibbi
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Evaluation of Medical Aromatic Plant Consumption Factors of Consumers
in Salihli District of Manisa Province (Case of Sage)

ABSTRACT

The aim of this study was to determine the consumption and
consumption factors of sage, one of the medicinal aromatic plants | RESEARCH ARTICLE
of the consumers in Salihli district. For this purpose, 272
consumers determined by proportional sampling were Received: 17.03.2020

interviewed. The average age of the interviewed individuals was | Accepted: 18.04.2020

36.07, 52.21% was female, 63.60% was single and the average | Available online: 23.04.2020
income was 2,634.77 TL / month. Sage consumption, which is in
the first place in individuals' preference to consume, is 30.49 gr
per month. Binary logit analysis was used to determine the Keywords :
factors affecting consumption of sage. As a result of the analysis,

it was determined that sage consumption at 5% significance level | » Consciousness Level,
had a positive effect on harvest time of the crop. In other words, > Binary Logit Analysis,
those who consume sage give importance to harvest time at a | » Sage,

rate of 12%. It was found to be positively associated with > Preference,
consumption because it contributes to therapeutic use and taste, »  Consumption

which is significant at 1% significance level. A one-unit increase
in those who prefer to consume is likely to increase therapeutic
use by 17%. 14% of those who consumed sage stated that they
consumed it because they liked its taste and aroma.

To cite: Yuzbasioglu R, Kaplan E (2020). Evaluation of Medical Aromatic Plant Consumption
Factors of Consumers in Salihli District of Manisa Province (Case of Sage). Turkish Journal of
Agricultural Engineering Research (TURKAGER), 1(1): 63-73.

GIRIS

Tibbi ve aromatik bitkiler, insan saglini hastaliklardan korumak veya hastaliklar:
iyilestirmek icin ila¢ olarak kullanilan bitki tiirleridir. Tibbi bitkiler daha ¢ok saghk
acisindan beslenme, viicut bakimi gibi alanlarda kullanilirken, aromatik bitkiler,
kozmetik alaninda gilizel koku, viicut bakimi ve yemeklerde ise tat ve aroma vermeleri
icin kullanilmakta ve tiiketilmektedir (Heinrich ve ark., 2004 ; Bayram ve ark., 2010 ;
Faydaoglu ve Siiriiciioglu, 2011 ).

Tibbi ve aromatik bitkiler Tirkiye’de tam anlamiyla bilinmemekle birlikte,
eczacilik ve bitkisel egitim yani botanik egitimi gérmemis kisiler tarafindan ceviri,
derleme geklinde bilgilendirme amacli hazirlanan ya da gelenekselciligi 6ngéren
hekimlik uygulamasi1 pek c¢ok yerde rastlanmaktadir. Buna karsilik tibbi bitkiler,
hastaliklarda tedavi amach kullanilmasinin yaninda, saglikli yagamin stirekliligi i¢in
de destekleyici ve tamamlayici bitkisel tirtiin olarak tercih edildigi ifade edilmektedir
(Dicle, 2010). Tiiketicilerin cesitli nedenlerden dolay1 bilerek ya da bilmeyerek bir
sekilde giindelik hayatlarinda tibbi ve aromatik triinlerden en az bir kere
kullanmaktadir.

Adacay1 bitkisi, eski caglardan gunumize kadar tibbi 6zellikleri kabul edilip
bilinen ve Hipokrat, Dioscorides ve Theophrastus tarafindan “elelisfakon” ve “sfakon”
olarak isimlendirilen, tibbi ve aromatik bitkiler arasinda 6nemli goriilen bit bitki
olarak bilinmektedir. Ayni zamanda adagayir bitkisi, Eski Misir ve Cinlilerce
insanoglunun beyin fonksiyonlarini gelistirici bir bitki olarak goriilmektedir. XII.
yuzyilda Sinte Hillgarde adacayini bitkisini her derde deva bir bitki olarak hatta
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gercek bir panzehir olarak tanimladig1 kaynaklarda belirtilmektedir. Gegmisten
giiniimiize ve halen kullanmilmakta ve tiiketilmekte olan adacay1 bitki (Salvia sp.)
tiurleri atmigtan fazla hastaligin tedavisinde kullanildig: bilinmektedir. Bunlardan ise
en soguk alginligi, ¢ok agr1 kesici, brongit, sara hastaligl, verem, kanamalar ve
menstrual rahatsizliklarin tedavisinde kullamildig1 ifade edilmektedir (Rivera ve ark.
1994; Topcu 2006). Goriildigi gibi adacay: bitkisinin genellikle bitkisel cay olarak t ve
et yemeklerine lezzet vermek amacl tiikketilmesinin yaninda bir¢ok hastaliga da iyi
geldigi bilinmektedir. Bu baglamda c¢alismanin 6nemi de yadsinamaz. Adagay:
bitkisinin 2015 yilinda ihracat pay1 %3,6, tiretimi 2.070 ton ve ihracati 8 milyon dolar
olarak gerceklesmistir. 2015 yilinda adagay: bitkisi 19 ton tarla tiretiminden 838 tonu
ithalattan olmak tizere geriye kalani ise kendiliginden yetisen bitkinin dogadan
toplama yontemi ile elde edildigi bilinmektedir (Temel ve ark., 2018).

Calismanin amaci, tibbi aromatik bitkilerden olan adagayinin tiiketiminin yaninda
satin alma biling durumu ve tiiketim aligkanliklarinin, satin almada biling seviyesinin
de 6nemli oldugu tespitini ortaya koyabilmektir. Calisma Manisa ili Salihli ilgesinde
yuratilmuistir.

MATERYAL ve YONTEM

Materyal
Bu arastirmanin materyalini, Manisa ili Salihli ilgesinde kentsel alanda bulunan
tiuketicilerden anket yoluyla elde edilen veriler olusturmustur.

Verilerin Toplanmas1 Asamasinda Izlenen Yontem
Ana kitlenin en iyl diizeyde temsil edilecek 6rnek sayisinin belirlenmesinde oransal
orneklemden yararlamilmistir (Yamane, 2001).

Np@- p)
L= (N=Doy+p(-p)

n= 6rnek buyukligi,

N= populasyon biiyikligi (97.810),

p= tahmin orani (0.5 maksimum érnek biiyiikligi icin),
2
P= oran varyansi (maksimum 6rnek hacmine ulasmak icin %90 giiven aralifinda

cizelge degeri 1.65 ve %5 hata pay1 ile). Ana kitleyi olusturan tiiketicilerin 6zellikleri
basglangicta bilinmedigi i¢in, 6rnek hacmini maksimum kilacak sekilde p=0.5 olarak
alinmis ve 6rnek hacmi 272 tiiketici olarak bulunmus ve 6rnege alinan tiketiciler
tesadiifi olarak belirlenmigtir.

Verilerin Analizi Agamasinda Izlenen Yontem
Arastirmada tiiketicilerin adagay1 tiiketimini etkileyen faktorleri binary logit analizi
yardimi ile belirlenmesi amaglanmigtir. Logit modelinde bagimlh degisken kukla ve
tahmin edilen olasilik degerleri O ile 1 arasinda degismektedir.

Lojistik fonksiyon (LOGIT) genel fonksiyonel formiilii (Gujarati, 1992);

- 2 )
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F (BX)= Index fonksiyonunu (I nci tiiketiciler i¢in gézlenen adacay: tiiketimi,
tiilketmeyenler icin j=0; tiiketenler icin j=1)

B= Agiklayic1 degiskenlerin katsay1 vektorini

Xi= Ttiketicilerin karakterlerini temsil eden agiklayici degiskenleri

ei= Hata terimini gostermektedir.

Tiketicilerin adagay: tiikketme olasiligi:

1
p,=[l+e™

Pi = Bagiml degiskenin olma olasiligi

€ = dogal logaritmadir.

Z; = PXiZ; Zi = p+ B X,
Adacayi tiiketme olasilig1 ise (1-Py) formiilii;
P 1+e™

1P freet] "

Adacgay1 tiiketme bahis orani olan formulin dogal logaritmasi1 alimirsa asagidaki

sonuca ulasilir.

=]

Li=1n 1-R Z, =P+ B, X,
Bahis oraninin logaritmasi L, yalniz X’e gore degil, ana kitle katsayilarina gore de
dogrusaldir. L'ye logit denir ve logit modeli formiilden gelmektedir (Gujarati, 1992).

Aciklayic1 degiskenler, gozlemlenen degiskenlerden ¢ikartilmaktadirlar ve onlarin
dogrusal bilesenleri olarak tahmin edilebilirler. J’inci faktér olan Fyin genel tahmin
esitligi su sekilde ifade edilebilir:

Fy= 307 WX, +W X, kW, X |

Wit Aciklayicr degiskenler skor katsayilarini
P: degisken sayisimi gbstermektedir.

Lojistik katsayilarini anlamak i¢in, bir olay1 olasilik orani bakimindan distinmek
gerekir (Akgiil ve Cevik, 2005). Olasilik oraninin dogal logaritmasi alinarak elde
edilen lojistik regresyon modelinin parametrelerini tahmin ederken en yiiksek
olabilirlik (maximum likelihood) yéntemi yaygin olarak kullamilir (Berenson ve
Levine, 1996).

Lojistik modelde yer alan baz degiskenler, kategoriler arasi1 farkliliklar: olasilik
oranlari olarak elde edilebilmek tizere kategorik degiskene ¢evrilmistir. Yorumlamada
kolaylik saglamasi1 agisindan bagimsiz degigkenlerin bazilar1 kukla degisken olarak
modele alinmigtir.

Modele agiklayici degisken olarak kodlamalar géyle yapilmistir; tiiketicilerin yasi
(stirekli degisken), cinsiyet (bayan ise 0, erkek ise 1 olarak kodlanmistir), medeni
durum (bekar ise 0, evli ise 1 olarak kodlanmigtir), egitim durumu (lise ve lise alt1 ise
0, lise {istii ise 1 olarak kodlanmistir), tiiketicilerin aylik gelirleri (siirekli degisken),
hanedeki fert sayis1 (siirekli degisken), tibbi ve aromatik bitki tanimi (biliyorsa 1
bilmiyorsa, 0 olarak kodlanmigtir), tedavi amach kullanilma durumu (kullaniliyor ise
1, kullanilmiyor ise O olarak kodlanmistir), tat katma durumu (kullanilmigsa 1,
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kullanilmamigsa 0 olarak kodlanmigtir), haftalik satin alma durumu (satin alimiyorsa
1, alinmiyorsa 0 olarak kodlanmistir), aylik satin alma durumu (satin aliniyorsa 1,
alinmiyorsa O olarak kodlanmistir), aciktan satin alma (satin alimiyorsa 1,
alinmiyorsa O olarak kodlanmistir), ambalajli satin alma (satin alimiyorsa 1,
alinmiyorsa 0 olarak kodlanmistir), hasat zamaninda toplanilmasina dikkat etme
durumu (dikkat ediliyorsa 1, dikkat edilmiyorsa 0 olarak kodlanmistir), kalitede iiriin
renginin énemi (6nemliyse 1, énemli degil ise 0 olarak kodlanmistir), kalitede iiriin
kokusunun énemi (6nemliyse 1, énemli degil ise 0 olarak kodlanmistir), iiriiniin
tazelik durumu (tercih ediliyorsa 1, edilmiyorsa 0 olarak kodlanmigtir), iiriin kurutma
ortaminin uygunlugu (6nemli ise 1, 6nemli degil ise 0 olarak kodlanmistir), {iriiniin
kurutulma sekli (6nemli ise 1, énemli degil ise 0 olarak kodlanmistir), iiriiniin
kurutma ortaminin nem miktarina bakilma durumu (bakiliyor ise 1, bakilmiyor ise 0
olarak kodlanmistir), aylik tiiketilen tibbi ve aromatik bitki miktar1 (10 birim altinda
tuketiliyor 1se 0, 11-99 birim arasinda tiiketiliyor ise 1, 100 ve tizeri birim tiiketiliyor
ise 2 olarak belirlenmigtir. Calismada uygulanan, modele uygun tiiketimle ilgili; Erdal
ve Esengiin, 2008; Onurlubas ve Dogan, 2016; Onurlubas vd.,2018 gibi birgok
calismada bulunmaktadir.

BULGULAR ve TARTISMA

Tiiketicilerin Genel Ozellikleri
Arastirma kapsaminda ankete katilan tlketicilerin bazi sosyo-ekonomik ve
demografik ozellikleri Cizelge 1’de incelenmigtir. Tuketicilerin %52.21'1 kadin,
%47.79u erkektir. Tuketicilerin %63.601 evli ve hanede ortalama 3.40 birey
yasamakta olup tiiketicilerin yas ortalamasmnin 36.06 oldugu Cizelge 1'den
gorilmektedir. Egitim durumlar: incelendiginde goriigiilen tiiketicilerin yarisindan
fazlasinin  (%55.15) lise ve lise alt1 egitim gordiikleri sonuclar arasindadir.
Tuketicilerin ortalama aylik geliri ise 2.634.768 TL/ay olarak hesaplanmigtir. Kilichan
ve Calhan (2015) Kayseri ilindeki bireylerin baharat tiiketimini incelemis ve
arastirma kapsaminda bireylerin %45.00’nin yoksulluk simirinda (1.528-4.094 TL /ay)
gelire sahip olduklarini belirlemiglerdir.

Cizelge 1’de gruplar ve agiklamalar siitununda modelde kullanilan agiklayic
degiskenler ve her bir degiskenin yaninda parantez i¢inde degiskenin modeldeki
kodlanmig gekli verilmisgtir.

Ttiketicilerin Tibbi ve Aromatik Bitkiyi Kullanimi

Tuketicilerin evlerinde gida, tedavi, bitkisel ¢ay, koku ve tat katmasi i¢in veya
kozmetik, estetik gibi cesitli amaclar icin kullandiklar: tibbi ve aromatik bitkileri
tanima bilme durumlarini belirlemek i¢in tibbi ve aromatik bitkilerin ¢esitli tanimlari
anket yolu ile sorulmustur. Sorulan sorular ve sorulara “evet tanim budur” diyenler
Cizelge 2’de verilmistir. Elde edilen sonuclara gore arastirma kapsaminda gorisilen
tiketicilerin %68.75'inin  tibbi ve aromatik bitkinin tamimini dogru bildigi
gbzlenmigtir.
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Cizelge 1. Tiketicilerin genel 6zellikleri ve bazi1 tanimlayici istatistikler
Table 1. General features of consumers and some descriptive statistics

68

Gruplar ve Agiklamasi Frekans | % Ortalama Standart
Sapma
. . Tuketiyorsa:l 232 85.29
Bagimlh Degisken (Y) Tiketmiyorsa:0 10 1471 0.355
Yas (YAS) 36.06 11.766
Gelir (ay/TL) (GELIR) 2.634.768 | 1265.159
.. Erkek:1 130 47.79
Cinsiyet (CINSIYET) Kadn:0 142 5291 0.500
. Bekar:1 99 36.40
Medeni Durum (MD) Evlii0 173 63.60 0.482
mesamtclanlarro | 130 | 3515
Egitim Durumu (ED) Line Giat : 0.498
ise us'u mezunu 199 44.85
olanlar:1
Hanedeki fert sayis1 (FERT) 3.40 1.512
Tibbi ve Aromatik Dogru bilenler:1 187 68.75
Bitkinin Tanimini Bilme . . . 0.464
Durumu (BILGD) Dogru bilemeyenler:0 | 85 31.25
Tedavi Amagh Kullanim | Kullaniliyor ise:1 87 31.99 0.467
Durumu (TEDAVI) Kullanilmiyor ise:0 185 68.01 )
Tat Vermek igin Kullananlar:1 77 28.31 0.451
Kullanma Durumu (TAT) | Kullanmayanlar:0 195 71.69 '
Haftalik Satin Alma Satin aliniyorsa'l 29 10.66 0.309
(HAFTA) Satin almiyorsa:0 243 89.34 '
Aylhk Satin Alma Satin aliniyorsa:l 152 55.88 0.497
(AYLIK) Satin almiyorsa:0 120 44.12 '
Acikta Urin Satin Alma Aliniyorsa:l 40 14.71 0.355
Durumu (ACIK) Alinmiyorsa:0 232 85.29 '
Ambalajli Uriin Satin Alimiyorsa:l 168 61.76
Alma Durumu . 0.487
(AMBALAJ) Alinmiyorsa:0 104 38.24
Hasat Zamanina Dikkat Ediliyorsa‘l 184 67.65
Etme Durumu Edilmiyorsa:0 88 32.35 0.469
(HASATVAK) Dikkat etmeyenler:0 170 62.50 '
Kalite Kriterinde Uriin Dikkat edenler:1 92 33.82
Kokusuna Dikkat Etme . .
Durumu (KOKUSU) Dikkat etmeyenler:0 180 66.18 0.474
Kalite Kriterinde Uriiniin | Dikkat edenler:1 125 45.96
Tazeliligine Dikkat Etme . .
Durumu (TAZELIK) Dikkat etmeyenler:0 147 54.04 0.499
Urtiniin Kurutulma Onemseyenler:1 115 42.28
Ortamini1 Onemseme n .
Durumu (ORTAM) Onemsemeyenler:0 157 57.72 0.495
Urtint Kurutma Sekline Dikkat edenler:1 96 35.29
Dikkat Etme Durumu . .
(KURSEKLI) Dikkat etmeyenler:0 176 64.71 0.479
Uriinti Kurutmada Nem Dikkat edenler:1 50 18.38
Miktarina Dikkat Etme . .
Durumu (NEMMIK) Dikkat etmeyenler:0 222 81.62 0.388
19 blrlm alt1 111 4081
e e tiketen:0
Tuketicilerin Aylik TAB 11-99 biri
Titketim Miktar: ik tenl,l;lm arast 94 34.56 0.794
(TMIKTAR) 100 Tbird '
ve lizeri birim - 94.93

tiketen:2
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Cizelge 2. Tiketicilerin tibbi ve aromatik bitkiyi bilme veya tanima durumu
Table 2. Consumers knowing or recognizing medicinal and aromatic plants

Frekans
Sorulan Tanimlar (Tanima %
katilanlar)
Koku, renk ve tat bakimindan tercih edilen bitkilere denir 187 68.75
Butiin bitkiler tibb1 bitkidir 85 31.25
Hastaliklar1 6nlemek, saghg strdiirmek veya hastaliklar 187 68.75
iyilestirmek i¢in ila¢ olarak kullanilan bitkilerdir )

Tiketicilerin %89.34’tntin tibbi ve aromatik bitkiyi haftalik olarak tiketmedigi,
%55.88'inin 1se aylik olarak tukettigi gozlenirken; aylik olarak tiketim yapan
tiuketicilerin de %40.81’inin 10 birim altinda, %34.56’sinin 11-99 birim arasi,
%24.93tintin ise 100 birim ve tizeri tibbi ve aromatik bitki tiikettigi gozlenmigtir.
Tuketilen tibbi ve aromatik bitkiyi tat amach olarak kullanan tiiketicilerin orani
%28.31 iken; tiketicilerin herhangi bir rahatsizligr i¢in tedavi amacgh tercih etme
durumu %31.99dur (Cizelge 1). Kocabas ve Gedik (2016) arastirmalarinda
Kahramanmaras ilinde etnobotanik bitkilerin tiiketime sebep olan etmenleri
incelemigler ve semt pazarlarinda satilan etnobotanik bitkilerini; gida, tedavi ve siis
amaciyla kullamildigi sonucuna varmiglardir. Demircivi ve Altas (2016) Aksaray
Universitesinde okuyan 400 6grenciye uyguladiklar: anket sonucunda baharat satin
alirken dikkat edilen ilk ¢ 6l¢cek olarak; tazelik, koku ve tat olarak bulmustur. Celik
(2014), Konya ilinde bulunan aktarlara yaptig1 calismasi sonucunda tibbi ve aromatik
bitkiyi en ¢ok ek gida, baharat, enerji amach (%36.5) sattiklarim1 ortaya koymustur.
Hindistan’da Arya ve ark. (2012), yaptiklar: calismalarinda tiiketicilerin %78.4’i tibbi
ve aromatik Urtnleri saghk icin tikettigi saglikli buldugu sonucuna varmiglardir.
Yani yurt icinde yapilan arastirma sonucunda kullanim nedenleri benzerlik
gosterirken yurt digindaki arastirmalarda kullanim farklhiliklar asikar olarak
gozikmektedir.

Tiketicilerin Adagay:r Kullanimi
Cizelge 3'de tiketicilerin yogun olarak tuketmeyi tercih ettikleri bitkiler verilmistir.
Tiiketicilerin en fazla tiilketmeyi tercih ettikleri sirasiyla adacayr (%85.29), nane
(%74.26), kekik (%73.53), thlamur (%70.96) ve sarimsak (%68.75) olarak gézlenmistir.
Dicle, 2010 yilinda Izmir ilinde yapilan benzer bir calismada ankete katilan
tiiketicilerin cogunlugunun (%85.42) en fazla tarcin tiikettigi ve bitkisel caylar1 da en
fazla kis aylarinda tiiketmeyi tercih ettikleri sonuglar arasindadir. Ankara merkez
llcede kadinlarin baharat kullanimi tdzerine yapilan bir bagka calismada da
kadinlarin %83.5’1 kirmizi pul biber tiikettikleri belirlenmistir (Demircioglu ve ark.,
2007). Kahramanmaras ilinde aktarlar ile yapilan calismada aktarlarin en fazla
sattigl, tiikketicilerin en fazla tiikettigi tibbi ve aromatik baharat tirid olarak, nane,
kekik ve 1thlamur olarak belirlemiglerdir (Akbulut ve Ozkan, 2016).
Tuketicilerin%84.56’s1 adacayini kuru olarak tiuketmektedir. Tiiketicilerin %4.78’1
adacayini kendi tretmektedir.
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Cizelge 3. Tuketicilerin tiikketmeyi tercih ettikleri ilk on tibbi ve aromatik bitki
Table 3. Top ten medicinal and aromatic plants preferred by consumers

Kullanilan Bitkiler Frekans %

Adacay1 232 85.29
Nane 202 74.26
Kekik 200 73.53
Thlamur 193 70.96
Sarimsak 187 68.75
Isirgan 167 61.40
Dereotu 159 58.46
Ebeglimeci 135 49.63
Kimyon 129 47.43
Corekotu 125 45.96

*Birden fazla secenek tercih edilmistir.

Tuketiciler adacay1 bitkisini satin alirken bazi 6zelliklere dikkat etmektedirler.
Tiketicilerin %67.65'inin hasat zamanina, %61.76’sinin Urinin ambalajli olarak
satilmasina, %45.96’siin tazelik durumuna, %42.28’1nin urtintin kurutulma ortamina
dikkat ettigi sonuclar arasindadir. Tuketicilerin bir kismi ise %62.50’sinin tirinin
rengine, %64.71'inin Urtind kurutma sekline, %66.181inin urtnin kokusuna,
%81,62’sinin Urunid kurutmada nem miktarina ve %85.29unun acikta uriin satin
alma durumuna dikkat etmedikleri gézlenmistir.

Tiketicilerin Adagay: Tiiketimini Etkileyen Faktorler

Salihli ilgesi kentsel alanda yasayan tiiketicilerin bolgede tiiketimi fazla olan tibbi ve
aromatik bitkiler sinifinda yer alan bitkisel c¢ay c¢esidi olarak tiiketilen adacay:
bitkisinin tiiketimini etkileyen bazi faktorler binary logit modeli ile analiz edilmis ve
Cizelge 4’te analiz sonuglar1 verilmigtir.

Analiz sonucunda %5 6nem seviyesinde adacay1 tiiketimini Uriiniin hasat vakti
pozitif etkiledigi belirlenmistir. Yani adacgay: tiiketenler tiketmeyenlere gore %12
daha fazla hasat vaktine 6nem vermektedir. Bagka bir ifade ile satin alinacak
adacayinin hasat vaktine dikkat edenler etmeyenlere giore %12 daha fazla adacay:
tiketmektedir.

%1 6nem seviyesinde anlamli bulunan tedavi amacgh ve tat kattig1 i¢cin kullanmay1
tercih edenler adacay: tiiketimini pozitif yonli etkiledigi gézlenmistir. Tedavi amacl
kullananlar kullanmayanlara gore adagay: titkketim olasiligi %17 daha fazladir. Tat ve
koku amacli adacgayr tiiketimini tercih edenler tercih etmeyenlere goére adacayi
tiketim olasilig1 %14 daha fazladir.
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Cizelge 4. Tuketicilerin adacay: tiketimini etkileyen faktorlerin binary logit model
sonucu
Table 4. Binary logit model result of factors affecting consumers' sage consumption

Kat Say1 %tjtr;dart z 2>Z Marjinal Etki
Sabit 0.796 1.201 0.66 0.507
YAS -0.027 0.021 -0.13 0.899 0.001
CINSIYET -0.224 0.399 -0.56 0.574 -0.022
MD -0.556 0.451 -1.23 0.218 -0.057
ED -0.359 0.417 -0.86 0.390 -0.036
GELIR 0.659 0.000 0.37 0.715 0.653
FERT -0.170 0.115 -1.48 0.140 -0.077
BILGI -0.091 0.429 0.21 0.833 -0.009
TEDAVI 1.913%%* 0.536 3.57 0.000 0.167%**
TAT 1.700%* 0.699 2.43 0.015 0.135%**
TMIKTAR -0.162 0.422 0.39 0.700 -0.016
HAFTA 0.189 0.850 0.22 0.824 0.018
AYDA 0.238 0.545 0.44 0.662 0.024
ACIK -0.505 0.638 -0.79 0.429 0.054
AMBALAJ 0.628 0.477 1.32 0.188 0.064
HASATVAK 1.096** 0.514 2.13 0.033 0.116%*
KOKUSU -0.178 0.563 -0.32 0.751 -0.018
TAZELIK -0.059 0.517 -0.11 0.910 -0.058
ORTAM 0.101 0.575 0.18 0.861 0.107
KULSEKLI 0.875 0.744 1.18 0.239 0.081
NEMMIK -0.968 0.775 -1.25 0.211 0.010
Not: *¥** *% * ==> (OQnem seviyesinde temsili %1, %5, %10
Log likelihood function : -87.608, Khi kare [20 d.f.]: 51.945,
Restricted log likelihood: -113.580, Hosmer-Lemeshow khi-kare: 40.939,
Onem Seviyesi: 0.000, McFadden Pseudo R-kare: 0.229
SONUC

Bu ¢alismada, muhafaza siirelerine gére domates meyvelerinde hem boyutsal olarak
hem de agirlik olarak azalmalar gozlenmistir. Olgunlukla artan yiizey alani1 degerleri
muhafaza stiresi arttikca azalmigtir. Muhafaza stiresi artisiyla L* parlaklik
degerlerinde matlagmalar olusmustur. Meyvelerin kabuk ve kabuk altindan
belirlenen a* ortalama degerleri olgunlukla artarken, meyve kabugunda é&l¢iilen b*
degerleri muhafaza siiresi arttikca azalmaktadir. Olgunluk arttikca domates
meyvelerinde deformasyonun olabilmesi i¢in ezilme miktar1 artar ve urlnlerin
deforme olabilmesi i¢in gerekli kuvvet azalirken, ezilme miktarinin artmasi1 domates
meyvelerinin daha fazla esnek oldugunu gostermektedir. Muhafaza siiresi arttikca
stirtinme katsayis1 degeri de artmakta, olgunluk arttikga domates meyvelerinin pH
ve TA degerleri de artmaktadir. Elde edilen sonuclar, pazara sunulan ya da islenecek
olan Urtinlerin kalitesi bakimindan hasat déoneminin dogru belirlenmesi ve muhafaza
stiresinin artirilmamasi gerektigini gostermektedir. Domates meyvelerinin farkh
olgunlasma doénemlerinde hasat edildiginde fiziksel, kimyasal ve mekanik
ozelliklerinde gorilen farkliliklarin domatesin ticari kullanimi ve tiliketici istekleri
bakimindan o6nemli oldugu unutulmamalidir. Bu anlamda, elde edilen veriler
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urtinlerin iglenmesinde oOnemli etkiye sahiptir ve yapilacak tesis, sistem ve
kullanilacak makine ve ekipmanlarin tasarimi, kurulumu ve igletilmesi acisindan
katki saglayacaktir.

CIKAR CATISMASI

Yazarlar olarak, ¢calismanin planlanmasi, yiritilmesi ve makale olarak yazilmasi
konusunda herhangi bir ¢ikar ¢atigsmasi icerisinde olmadigimizi beyan ederiz.

YAZAR KATKISI

Yazarlar olarak, makalenin planlanmasinda: Riuveyda Yiizbasioglu ve Esra Kaplan
Calismanin yazimi: Riveyda Yiizbasioglu ve Esra Kaplan

Calismanin anket ¢alismasi ve verilerin toplanmasi: Esra Kaplan

Calismada anket verilerinin degerlendirilmesi ve verilere analizin uygulanmasi:
Riiveyda Yuzbasgioglu

Makalenin son geklinin verilmesinde Esra Kaplan katk: saglamistir.
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