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OZET

Calismada gida sanayisine ham madde olusturmasi, insan saghgina
sundugu katkilar, enerji kaynag: ve glibre olarak kullanilabilmesi gibi
ozellikleriyle her gecen giin 6nemi artan seftali piyasasinin analizi
amaclanmigstir. Veri seti; TUIK ve TOB istatistiklerinden temin edilen
2003-2017 yillarina ait; tiretici fiyati, tiketici fiyati, tretim, tiiketim,
ihracat, ithalat ve girdi fiyatlarina iligkin verilerden olusturulmustur.
Turkiye seftali piyasasimi analiz etmek amaciyla; arz ve talep
fonksiyonlar ile ilgili modeller tahmin edilmis, pazarlama marj ve
zincirleme indeks hesaplamalari yapilmigtir. Regresyon tahmin
sonuclari, Uretim tizerinde; giibre fiyatlarinin negatif yonli, tarimsal
iggiicii Ucretlerinin ise pozitif yonli bir iligki icerisinde oldugunu
ortaya koymustur. Talep tizerinde pozitif yonlu etkiye sahip faktorin
niifus oldugu belirlenmistir. Reel fiyatlara gore; ortalama pazarlama
marjy 0.60 TL kg1, {reticinin eline gecen deger %53.92 olarak
hesaplanmigtir. 2008-2011 yillar1 arasinda ortalama %60.92 olan reel
ureticinin eline gecen degerin 2017 yilina gelindiginde %48.28 oranina
gerilemesi; piyasada her gegen yil elde edilen kazangtan tireticiye
daha az pay distiiginiin gostergesidir. Ureticinin eline gecen deger
artarken pazarlama marjinin azalmasi hem tiretici hemde tiikketicinin
lehine olacagi i¢in, ureticilerin kooperatifler gibi pazarlama marjini
azaltabilecek olugumlara tesvik edilmesi 6nem tagimaktadir.

ABSTRACT

In the study, it is aimed to analyze the market of peaches, which is
becoming more and more important with its features such as creating
raw materials for the food industry, contributing to human health,
being an energy source and fertilizer. Data set is based on data
between 2003-2017 obtained from TUIK and TOB statistics. The data
includes; producer and consumer prices, production, consumption,
export, import, and input prices. In order to analyze the Turkey peach
market, models related to supply and demand functions were
estimated, marketing margin and chain index calculations were made.
Regression estimation results show that fertilizer price has a negative
relationship with the production and labor price has a positive
relationship with the production. It has been determined that the
factor that has a positive effect on demand is population. It has been
calculated that according to real prices, the average marketing margin
is 0.60 TL kg1, share of the producer in consumer’s price is 53.92%.
The share of producer in consumer's price, which was average 60.92%
between 2008 and 2011, decreased to 48.28% by 2017. This is an
indication that the producer receives a lower share of the market
earnings every year. For the benefit of both producers and consumers,
it is important to encourage farmers to establish foundations such as
cooperatives, that can reduce the marketing margin and increase the
profit of the producer.
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GIRIS istatistiklerinden elde edilen 2003-2017 yillarma ait;

Sert c¢ekirdekli meyveler grubunda yer alan seftali;
ulke ekonomisi, yetigtiriciligli yapilan yorelerdeki
kirsal kesim ve insan beslenmesi i¢in 6nemli bir tarim
tiriintidiir (Okan ve Engindeniz, 2016). Taze olarak
tiketilebildigi gibi meyve suyu konsantresi, pulp
olarak, kurutularak veya derin dondurma
yontemleriyle uzun stre saklanabilen geftali; recel ve
marmelat vb. mamiiller haline de getirilebilir (Birinci
ve Er, 2006a). Bu yoniiyle seftali, gida sanayi icin ham
madde niteligi tasimaktadir (Engindeniz ve Cukur,
2003).

Turkiye; 2018 yilinda gergeklestirdigi 789 bin ton
geftali tretimi ile diinyanin en biyuk 5. treticisi ve
110 bin tonu asan ihracati ile de diinyanin en biyuk 4.
ihracatcisi  konumundadir (Anonymous , 2020a;
Anonymous, 2020b). Illere gére seftali tiretimi
verilerine bakildiginda basta marmara boélgesi illeri
olmak lzere Tirkiye'nin pek ¢ok ilinde seftali tiretimi
yapildigr gorilebilir. 2018 yili verilerine gore; 2
milyonu asan agag¢ sayis1 ve yillik 146568 ton
tretimiyle Canakkale ili, Tirkiyenin en biiyik seftali
ureticisi konumunda yer alirken; bunu sirasiyla
136810 tonluk uretimiyle Mersin ve 121984 tonluk
iiretimiyle Bursa takip etmektedir (Anonim, 2020b).

Calismada gida sanayisine ham madde olusturmasiyla
ulusal ekonomi; diinyanin en biyik treticileri ve
ihracatgilari arasinda yer almasi nedeniyle de
uluslararas1 ekonomi i¢gin énem arz eden Tirkiye
seftali piyasasimin analizi amaglanmistir. Bu amacla;
arz ve talep fonksiyonlar: ile ilgili modeller tahmin
edilmig, zincirleme indeks ve pazarlama marjlar
hesaplanmigtir. Literatiir incelendiginde, ge¢miste;
sarimsak (Askan ve Dagdemir, 2015), mercimek
(Kiizeci ve Ark., 2019a), kuru fasiilye (Kiizeci ve Ark.,
2019b) ve portakal (Ertek ve Ark., 2020) piyasalarini;
benzer metotlar yardimiyla inceleyen c¢alismalar
bulundugu gorulmektedir. Seftali i¢in gec¢miste
yapilan calismalara bakildiginda, Karacabey’'de
(Birinci ve Er, 2006a; Birinci ve Er, 2006b) ve
Samsun’da (Cinemre ve Kilic, 1999) iiretim
maliyetlerini ve/veya pazarlama yapisini inceleyen
caligmalar bulunsa da, Tirkiye seftali piyasasini
inceleyen bir galismaya rastlanmamigtir. Calismanin
literatiirdeki bu agig1 gidererek karar vericilerin

seftali Uretimi ve pazarlamasi ile ilgili uygun
politikalar geligtirmesine yardimci olacagi
distiniilmektedir.

MATERYAL ve METOD

Calismanin ana materyalini Tarim ve Orman

Bakanligi (TOB) ve Tirkiye Istatistik Kurumu (TUIK)
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seftali Gretimi, seftali tiikketimi, giibre fiyatlari, mazot
fiyatlari, tarimsal igglcu tcretleri, niifus, Uretici
fiyatlar1 ve tuketici fiyatlarina iligkin veriler
olusturmaktadir (Anonim, 2020a; Anonim, 2020b;
Anonim, 2020c; Anonim, 2020d; Anonim, 2020e).
Ulusal ve uluslararasi 6lgekli yayinlar ve raporlar ise
caligmanin ikincil kaynaklaridir.

Yillik tretici ve tiiketici fiyatlar; TUIK tarafindan
UFE (UFE ve TARIM UFE) ve TUFE madde fiyatlar:
bélimlerinde ayhik fiyat seklinde paylasilan geftali
fiyatlarinin, yillik ortalamalar: alinarak
olusturulmustur. Benzer sekilde TOB istatistiklerinde
aylik mazot fiyatlarinin yillik ortalamasi olarak
paylasilan veriler, yillik mazot fiyati olarak kabul
edilmigtir.  Yillhk  giibre fiyatlar1 ise TOB
istatistiklerinde yillik fiyat seklinde paylagilan 6
giibre cinsinin (%21 A.S., %26 CAN, %33 A.N., URE,
DAP ve 20.20.0) ortalamalar: alinarak
olusturulmustur.

Calismada turetime iligkin geftali tretici fiyatlari,
giibre fiyatlari, mazot fiyatlari, tarimsal isgiici
ticretleri gibi degiskenler tarimsal tiretici fiyat endeksi
(2003=100) yardimiyla; tiiketici fiyat1 degiskeni ise
tiiketici fiyat endeksi (2003=100) yardimiyla reel hale
getirilmigtir. Deflate iglemi i¢in yararlanilan formiile
Esitlik 1’de verilmistir:

FR =28+ FC (1)
EC

Formiilde yer alan FR, reel fiyati; EB, baz yil1 endeksi;
EC, cari yi1l endeksi ve FC ise cari fiyatlar1 temsil
etmektedir.

Tuketici fiyatlar: ve lretici fiyatlar1 arasindaki fark
pazarlama marji olarak kabul edilerek reel fiyatlar
i¢in hesaplama yapilmigtir (Kohls ve Uhl,1998; Ozkan
ve Ark. 2003; Topgu, 2003; Askan ve Dagdemir, 2015;
Ertek ve ark., 2020). Cari fiyatin bir énceki yila gére
ne oranda arttigim veya azaldigini gézlemlemek
amaciyla zincirleme fiyat indeksinden
yararlanilmistir. Bu yontemde sabit bir baz yih
belirlenmeksizin; herhangi bir yila ait indeks degeri,
bir onceki yilin fiyat1 temel alinarak
hesaplanmaktadir (Kadanali ve ark., 2010).
Zincirleme indeks degeri i¢in yapilan hesaplamalar
Esiklik 2’deki gibi formiile edilebilir;

Z=-" 4100

n—-1 (2')

Formiilde yer alan Z, n yili igin zincirleme indeks
degerini; Fn, n yilinin dretici veya tiketici fiyatini; Fu-
1ise n yilindan bir yi1l 6nceki fiyat1 temsil etmektedir.
Indeks farki ise n yili i¢in elde edilen zincirleme indeks
degerinden 100 ¢ikartilmasiyla elde edilmektedir.

Pek ¢ok tarim Urtniinde tretim, bir 6nceki yilin fiyati
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ile 1iligki icerisindedir. Ancak seftali gibi ¢ok yillik
bitkilerde bu durum gegerliligini yitirmektedir. Ctinka
bir yil onceki fiyatlardan etkilenerek dikilecek bir
seftali agacinin ilk meyvelerini vermesi yillar
stirecektir. Uretici fiyatinin, n yili seftali tiretimine
etkisini saglikli bir bicimde inceleyebilmek icin (n-3),
(n-4) ve (n-5) yillarindaki {iretici fiyatlarinin dahil
edildigi bir modelin kullanilabilecegi
diistintilmektedir. Ancak gézlem sayisinin yetersizligi
calismada béyle bir model kurulmasina imkan
vermemektedir. Bu nedenle sgeftali uretimi igin
olusturulan modelde {retici fiyatlarina  yer
verilmemis, sadece Ttretim Ttizerinde etkili olan
girdilerin fiyatlar1 gbéz ontinde bulundurulmustur.
Belirlenen arz modeli Esitlik 3’de verilmigtir;

INURTM = By + By MAZF, + B,GUBF, + B5ISGF; + €, (3.)
URTM: Seftali Uretim Miktar: (Ton)

MAZF: Mazot Reel Fiyat1 (TL ton)

GUBF: Giibre Reel Fiyat1 (TL ton™”

ISGF: Tarimsal Isgiicii Reel Ucreti (TL ay?)

Seftali, insan beslenmesi i¢in 6nem tasiyan bir tarim
uruniadir. Her Griinde oldugu gibi tarim triinlerinde
de talep tizerinde etkili pek ¢ok faktor bulunmaktadar.
Niifus, tarim trtnleri igin talebi etkileyen faktorler
arasinda 6nemli bir konuma sahiptir (Dinler, 1993).

Cizelge 1. Tamimlayic1 Istatistikler
Table 1 Descriptive Statistics

Fiyat faktoriiniin ise her irtinde oldugu gibi tarim
Urinleri tizerinde de etkisi bulunmakla birlikte; tarim
urunlerinin  genellikle beslenme gibi  zorunlu
ihtiyaglar: kargilamak i¢in kullanilmasindan dolay: bu
etki simirlidir. Yani tarim Urtnlerinde talebin fiyat
esnekligi katidir. Tarim Urtnleri talebine etki eden
genel Ozellikler dikkate alinarak geftali talep modeli
olusturulmustur. Modele, Esitlik 4’de yer verilmistir;

INTKTM = B, + B, TUKF, + B,NFS, + €, (4.)

TKTM:  Seftali  Tiiketimi ((Seftali  Uretim
Miktari+Ithalat)-(Uretim
Kayiplari+Kayiplar+Ihracat)) (Ton)

TUKF: Seftali Tiiketici Fiyati (TL ton™)

Niifus: Kisi Sayisi

Seftali piyasasinda arz ve talep fonksiyonlarinin
tahminini gergeklestirmek amaciyla en kiigiik kareler
(EKK) yénteminden yararlanilarak regresyon analizi
yapilmistir. Her iki fonksiyonun tahmini i¢in de, en
uygun istatistiki sonuclar1 veren yari-logaritmik (Log-
Dog) modellerden yararlamilmistir. EKK tahmini icin
Eviews 10 paket programindan yararlanilmigtir.

Arz ve talep modellerinde kullanilan degiskenlere ait
tanimlayici istatistiklere Cizelge 1’de yer verilmigtir.

Degiskenler Ortalama Standart Sapma Maksimum Minimum
Variables Mean Standard Deviation Maximum Minimum
Seftali Uretim Miktar1 (Ton)

Peach Production Quantity (Tonnes) 571612.2 92897.14 771459.0 372000.0

Seftali Tiiketim Miktari(Ton)

Peach Consumption Quantity (Tonnes) 468996.8 70805.28 587582.0 308579.0

Seftali Tiiketici Reel Fiyat1 (TL ton'?)

Peach Real Consumer Price (TL tonnes™) 1297.333 168.0334 1590.000 990.0000

Niifus (Kisi) Population (person) 73750500 4412590 80810525 67187251
Mazot Reel Fiyat1 (TL ton'!)

Real Diesel Price (TL tonnes?) 1577.231 181.0842 1941.010 1276.200

Tarim Iscisi Reel Ucreti (TL ay™!)

Real Wages of Agricultural Worker (TL month) 463.8493 104.4646 602.2800 290.4200

Giibre Reel Fiyat1 (TL tonnes)

Real Fertilizer Price (TL tonnes™) 380.5027 78.05195 587.4300 303.3000

BULGULAR ve TARTISMA

Turkiye'nin geftali iretimi ile 1ilgili gesitli gostergeleri
iceren Cizelge 2’ye bakildiginda meyve veren agag
sayisinin yillar icerisinde dalgali bir seyir izlemekle
birlikte 2011 yilindan itibaren siirekli olarak arttigi
meyve vermeyen aga¢ sayisinda ise yillar igerisinde
dalgali bir seyir gerceklesmesine ragmen, 2018 yilinda
2003 yilina gore meyve vermeyen aga¢ sayisinda
%82.60 oraninda artig gerceklestigi gorilmektedir.

Uretim verileri incelendiginde 2003 yilinda tiretimin
470 bin ton oldugu; bu rakamin 2010 yilinda 2003
yilina gére %14.76 artigla 539403 tona ulastigi, 2018
yilinda ise 2003 yilinda gore %67.96 artigla 789457 ton
seviyesine ulagtig1 gorilebilir. Verime iligkin verilere
bakildiginda, 2003 yilinda bir meyve veren agagtan
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ortalama 35.33 kg seftali hasat edilirken, 2017 yilina
gelindiginde ortalama verimin %27.93 artigla 45.20 kg
seviyelerine ¢iktigi, 2018 yilinda ise verimin 45.97 kg
seviyelerine ulastig1 gézlenmektedir.

2003-2017 yillar1  i¢cin  ortalama  degerlerine
bakildiginda; meyve veren aga¢ sayisinin 14587,
meyve vermeyen agag sayisinin 2899, tiretimin 571612
ton ve verimin 39.04 kg oldugu gériilmektedir.
Toplam geftali tiiketimi, ithalat1 ve ihracatina iliskin
istatistiklere Cizelge 3’de yer verilmigtir.

Veriler incelendiginde toplam tiiketimin 2003 yilina
gore 2010 yilinda %20.35, 2017 yilinda %47.32
oraninda arttigy; kigi basina tiikketimin 2003 y1lina gére
2010 yilinda %8.70, 2017 yilinda %30.17 oraninda
arttign  gorilebilir. Dig ticarete iliskin veriler
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incelendiginde; Turkiyenin 2003 ve 2004 yillarinda
seftali ithalat1 gergeklestirmedigi, 2005 yilindan
itibaren ithalatin bagladigi goérulmektedir. Ancak,
toplam tiiketim igerisindeki ithal edilen {iriin oraninin
2005 yilinda %0.003, 2010 yilinda %0.01, 2017 yilinda
%0.005 ve 2018 yilinda  %0.003  oldugu
distinildigiinde; 2005 yili ve sonraki yillarda ithalati
gerceklestirilen seftalinin, toplam seftali tiiketiminin

olduk¢a disiik bir miktarimi olusturdugu ifade
edilebilir. Thracata iligkin verilere bakildiginda; 2003-
2016 yillar1 arasinda 58 bin ton ile 22 bin ton
araliginda ihracat gergeklestiren Tirkiyenin; 2017
yilinda 107727 ton, 2018 yilinda ise 114312 ton ihracat
gerceklestirerek 6nceki yillara gore ihracatini 6nemli
6lctide arttirdigi gorilmektedir.

Cizelge 2. Tirkiye’de 2003-2018 Yillar1 Seftali Agac¢ Sayisi, Uretim ve Verim Istatistikleri
Table 2 Peach Production, Number of Trees and Productivity Values in Turkey Between 2003-2018

Yillar Years

Agac Sayis1 (Bin) Number of Trees (Thousand)

Uretim (Ton) Verim (kg) (iiretim

Meyve Veren

Meyve Vermeyen

Production (Tonnes) meyvve veren agag)

Bearing Non Bearing Yield (kg)
(Kilogramme Number
of Bearing Trees)

2003 13300 2150 470000 35.33
2004 13650 2130 372000 27.25
2005 13900 2588 510000 36.69
2006 13840 2321 552775 39.94
2007 14375 2546 539435 37.52
2008 14076 2632 551906 39.20
2009 13928 2736 547219 39.28
2010 14364 3065 539403 37.55
2011 13447 2261 545902 40.59
2012 14181 3537 611165 43.09
2013 14546 3683 637543 43.82
2014 15149 3420 608513 40.16
2015 16338 3280 642727 39.33
2016 16647 3574 674136 40.49
2017 17064 3575 771459 45.20
2018 17170 3926 789457 45.97
Ortalama (Mean) 14748.44 2964 585227.50 39.46

Kaynak: Anonim, 2020b; Orijinal Hesaplamalar.

Cizelge 3. Seftali Tiiketimi ve Dis Ticaretine Tliskin Géstergeler (2003-2018)

Table 3 Indicators Related to Peach Consumption and Foreign Trade (2003-2018)
Yillar Tiiketim (Ton) Kisi Bagina Tiketim (kg) Yeterlilik Derecesi Ithalat (Ton) Ihracat (Ton)
(Years) (Consumption) (Per Capita Consumption) (%) (Degree of Self- (Import)(Tonnes) Export(Tonnes)

(Tonnes) (kg) Sufficiency (%))

2003 375278 5.59 111.0 44699
2004 308579 4.54 106.8 - 22824
2005 416385 6.05 108.5 1322 39860
2006 454204 6.51 107.8 1955 40577
2007 461414 6.54 103.6 2955 20934
2008 450457 6.30 108.5 1550 43407
2009 454811 6.27 106.6 2993 35605
2010 447644 6.07 106.8 8285 41160
2011 455711 6.10 106.1 7010 37376
2012 501324 6.63 108.0 3977 47612
2013 533838 6.96 105.8 4623 38318
2014 507949 6.54 106.1 9965 43844
2015 523031 6.64 108.9 7134 57568
2016 556745 6.98 107.3 2737 46772
2017 587582 7.27 116.3 3488 107727
2018 596114 7.26 117.3 2015 114312
Ortalama
Mean 476941.63 6.39 107.87 4286.36 48912.19

Kaynak: Anonim, 2020b; Orijinal Hesaplamalar.
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Tuketim ve dis ticarete ait géstergelerin 2003-2017
ortalamalary; tiiketim i¢in 455018 ton, kisi bagina
tiketim i¢in 6.33 kg, yeterlilik derecesinin i¢in
%107.88, ithalat i¢in 3866 ton ve ihracat igin ise 44552

ton olarak hesaplanmigtir.

Seftali reel fiyatlar: ve bu fiyatlardan yararalanilarak
olusturulan pazarlama marj1 hesaplarina Cizelge 4’de
yer verilmigtir.

Cizelge 4. Tirkiye’de 2003-2017 Yillar: icin Reel Fiyatlara Goére Seftali Pazarlama Marjlar: (2003=100)
Table 4 Peach Marketing Margin by Real Prices in Turkey Between 2003-2017 (2003=100)

Uretici Tiketici Pazarlama Ureticinin Aracinin

Fiyatlar: Fiyatlari Marj1 Eline Gegen (%)  Eline Gegen (%)

(TL kg (TL kg (TL kg') Producer’s Middlemen’s
Yillar Producer Price  Consumer Price Marketing Share (%) Share (%)
Years (TL kg') (TL kg') Margin(TL kg'!)
2003 0.66 1.35 0.69 48.89 51.11
2004 0.90 1.59 0.69 56.60 43.40
2005 0.66 0.99 0.33 66.67 33.33
2006 0.71 1.35 0.64 52.59 47.41
2007 0.72 1.55 0.83 46.45 53.55
2008 0.65 1.13 0.48 57.52 42.48
2009 0.86 1.35 0.49 63.70 36.30
2010 0.74 1.32 0.58 56.06 43.94
2011 0.85 1.28 0.43 66.41 33.59
2012 0.58 1.10 0.52 52.73 47.27
2013 0.59 1.19 0.60 49.58 50.42
2014 0.62 1.40 0.78 44.29 55.71
2015 0.69 1.47 0.78 46.94 53.06
2016 0.64 1.23 0.59 52.03 47.97
2017 0.56 1.16 0.60 48.28 51.72
Ortalama
Mean 0.70 1.30 0.60 53.92 46.08

Kaynak: Anonim, 2020a; Orijinal Hesaplamalar.

Seftali reel fiyatlar: incelendiginde 2003 yilinda 0.66
TL kg olan tiretici fiyati; 2010 yilinda 2003 yilina gore
%12.12 artigla 0.74 TL kg seviyelerine ¢ikmig, 2017
yilina gelindiginde ise 2003 yilina gore %15.15 dustsle
0.56 TL kg?! seviyelerine gerilemigtir. Tiiketici
fiyatlarina bakildiginda 1 kg seftali 2003 yilinda 1.35
TL seviyelerindeyken, 2010 yilinda bu rakam 1.32 TL
seviyesine 2017 yilina gelindiginde ise 1.16 TL
seviyesinde gerceklesmistir. Reel pazarlama marjina
bakildiginda; 2003 yilinda 0.69 TL kg! olan marjin
yillar i¢erisinde dalgali bir seyir izlemekle beraber en
disiik seviyesini 2005 yilinda 0.33 TL kg1 ile gordugi,
en yiksek seviyesine ise 2007 yilinda 0.83 TL kgt ile
ulastigr gorilebilir. Reel fiyatlara iligkin ortalamalara
bakildiginda; iiretici fiyat1 0.70 TL kg'?, tiiketici fiyat1
1.30 TL kg ve pazarlama marj1 0.60 TL kg olarak
saptanmigstir.

Ureticinin eline gegen ve aracinin eline gecen degere
iliskin oranlara Cizelge 4’de yer verilmigtir. 2003
yilina bakildginda 1 kg seftalinin tiiketiciye satigindan
elde edilen gelirin %48.89’u tureticinin eline %51.11°1
ise aracinin eline gegerken; 2010 yilina gelindiginde
ireticinin eline gegen oran %56.06 seviyelerine ¢ikmasg,
aracinin eline gegcen oran ise %45.94 seviyelerine
gerilemigtir. 2017 yilina gelindiginde oranlarin 2003
yilina gore yliksek oranda degisim gostermedigi;
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ureticinin eline gecen oranin %48.28, aracinin eline
gecen oranin ise %51.72 oldugu goérulmektedir.
Ortalama treticinin eline gegen oran %53.92,
tuketicinin eline gecen oran ise %46.08 olarak
hesaplanmigtir. 2008-2011 yillar1 arasinda ortalama
%60.92 olan reel lireticinin eline ge¢en deger oraninin
2017 yilina gelindiginde %48.28’e gerilemesi; piyasada
her gecen yil elde edilen kazangtan lreticiye daha az
pay distiginun gostergesidir.

Cizelge 5de cari fiyatlara gore turetici ve tiiketici
zincirleme indeks degerleri hesaplanmis; elde edilen
indeks farklari, tiretici fiyat endeksi (UFE) ve tiketici
fiyat endeksi (TUFE) degerleriyle karsilagtirilmigtir.

Sonuglar tretici indeksinin 2004, 2006, 2007, 2009,
2011, 2014 ve 2015 yillarinda UFE'den daha yiiksek
oldugunu; tiiketici indeksinin ise 2004, 2006, 2007,
2009, 2010, 2013, 2014 ve 2015 yillarinda TUFE den
daha yiiksek oldugunu géstermistir. Indeks farkinin
UFE’den daha yiiksek olmas1 iireticinin faydasina
olacagi icin Dbelirlenen yillarda fiyatin geftali
Ureticisinin lehine geligtigi ifade edilebilir. Tiketici
indeks farkinin TUFE’den daha yiiksek oldugunu
yillarda seftali tiiketici fiyatlarindaki artis, genel
tuketici fiyatlarindaki artistan daha yuksektir. Bu
nedenle indeks farkimn TUFE’den yiiksek oldugu
yillarda tiketicinin, diger {riinlerle mukayese
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edildiginde seftali satin alma glicinln zayifladig: ifade
edilebilir.

Cizelge 6’da seftali arz fonksiyonu i¢in gergeklegtirilen
yar1 logaritmik regresyon sonuglarina yer verilmistir.

Model incelendiginde igglicii ticreti ve glbre fiyati
degigkenlerinin istatistiksel olarak anlamli bulundugu
gorilebilir. Mazot fiyat1 degiskeni ise istatistiksel
olarak anlamli bulunmamaistir.

Cizelge 5. Turkiye’de 2003-2017 Yillar1 igin Uretici ve Tiiketici Zincirleme Indeks Degerleri
Table 5 Producer and Constumer Chain Index Values in Turkey Between 2003-2017

Uretici Cari Uretici Uretici UFE | Tiiketici Cari Tuketici Tuketici TUFE
Fiyat1 Zincirleme  Indeks PPl | Fiyat1 (TL kg!)  Zincirleme  Indeks CPI
(TL kg'1) Indeks Fark: Current Indeks Fark:
Current Producer Producer Consumer Price  Consumer Consumer
Yillar Producer Price Chain Index Index (TL kg-1) Chain Index Index
Years (TL kg') Difference Difference
2003 0.66 100 13.9 | 1.35 100 18.4
2004 1.11 168.18 68.18 13.8 | 1.72 127.41 27.41 9.3
2005 0.82 73.87 -26.13 2.7 1.16 67.44 -32.56 7.7
2006 0.96 117.07 17.07 11.6 1.74 150 50 9.7
2007 1.05 109.38 9.38 5.9 2.17 124.71 24.71 8.4
2008 1.06 100.95 0.95 8.8 1.75 80.65 -19.35 10.1
2009 1.42 133.96 33.96 5.9 2.21 126.29 26.29 6.5
2010 1.47 103.52 3.52 8.9 2.36 106.79 6.79 6.4
2011 1.78 121.09 21.09 13.3 | 2.43 102.97 2.97 10.5
2012 1.28 71.91 -28.09 2.5 2.27 93.42 -6.58 6.2
2013 1.29 100.78 0.78 7 2.65 116.74 16.74 7.4
2014 1.53 118.60 18.60 6.4 3.39 127.92 27.92 8.2
2015 1.86 121.57 21.57 5.7 3.82 112.68 12.68 8.8
2016 1.78 95.70 -4.30 9.9 3.45 90.31 -9.69 8.5
2017 1.75 98.31 -1.69 15.5 | 3.64 105.51 5.51 11.9
Kaynak: Anonim, 2020a; Orijinal Hesaplamalar.
Cizelge 6. Arz Fonksiyonu icin Hazirlanan Yari-Logaritmik (Log-Dog) Regresyon Sonuglar:
Table 6 Semi-Logarithmic (Log-Lin) Regression Results of Supply Function
Degiskenler Katsay1 Standart Hata t-Istatistik
Variables Coefficent Standard Error t-Statistic
C 12.40233 0.196619 63.07802***
ISG 0.001527 0.000235 6.505513***
MAZ 0.000255 0.000155 1.649082
GUB -0.000710 0.000391 -1.816791*
Dizeltilmis R2 F-istatistik
Adjusted R? 0.77 F-statistic 13.24336%**
Durbin-Watson istatistik
Durbin-Watson statistic 2.44
t-istatistik degerlerine; P<0.01 ise ***, 0.01<P<0.05 ise **, 0.05<P<0.1 ise * konulmustur.
Modelin diizeltilmis R? degeri 0.77 olarak hesaplanmisg artigin  {retimi  arttwrmaktan  gok  azaltmasi
olup; F istatistik degeri %1 onem diizeyinde anlamlh beklenecegi i¢in elde edilen sonqglarm iktisadi f)larak
bulunmustur. Diizeltilmig R? ve F istatistigi sonuglari, anlgmh ' 91mad}§1 dﬁs,_i'%niileblhr. Ancak  igglicl
modelin fonksiyonu analiz etmede yeterli bir arac degiskeninin diger degiskenlerden farkh olarak

oldugunu gostermigtir. Durbin-Watson istatistik
degeri 2.44 olarak belirlenmis, bdylece modelde
otokorelasyon sorunu olmadig teyit edilmistir.

Seftali tretiminde, 6zellikle hasat zamaninda igsgiicti
kullanimina yogun olarak ihtiya¢ duyulmaktadir. Oyle
ki, isglicli girdisinin geftali yetistiriciligi i¢in en 6nemli
girdilerden  biri  oldugunu  séylemek  yanlhg
olmayacaktir. Nitekim calisma kapsaminda
hazirlanan model de bu iligkiyi %1 6nem diizeyinde
dogrulamaktadir. Tki degisken arasindaki iligkinin
yonl incelendiginde, bir girdi fiyatinda gerceklesen
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igerisinde insani barindirmasi, bu degiskenin farkli
dinamiklere sahip olmasina neden olmaktadir.
Dinyanin pek c¢ok bélgesinde yapilan g¢aligmalar,
igglicli Ucreti ile verimlilik arasinda pozitif yonli bir
iligkinin  oldugunu dogrular niteliktedir. = Bu
calismalar; Banglades'te daha ylksek piring veriminin
tarimda tcretleri artirdigini (Emran ve Shilpi, 2018)
ve 1950'lerin ortalarindan 2001 yilina kadar yapilan
incelemede Kanada'da iggilici tcretleri ile isgiicii
verimliliginin birlikte hareket ettigini (Fisher ve
Hostland, 2002) géstermistir. Bu baglamda; bireysel
beslenmenin, isgiicii iicretleri (veya ciftlik ciktilar:)
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tzerindeki etkisini inceleyerek beslenme
durumu/isgiicii verimliligi iliskisine deginen (Haddad
ve Bouis, 1989), niteliksiz isgiiciiniin verimi ve
dolayisiyla isglicii tcretlerini azalttigini  belirten
(Makal, 2001) ve Tiirkiye tarim sektoriinde
c¢alisanlarin 6nemli bir boliminin {cretsiz aile
ig¢ilerinden olugmasinin diisiik verimlilige neden olan
onemli faktorlerden biri oldugunu belirten (Agazade ve
Estiirk, 2019) calismalarin da o6nem tasidig
distiniilmektedir. Tirkiye’de gesitli piyasalar igin
hazirlanan arz fonksiyonlarinda ise farkli sonuglara
ulagilmistir. Kuru fasiilye (Kiizeci ve Ark., 2019b) igin
olusturulan modelde iggtlicti licreti ile tiretim arasinda
z1t yonlii bir iliski ile karsilasilirken, portakal (Ertek
ve Ark., 2020) icin yapilan calismada ise istatistiksel
olarak anlamli bir iligkiye rastlanmamigtir. Kuru
fastilyenin tarla bitkileri sinifina girmesi nedeniyle
uretim esnasinda isglicine duyulan ihtiya¢ ve bu
ihtiyacin siddeti seftaliye gore farklilhik
gostermektedir. Dolayisiyla seftali ile bahsi gecen bitki
arasinda sonuglar tizerinden kargilagtirma yapimak
hatali bir yargiya varilmasma neden olabilir. Isgiicii
kullanim1 konusunda sgeftaliye benzerlik gosteren
portakal i¢cin hazirlanan arz fonksiyonunda ise
istatistiksel olarak anlamli sonuglara ulagilamamigtir.

Modelde istatistiksel olarak anlamli kabul edilmeyen
tek degisken reel mazot fiyati olarak belirlenmistir. Bu
durumun temel nedeninin, geftali yetigtiriciliginde
makine ¢ekigiicii kullanimina kiyasla biyiik o6lgtide
iggiici kullanilmas1 olabilecegi distntlmektedir.
Turkiye’deki diger tarimsal Uriin piyasalar: igin
hazirlanan modellerden de benzer sonucglar elde
edilmigtir. Seftali ile mukayese edildiginde makine
glcinden daha fazla yararlanilabilen kuru fasilye
(Kiizeci ve Ark., 2019b) icin hazirlanan arz
fonksiyonunda, mazot ve tretim arasinda zit yonli ve
istatistiksel olarak anlaml bir iligkiyle karsilagilirken;
makine ve iggiicti kullanim miktar: seftaliye benzeyen
portakal (Ertek ve Ark., 2020) icin hazirlanan arz
fonksiyonunda, mazot ve liretim arasinda istatistiksel
olarak anlamli bir iligki bulunamamaistir.

Cizelge 7’de seftali talep fonksiyonu ic¢in hazirlanan
dogrusal regresyon sonuc¢larina yer verilmigtir.
Sonuclar nifus artisinin geftali tiiketimini pozitif
yonlu etkiledigini ortaya koymustur. Sabit terim ve
nifus degiskenleri %1 6nem diizeyinde istatistiksel
olarak anlamli bulunurken, tiiketici fiyat1 degiskeni
istatistiksel olarak anlamli bulunmamistar.

Cizelge 7. Talep Fonksiyonu i¢in Hazirlanan Yar1 Logaritmik (Log-Dog) Regresyon Sonuclari
Table 7 Semi-Logarithmic (Log-Lin) Regression Results of Demand

Degiskenler Katsay Standart Hata t-Istatistik
Variables Coefficent Standard Error t-Statistic
NFS 0.0000000305 4.69E-09 6.498835%**
TUKF -0.000201 0.000123 -1.629993

C 11.05829 0.409150 27.02747%**
Diizeltilmis R2 Adjusted R? 0.77 F-istatistik (F-statistic)  25.50290%**
Durbin-Watson istatistik (Durbin-Watson sta?) 1.44

t-istatistik degerlerine; P<0.01 ise ***, 0.01<P<0.05 ise **, 0.05<P<0.1 ise * konulmustur.

Gergeklegtirilen F testi, modelin %1 6nem diizeyinde
istatistiksel olarak anlamli oldugunu go6sterirken,
Diuzeltilmis R2? degeri 0.77 olarak tespit edilmigtir.
Durbin-Watson istatistigi incelenerek, modelin
otokorelasyon sorunu olmadig1 sonucuna ulagilmigtir.

SONUC ve ONERILER

Bu ¢alismada Tirkiye seftali piyasasini analiz etmek
amaciyla; pazarlama marj1 ve zincirleme indeks
hesaplar1 yapilmig, arz ve talep fonksiyonlari igin
hazirlanan modeller tahmin edilmistir. Aga¢ sayisi,
iretim ve verime iligkin istatistikler incelendiginde;
meyve veren aga¢ sayisinin 2014, tretim miktarinin
2012 ve verimin ise 2011 yilindan itibaren 2003-2018
yillar1 ortalamasinin tizerine ¢iktig1 goriilebilir. Agag
miktar1 ve verimde esanli olarak gerceklesen artis
2017 yilindaki tretimi; 2010 yilina gére %43.02, 2003
yilina goére %64.14 arttirmistir. Yakalanan bu artig
trendi 2018 yilinda da devam ederek bir 6nceki yila
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gore %2.33 oraninda tiretim artig1 saglanmigtir. Buna
gore son yillarda tiretimi arttirma konusunda 6nemli
bir yol katedildigi ifade edilebilir. Tiketime iligkin
istatistiklere bakilacak olursa; kisi basina tiiketimdeki
artig oraninin toplam tiiketimdeki artig oranina gore
dustik oldugu gozlemlenmistir.

Uretici fiyatlar1 incelendiginde, seftali tiretici reel
fiyatinin 2017 yilinda 2003 yilina gore %15.15
oraninda azaldig1 goriilebilir. Ayn1 donemde giibre reel
fiyat1 %12, mazot reel fiyat1 %6 ve iggiicii reel Ucreti ise
%98 oraninda artig gostermistir. Yine ayn1 dénemde
meyve veren agac basina verimlilikte %30.11 oraninda
artig gerceklesirken, tiretimde %64.14 oraninda artig
gerceklesmistir. Gerceklesen verim ve uretim artisi
i¢cin ka¢ birimlik girdi kullanildigi bilinmedigi igin
yalnizca fiyatlardaki degigsimler tizerinden uretici kari

lUzerine yorum yapmak  yanilticti  sonuglara
ulagilmasina neden olabilir. Ancak Uriin satis
fiyatlarinda ve girdi fiyatlarinda gergeklegen

degisimler nedenliyle, Turkiye’'de seftali tiretimi yapan
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isletmelerinin ekonomik analizi tzerine calismalar
yapilarak tretici karinin belirlenmesi ve gegmiste

yapilan c¢alismalarla karsilagtirilmasi  gerektigi
diisinulmektedir.
Seftali pazarlama marjlar1 incelendiginde; reel

pazarlama marjinin seneler igerisinde azalig egilimi
gbstermesine karsgin ureticinin eline gegen degerin
2012 yilindan itibaren genel ortalamanin altinda
kaldig1 saptanmigtir. Ortalama lreticinin eline gegen
deger, reel fiyatlara gore %53.92 olarak belirlenmigtir.
Pazarlama marjlarinin azalmasi tiretici ve tiiketicinin
lehine olacagi 1i¢in, pazarlamada ureticilerin
hakimiyetinin arttirmasi, ¢ift¢ilerin kooperatifler gibi
uretici 6rgiitlenmelerine 6nem vermeleri ve 6rgiitlerin
devlet tarafindan etkili gekilde desteklenmesine
sektorin buytk ihtiyaci bulunmaktadar.

Arz modelinde Uretim azalisina neden olan
istatistiksel olarak anlamli tek degiskenin reel giibre
fiyat1 degigskeni oldugu saptanmigtir. Tarimsal

tretimde vazgecilmez bir girdi olan giibrenin fiyatinin
uretimi sekteye ugratmayacak seviyeye getirilebilmesi
icin yerli glbre sanayinin uretim kapasitesi
arttirilmali ve AR-GE faaliyetlerine 6nem verilmelidir.
Uretim tizerinde olumlu etkileriyle 6n plana cikan
degisken ise isgiicii ticreti olarak belirlenmistir. Isgiicii
icin Ucret artisinin Uretim tuzerinde pozitif etkiler
yaratiyor olmasi, igglici fiyatlarinin artmasiyla hem
ureticinin hem de tarim ig¢isinin gelir diizeyinin
artacagi anlamina gelebilir. Genellikle kirsal kesimde
yasamini slirdiiren Ureticiler ve tarim isgileri i¢in gelir
artig; kirsal kalkinma tizerinde de olumlu etkiler
yaratacaktir. Bu nedenle gelecek calismalarda isgiicu
fiyat1 ile Uretim arasindaki iligki tzerinde daha ¢ok
durularak; iligkinin yoni ve etkilerinin arastirilmasi
gerektigi disiniulmektedir.

Aragtirmacilarin Katki Oran1 Beyan Ozeti

Yazarlar makaleye esit oranda katki saglamis
olduklarini beyan eder.
Cikar Catigmas1 Beyani
Makale yazarlar1 aralarinda herhangi bir c¢ikar

catismasi olmadigini beyan ederler.
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