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Saglik agisindan tiiketilmesi olduk¢a 6nemli olan kayisinin yas ve kuru olmak {izere
iki sekilde iiretimi yapilmaktadir. Uretim miktar1 acismndan diinyada 6nde gelen
iilkelerden biri olan Tiirkiye ihracat noktasinda da biiyiik bir paya sahiptir. Diinya
kuru kayis1 ihracatinda birinci sirada yer alan Tiirkiye 2018 yili ihracat verilerine 561
gore %36,2’lik kismmi ABD, Fransa, Rusya Federasyonu, Almanya ve Birlesik
Kralligm yer aldig1 alt1 iilkeye, taze kayist ihracatinin %74°liik kismini Rusya
Federasyonu ve Irak tilkelerine gergeklestirmistir. 1991 yilinda Tiirkiye’de kayist
tretimi 276.000 ton iken bu miktar 2018 yili itibariyle 750.000 tona ulagmustir.
Uretim miktarinda biiyiik paya sahip illerin bagmda Malatya gelmektedir. Malatya
diinya kuru kays1 ihracatinda %85°lik bir payla sirasiyla ABD, Fransa, Almanya

Gelis tarihi: 17.09.2020 iilkeleri basta olmak iizere 122 iilkeye kuru kayisi ihracati gerceklestirmektedir.
Kabul tarihi: 08.12.2020 Malatya ili kayis1 iiretiminde ve ihracatta 6nemli bir yere sahip olmakla birlikte

ihracatta ve sofralik tiiketimde diger illerdeki kayisi liretimi de ekonomiye yon
Atif bilgisi: vermektedir. Mersin, Elazig, Kahramanmaras, Igdir, Hatay, Antalya, Isparta,
IBAD Sosyal Bilimler Dergisi Kayseri ve Sivas illeri de kayisi {iretimi miktar1 agisindan énemli bir yere sahiptir.
Sayr: Ozel Say1  Sayfa: 561-573 Bu ¢alisma ile kayisi iiretim miktarinda dnde gelen illerin 1991-2018 yillarinda
Yil: 2020 gerceklestirmis olduklar tiretim miktarlari temel alinarak 2019-2025 yillart tiretim

miktarlarinin tahmin edilmesi amaglanmaktadir. Caligmada illerin 28 yillik kayisi
iiretim miktarlari icin Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUIK) verileri kullanilmistir.
Tahminleri ger¢eklestirmek icin ARIMA modeli kullanilmis olup en uygun modeli
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ABSTRACT

Apricot which is very important to be consumed in terms of health is produced in
two ways as fresh and dried. Turkey is a leading country for production quantity
and export. Turkey which also ranks first at the export of dried apricot in the world,
is made export according to 2018 export data; 36.2% of dried apricot export were
made to six countries including USA, France, Russian Federation, Germany, and
The United Kingdom, and also 74% of fresh apricot export has been made to
Russian Federation and Irag. In 1991, while apricot production was 276,000 tons in
Turkey, this amount reached 750,000 tons in 2018. Malatya is the leading province
with the largest share in the apricot production quantity. Malatya exports dried
apricots to 122 countries, the USA, France and Germany, respectively, with a share
of 85% in the world dried apricot exports. Malatya province, in addition to having
an important place in the production and export of apricot it also contributes
indirectly to export and fresh consumption of other provinces. Also Mersin, Elaz1g,
Kahramanmaras, Igdir, Bursa, Antalya, Isparta, Kayseri and Sivas provinces have
importance in terms of the amount of the apricot production in Turkey. This study
aims to estimate the apricot production amounts of 2019-2025 by considering the
production amounts realized by the leading provinces in apricot production in 1991-
2018. Turkey Statistical Institute (TURKSTAT) data is used for 28 years’
production quantity of these provinces in this study. The ARIMA model was used
to making the predictions and in determining the most appropriate model were used
to AIC, BIC, SSE, MSE, MPE criteria. The data was analyzed using SAS 9.4
statistical program. As a result of analysis, suggestions were made in order to
increase the production and ensure sustainability in the production of the existing
apricots of Malatya and nine other provinces which have an important share in
apricot exports.
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GIRIS

Tiir itibariyle kayisi; besin maddelerince zengin, humuslu, derin ve gegirgen topraklari seven bir
meyvedir. Koken itibariyle Tiirkistan, Orta Asya ve Cin’i kapsayan olduk¢a genis bir cografyaya sahip
ve diinyanin bircok yerinde yetistirilmekte olan kayisi en fazla Akdeniz'e yakin olan iilkelerde
yetismektedir (Anonim, 2019). Islenmis haliyle y1l boyunca tiiketilebilen ve farkli endiistrilerde
kullanilabilen bir meyve c¢esidi olan kayisinin hasat donemi kisadir. Toprak yapisina gore
degerlendirilerek sofralik veya kurutmalik olarak iiretimi yapilir. Diinya genelinde taze kayisi tiiketim
egilimi oldukga fazladir (Kogal, 2011). Ayrica kayisinin kullanim alaninin genis olmasi1 onun ticari iiriin
olarak 6nem kazanmasina neden olmustur. Kayis1 bu baglamda, hem yaygin hem de talep goren bir
{iriindiir (Atis ve Celikoglu, 2017). Tiirkiye, Diinya Gida ve Tarim Orgiitii (FAO) verilerine gore kayisi
iireten iilkeler arasinda ilk siradadir ve 2018 y1l1 itibariyle 750 bin ton {iretim miktarina sahiptir. Diinya
geneline bakildiginda kayis1 {iretiminde 6nde gelen iilkelerin basinda %23,1 bir pay ile Tiirkiye
gelmektedir (FAO, 2019). Tiirkiye’de 2018 yil1 toplam kayisi iiretim miktar1 bakimimdan Malatya %53
ile 1. sirada, Mersin %12 ile 2. sirada ve Elaz1g ise %7 ile 3. sirada yer almaktadir. Kay1s: tiretiminin
yapildig1 diger iller ise bu siray1 soyle takip etmektedir; %5 ile Igdir, %4,5 ile Hatay, %4 ile
Kahramanmaras, %2 ile Antalya ve %1°lik paylara sahip olan Isparta ve Kayseri’dir (TUIK, 2019).
Uretimin yapildig1 diger iller ise toplam iiretim %9’luk kismini olusturmaktadir. Malatya haricindeki
illerde iiretim genellikle sofralik olarak yapilmaktadir. Kayisi iiretiminde Malatya énemli bir kayisi
tiretim merkezi olmasi itibariyle, Tiirkiye nin kuru kayis1 ihracatinda ayr1 6nem arz eden bir ildir. Ayni
durum yas kayisi i¢in de gegerli olup, yas kayisi {iretiminin yaridan fazlasimi da yine Malatya
gerceklestirmektedir. Ancak iiretim, yogun olarak kuru kayisiya yonelik olup, iiretilen kayisinin biiyiik
bir kismi kurutulmakta ve kurutulan kayisinin yaklasik %90°lik kismi ihrag edilmektedir (Cat1 ve Yildiz,
2007). Kuru kayisi ihracatinda uluslararasi standarda ulasmak ihracat engelini ortadan kaldirmaktadir.
Ozellikle kuru kayisidaki kiikiirt oraninin dogru ve saglikli sekilde uygulanmasi ciddi &nem
tasimaktadir. Nitekim kiikiirtleme uygulamasi, kuru kayisi iretiminde kayisinin kurutulma siiresini
azaltmak, {irliniin dogal rengini korumak, raf dmriinii uzatmak, fermantasyon ve boceklenmeyi 6nlemek
amactyla yapilan zorunlu bir islem olarak goriilmektedir (Oztiirk ve Karakas, 2017). Kuru kayis1 ihracati
ozellikle belirli iilkelerde yogunlasmistir. Tiirkiye’nin kuru kayisi ihracatin1 gerceklestirdigi tilkeler
dikkate alindiginda, ABD’nin biiyiik paya sahip oldugu ve sirasiyla Fransa, ingiltere ve Almanya’nin
ABDyi takip ettigi goriillmektedir. Kuru kayis1 ihracat1 gerg¢eklestirdigimiz ilk on iilke biitiin kuru kayisi
ihracat1 igerisinde %65’lik bir paya sahiptir. 2010 yili Tiirkiye Thracatcilar Meclisi (TIM) tarafindan
Kuru Meyve ve Mamulleri Sektorii ad1 altinda yayimlanan rapora gore Tirkiye’nin 2023 hedefleri
dogrultusunda kuru meyve ihracat paymin %25’e ulasmasinin hedeflendigi belirtilmektedir. Bu hedef
dogrultusunda da kuru kayisi, kuru meyveler icerisindeki pay1 dikkate alindiginda ihracatta 6nemli bir
yere sahip oldugunu gostermektedir (TIM, 2010). Kays1, sofralik (taze), kurutulmus meyve ve meyve
suyu (Asma, 2000; Topcu ve Uzundumlu, 2010), olarak kullanildig1 gibi ¢ekirdeginden de gerez ve
kozmetik ilag sanayide yararlanildigi bilinmektedir (Asma, 2000; Muradoglu vd., 2011). Ayrica kayisi
recel, pekmez, pestil, marmelat, dondurma, pasta vb. iiriinlerin yapiminda da kullanilmaktadir (Kogal,
2011; Muradoglu vd., 2011; Atis ve Celikoglu, 2017). Diger bir¢ok iiriinde oldugu gibi kayisida da
Tirkiye katma deger sorunu ile karsi karsiya bulunmaktadir. Ayrica bu {iriinde degisen iklim sartlarina
adapte olabilecek islah calismalari iizerinde fazla bir ¢alisma olmamasi verimlilik artirilmasi ve
siirdiiriilebilme saglanmasi agisindan bazi sikintilar yasamaktadir. Tiirkiye ekonomisi agisindan 6nemli
olan kayisinin maliyetini azaltici, verimlilik ve kalite standartlarinin daha gelistirilerek {iriiniin katma
deger artiric1 faaliyetler iizerine politikalar yapilmasi énemlidir (Saribas, 2012; Oztiirk ve Karakas,
2017). Bu baglamda kayis1 ve kayisidan elde edilen diger tiriinler i¢in alternatif pazar olugturulmasi,
ulusal ihracat hedeflerine ulasilabilmesi bakimindan da 6nem arz etmektedir. Ayrica kayisi iiretiminde
onemli bir paya sahip olan illerin sosyoekonomik agidan kalkinmasi da 6nem tasimakta ve bu illerde
calisan tarim isgilerini dogrudan etkilemektedir (FKA, 2010). Son donemlerde tiiketici tercihlerinde
meydana gelen renk, tat, hos koku ve biiyiikliik gibi farkli 6zelliklere sahip kayisi gesitlerini olan talep
artist nedeniyle yiikksek meyve kalitesine sahip yeni gesitlerin 1slahina yonelik ¢alismalar 6nem
kazanmistir (Cuhaci vd., 2020). Iklim degisikliginin tarimsal sistemler icin cesitli sonuglari olacagi agik
olmakla beraber 6zellikle organik kayis1 tariminda ¢icek yamikligi ve ortaya ¢ikardigi hastaliklar ile
onemli kayiplar vermektedir (Treson vd., 2020).
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Bu calismada, Tirkiye’de kayist tiretiminde 6nde gelen illerin, 1991-2018 yillar1 arasindaki kayisi
iretim miktarlart dikkate alinarak 2019-2025 yillar1 i¢in, iiretim miktarlarinin tahmin edilmesi
amaclanmaktadir. Ayrica kayis1 ihracatinda 6nemli bir paya sahip olan Malatya’nin ve diger dokuz ilin
mevcut kayist tiretimini artirmak ve tiretimde siirdiiriilebilirligi saglamak amaciyla hangi stratejilerin
gelistirmesi gerektigine yonelik 6nerilerde bulunulmustur.

2. MATERYAL ve YONTEM
2.1. Materyal

Calismanin  verilerini Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUIK) kaynagindan elde edilen veriler
olusturmaktadir. Ayrica ¢alismada dergi, kitap, internet kaynaklari, bildiriler, yiiksek lisans ve doktora
caligmalari ile ulusal {iriin raporlarindan yararlanilmistir.

2.2. Yontem

Calismada Tirkiye’de kayis1 tiretiminde 6nde gelen illerin 2018-2025 yillarma ait iiretim miktarinin
belirlemesinde ARIMA modeller kullamlmistir. Kayist iiretiminde 6nde gelen on ilin TUIK ’te var olan
1991-2018 yillarina ait 28 yillik verileri SAS 9.4 istatistik paket programinda ARIMA modelleri ile
analiz edilmis; AIC, BIC, SSE, MSE ve MPE gibi kriterler dikkate alinarak her bir il ve Tiirkiye toplami
icin en iyi tahmini veren ARIMA modelleri analiz edilmistir.

2.2.1. ARIMA Modelleri

Ekonomik politikalarin gelistirilmesi ve uygulanan politikalara yon verilmesi amaciyla mevcut veriler
vasitasiyla tahminleme yapilmasi olduk¢a 6nem tagimaktadir. Dolayisiyla zaman serilerinin ge¢mis
donem degerleri dikkate alinarak gelecekte alacagi degerler tahmin edilir (Megik ve Karabacak, 2011).
Zaman serilerinde 50 degisken ve tizerinde ¢alismanin daha iyi sonuglar verdigi ilgili ¢alismalar mevcut
olup, 20 ve altindaki kisa serilerde, AIC'nin basit modeller 6nermesi nedeniyle beklenilirligi diisiik zayif
tahmin sonuglari ortaya ¢ikaracagi diistiniilmektedir (Anoymous, 2020). Modelin tahmininde 6nemli bir
husus ise serinin duraganhiginin belirlenmesidir (Megik ve Karabacak, 2011). Duraganlik,
“ortalamasiyla varyansi zaman iginde degismeyen ve iki donem arasindaki ortak varyansi bu ortak
varyansin hesaplandigi doneme degil de yalnizca iki donem arasindaki uzakliga bagli olan olasilikli
stire¢” (Gujarati, 2005) olarak ifade edilmektedir. Zaman serilerinin bircogu gercekte duragan bir yapida
degildir. Bu nedenle bu gibi durumlarda, gelecege yonelik tahminlerin elde edilebilmesi igin, serinin
fark alma isleminin yapilmasi gerekmektedir (Bozkurt, 2007). ARIMA modelleri, duragan olmayan
ancak fark alma islemiyle duragan hale doniistiiriilmiis serilere uygulanan modellerdendir (Kaynar ve
Tastan, 2009). Bu model hem duragan hem de duragan olmayan zaman serilerine basarili bir sekilde
uygulanabilen bir model olma 6zelligindedir (Yildirim, 2019). Zaman serilerinin ifade edilebilecegi
fonksiyonel formlar ARIMA modellerinde oldugu gibi, otoregresif, hareketli ortalama ve bu bilesenlerin
cesitli derecelerden gecikmelerine bagli olarak ifade edilebilen stokastik fark denklemleri seklinde
olabilmektedir (Kaiser ve Maraval, 2000).

Dogrusal duragan stokostik modeller, duragan olmayan dogrusal stokastik modeller ve mevsimlik
modeller Box-Jenkins modelleri olup ti¢ grupta ele alinmaktadir (Box vd., 2016; Bircan ve Karagoz
2003). Serilerin fark alindiktan sonra, d = 0 olarak gozlemleniyorsa ise ARIMA modeli AR, MA yada
ARMA modeline doniisecektir. Bu baglamda ARIMA modellerinin Box-Jenkins modellerinin tamamini
kapsadig1 goriilmektedir. Serilerin fark alma isleminden sonra dereceleri sirasiyla d = 1 degerini
aldiginda zaman serisi dogrusal, d = 2 degerinde ise parabolik egri seklindedir (Yaman vd., 2001).

Zaman serilerinde verilerin duraganligi saglanarak ve p, d ve q degerleri belirlenmekte, p ve q
degerlerini belirlemede SCAN ve ESACF deneme siralama o6lgiit testleri kullanilmaktadir. Ayrica
burada en uygun modeli belirlemek i¢in bu degerlerden en kiigiikk SBC, AiC veya BIC kriterlerine sahip
modelin en uygun model oldugu kabul edilmektedir (SAS, 2014; Ray ve Bhattacharyya, 2015;
Uzundumlu vd., 2019).

Serilerde beyaz giiriiltii (white-noise) varsa bu modelin duragan oldugunu anlamina gelmektedir
ve gecikme islemi yapilmadan ARMA(p,q) olarak tahminlerde bulunmasini saglanabilir (SAS,
2014). “Eger beyaz giiriiltii olmadig1 durumlarda Dickey-Fuller testi ile serilerde birim kok
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arastirmasi yapilarak serinin duragan olmadigi bu nedenle birinci, ikinci veya liglincii dereceden
verilerin  farkinin  alimarak duraganlastirilmasi saglanmaktadir” (Uzundumlu vd., 2018;
Uzundumlu vd., 2019). Matematiksel formda su sekilde ifade edilebilir (Yavuz vd., 2013;
Uzundumlu vd., 2010).

d=0: yi = Yq 1)
d=1: y: = Y¢- Yea 2
d=2: yi = (Ye- Yer) - (Yer - Yi2) = Yi- 2Yer + Yio ®)
ARIMA modelini formiil (4)’teki gibi ifade etmistir.
1—a;B* —a,B*...— apB?) (1 = B)%y, = (1 - 6,B — 6,B*—....—0,B%)¢, (4)

(1 — B)? terimi d’ninci dereceden fark islemi olup, (1 — B)? y, ifadesi d=1 icin By, = y,_; diye
yazilabilir. Ayrica d=2 i¢in B 2y, = y,_, veya B 'y,_; = y,_, yazilabilmektedir (Kadilar, 2009).

Veriler aykir1 bir durum olmadan, eksiksiz, normal dagilima uygunlugu saglanmali ve duraganligi kok
testleri araciligiyla bakilmali, duraganlik 1, 2 veya 3. yildaki gecikmeler ile yapilmalidir (Hasmida,
2009; Kurtoglu vd., 2019; Uzundumlu vd., 2019).

ARIMA modellerini belirlemede en iyisini elde etmek igin bazi kriterler kullanilmaktadir. Bu
kriterlerden Akaike Information Criteria (AIC) ve Bayesian Information Criteria (BIC) en ¢ok tercih
edilendir (SAS, 2014). Calismada SAS 9.4 programinda SCAN ve ESACEF ile belirlenen BIC degerlerini
elde eden p ve q degerleri ayr1 ayr1 analize dahi edilerek en kiiciik SBC, SSE, MSE, MAE, MAPE,
RMSE ve DW sonuglarina gore en kiiciik BIC ve AIC degerlerini elde eden en uygun ARIMA modellere
gore analizler yapilarak sonuca ulagilmustir.

3. ARASTIRMA BULGULARI ve TARTISMA
Tiirkiye’de kayisi iiretiminde dnde gelen illerin 2019-2025 yil1 iiretim paylar1 Sekil 1°de gosterilmistir. 565
Sekil 1. Tiirkiye’'de kayist iiretiminde onde gelen illerin 2019-2025 yili iiretim paylar

Illerin Uretim Paylan

= Malatya = Mersin = Diger =~ Kahramanmarag = Elazig = Hatay = Igdir = Antalya

Grafikteki pay dagiliminda Malatya’nin %50 ile biiyiik bir paya sahip oldugu goriilmektedir. Malatya’y1
%13 ile Mersin, %7 ile Kahramanmaras, %7 ile Elazig, %4 ile Hatay, %4 ile Igdir, %3 ile Antalya
izlemektedir. Diger illerdeki kayisi iiretim miktarinin Tiirkiye tiretimindeki pay1 %12 dir.
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Sekil 2. Tiirkiye ve Malatya’'nin 2019-2025 kay:si iiretim tahminleri

Tiirkiye ve Malatya Uretim (ton)

1000000
900000

800000
700000
600000
500000
400000
300000
200000
100000

2019 2020 2021 2022 2023 2024 2025

o

B Tirkiye =Malatya

Tiirkiye kayisi tiretim tahmini i¢gin ARIMA (4,1,1) modeli kullanilmis olup, 2019-2025 yilinda kayis1
iretimi sirasi ile 780, 708, 845, 859, 930, 895 ve 915 bin ton iiretim beklenmektedir.

Topuz vd. (2018), ARIMA (2,1,1) modeline gore 2017-2021 yillarinda Tiirkiye nin kayisi iiretimini
652, 749, 648, 744, 658 ve 732 bin ton arasinda olacagini tahmin etmislerdir. Bu tahminlerinde bizim
tahminlerden biraz diisiik olarak tespit etmislerdir. TUIK (2020), 2017-2019 yili1 985, 750 ve 846 bin
ton olarak elde edilen sonuglari ilan etmistir. Yapilan ¢aligmada 2018 yili neredeyse hatasiz olarak
tahmin edilirken 2017 ve 2019'da daha diisiik bir tahmin belirlemislerdir. Bizim yapmis oldugumuz
calismada 2019 degeri 780 bin ton tahmin gerceklesen 846 bin tondan biraz asagi olarak tahmin
edilmistir. Uzundumlu ve Karabacak (2019) 1961-2018 verilerini kullanarak 2019 yilin1 705 bin ton ve
1992-2018 yil1 verilerini kullanarak ta 745 bin ton tiretim tahmin etmislerdir. Bu da gosteriyor ki daha
fazla zamanla ¢alismak son yildaki verilerin tahmininde daha fazla sapma olmasina neden olmaktadir.

Ayni donemler dikkate alinarak yapilan tahminde Malatya i¢in ARIMA (3,1,1) modeli kullanilmustir.
Malatya’nin 2019-2025 doneminde yillik kayisi iiretiminin 407-460 bin ton arasinda olmasi
beklenmektedir. Bu iiretim miktarinin Tiirkiye tiretiminin yarisini olusturdugu gézlemlenmistir. TOBB
(2020), 2018-2020 yillarinda Malatya igin kayis1 tiretim tahminlerini 401,4, 391,8 ve 381,7 bin ton ve
kurutmalik ¢esitlerin iiretimdeki payinin %83-90 arasinda oldugu ve kurtulduktan sonra ise yas tiretimin
%25’ine sahip bir iiretim gerceklestirildigi vurgulanmistir. TUIK (2020), 2018-2019 yilim 673 ve 401
bin ton olarak elde edilen sonuglari ilan etmistir. Bizim ¢alismada da 2018-2020 yilinda tahmin edilen
degerler 519, 412 ve 407 bin ton olarak belirlenmistir.
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Sekil 3. Mersin ve Kahramanmaras’in 2019-2025 kayist tiretim tahminleri

Mersin ve Kahramanmaras Uretim (ton)

140000

120000

100000
80000
60000
40000
20000

2019 2020 2021 2022 2023 2024 2025

[e=)

EMersin W Kahramanmaras

Mersin ili igin ARIMA (1,1,4) modeli kullanilmisg, iiretim miktar1 95-120 bin ton arasinda tahmin
edilmistir. TUIK (2020), de belirtildigi iizere Mersin ilinin 13 ilgesinde kayis1 yetistiriciligi yapilmakta
olup, tiretimin %80'den fazlas1t Mut ve %10 civarindaki iiretimi de Tarsus ilgesinde gerceklesmektedir.
%1’den fazla iiretime sahip diger ilgeleri ise Giilnar erdemli ve Akdeniz’dir. MUTSO (2020), Mersinin
Mut ilgesinin 2007 yilinda cografik isaret olarak sofralik kayisi patenti aldigi ve sofralik kayisi
ihtiyacinin %85'ini karsiladig1 ve UIB (2020) MUTSO dan aldi1 bilgilerle 2017-2020 déneminde 95,
140, 110 ve 140 bin ton lretim tahmininde bulunmuslardir. Bu durumda Mersin ilinde ayni donemde
120, 175, 140 ve 175 bin ton iiretim tahmini beklenmektedir. 2017-2019 da gerceklesen degerler ise,
87, 89 ve 140 bin tondur. Bizim ¢alismada 2019 y1l1 i¢in tahmini deger 95 bin ton olarak belirlenmistir.
Buradaki beklenen iiretimden daha fazla iiretimin ger¢eklesmesinde iklim sartlarinin ve meyve veren
yeni agaclarin etkisi oldugu disiiniilmektedir. Son (2018), Mersin ilinde son yillarda kayisi ekim
alaninin arttigini ancak olumsuz hava kosullarinin y1llik iiretim miktarini etkiledigini bu nedenle kaliteli
ve erkenci ¢esitlerin sayilarinin arttirilmast gerektigini belirtmislerdir. Ayrica TEPGE (2020), kayisi
iiretim ve kalitesinin artirilmasina yonelik 2005 yilindan itibaren sertifikali ve standart fidan kullanim
yaparak yeni kayisi bahgesi tesis eden ¢iftcilere dekar basina destek verildigi vurgulanmisgtir.

Kahramanmaras icin en uygun model ARIMA (2,1,1) olarak belirlenmistir. Uretim miktar1 52-70 bin
ton arasinda degismektedir. TUIK (2020), Kahramanmaras’ta yetisen kayisinin %98’i Elbistan’da
iiretilmektedir. ETO, (2020), 2019 y1il1 yas kayis1 rekoltesinin 70 bin ton olmasimi tahmin edildigini
aciklamistir. Bu calismada ise 2019 yilinda 55 bin ton olarak gerceklesmesi beklenmektedir. Bu bolgede
yasanan ilkbahar ge¢ don olayi1 ve asir1 yagislarin etkisi 2018 yil1 kayisi rekoltesini olumsuz etkilemistir.
TUIK (2020), 2019 yil1 gergeklesen kayst {iretiminin 65 bin ton olmasi 2019 yil1 ikliminin olumlu etkisi
olarak diisiiniilebilir.
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Sekil 4. Elazig ve Hatay’in 2019-2025 kayisi tiretim tahminleri
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Elazig i¢in en iyi model ARIMA (3,1,1) olarak belirlenmis ve {iretim miktarinin 51-62 bin ton arasinda
degistigi gozlemlenmistir. Tahminde tiretimdeki payr Kahramanmaras ile aynidir. Kiilekei vd.. (2016),
Ilde en fazla kayisi iiretimi Merkez, Keban ve Baskil ilgelerinde yetistirildigini ve toplam kayisi
{iretiminin %96 s1nn bu 3 ilgede yapildigimi belirtmistir. Tarim il Miidiirliigii {iriin masalar1 komisyon
raporlarina gore 2020’de iklim sartlarinin uygun seyretmesi halinde rekoltede %20 artis beklendigi
belirtmistir (BUGEM, 2020). Bu durumda 2019 yilinda gerceklesen 56 bin ton iiretimin 2020 igin 67
bin ton olmasi 6ngoriilmektedir. Bu ¢alismada 2019 ve 2020 yili iiretim tahminleri 51 ve 54 bin ton
olarak beklenmektedir. Uretim tahminin 2019 yilinda birbirine yakin oldugu 2020 yilinda ise ancak
iklim kosularina bagliligin fazla oldugu bu bolgede sartlarin olumlu ge¢mesi halinde gerceklesmesinin
miimkiin olmasi ile agiklanabilir.

Hatay i¢in ARIMA (0,1,0) en uygun model olarak belirlenmistir. Uretim miktar1 34-40 bin ton
arasindadir. Hatay il Tarim ve Orman Miidiirliigii (HTOM, 2020), Hatay ilinin basta Arsuz olmak iizere
sekiz ilgesinde kayisi iiretiminin yapildigin1 belirtmistir. Ayrica 2020 yilinda bazi ilgelerde zeytine
alternatif olarak yetistirilmeye baglanmistir. Bu da iiretimin 2020 itibariyle 2019 yilina gore artacagini
gostermektedir. Bu ¢alismada da benzer olarak bir artisin olacagi dngoriilmektedir. 2019 yil1 35 bin ton
tahmin edilirken, 2020 y1il1 igin 36 bin ton olacag belirlenmistir.
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Sekil 5. Igdir ve Antalya’nin 2019-2025 kay:si iiretim tahminleri
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Igdir icin ARIMA (0,1,1) ve Antalya icin ARIMA (1,1,1) modeli kullanilmistir. Igdir da iiretiminin 1992
yilina kiyasla dort katina ¢ikararak 34-40 bin ton arasinda degistigi belirlenmistir. Ertiirk vd. (2016),
Igdir’'da, Kagizman ve Tuzluca’y1 i¢ine alan bdlgede Onemli miktarda kayisi iiretimi yapildigini
belirtmistir. Ayrica Tiirkiye’deki diger illere gore hasadin erken olmasi lezzet ile aroma bakimindan
iistlin olmas1 ve neredeyse tamaminin yas olarak pazarlanmasi, aga¢ basina verim de oldukga yiiksek
olmas1 bakimindan {iretimin yillar itibariyle artacagim desteklemektedir. TUIK (2020) verilerine gore
2019 yilinda 1gdir ilinde kayisi iiretimi yaklagik 40 bin ton olup, Tuzluca %56, Merkez %38,
Karakoyunlu %5 ve Aralik ilcesi %1’lik iiretim payma sahiptir. Bu ¢alismada ise 2019 y1l1 i¢in tahmin
edilen tiretim 34 ve 2000 y1l1 i¢in 35 bin ton civarindadir.

Antalya’nin 2019-2025 yili {iretiminin 20-27 bin ton arasinda deger alacag: tespit edilmistir. TUIK
(2020) wverilerine gore 2019 yilinda kayis1 {iretimi 16 bin ton olarak gerceklesmistir. Antalya
tiretimindeki Tahminlerin biraz yiiksek ¢ikmasiin nedeni 2014-2015 yillarinda tiretimin 27 bin tonlara
cikmasindan kaynaklanmaktadir.

Sekil 6. Kayseri ve Isparta’min 2019-2025 kayist iiretim tahminleri
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Isparta icin ARIMA (2,1,0) ve Kayseri icin ARIMA (0,1,1) modeli kullanilmistir. Isparta icin {iretimin
10-13 bin ton, Kayseri icin ise 11-13 bin ton arasinda deger aldig1 gdzlemlenmistir. TUIK (2020)
verilerine gore 2019 yilinda Kayseri’de 12,5 bin ton, Isparta’da ise 10 bin ton kayis1 liretimi yapilmstir.
Bizim ¢alismamiz ile benzer sonuglara varilmistir. Sivas ili ise ARIMA (4,1,1) modeli ile tahmin
edilmistir. Uretimi ise 2019 yil1 itibariyle yaklasik 8 bin ton 2025 yila dogru ise iiretimde diisiisler
olacag1 gozlemlenmistir. Kalan diger iller ise iiretim miktarinin %12’°lik kismin1 olusturmaktadir. Diger
iller igcin ARIMA (5,1,0) modeli kullanilmustir. Diger illerin iiretimin 60-70 bin ton arasinda degerler
aldig1 belirlenmistir.

SONUC VE ONERILER

Yillar itibariyle 6ne ¢ikan, sadece Tiirkiye nin degil diinyanin da kayis1 iiretim merkezi olarak bilinen
Malatya’nin 2019-2025 yillar1 kayisi iiretiminde artis olmasi beklenmektedir. Ayrica iiretim payimdaki
yerini de korumaya devam etmektedir. 1992 yilinda iiretimdeki miktar1 163 bin ton iken yillar icerisinde
tiretimini artirarak bu miktarin 2025 yili itibariyle 460 bin ton olarak gerceklesmesi beklenmektedir.
Mersin, Malatya’nin en yakin rakibi olup 2025 yilinda 119 bin ton iiretime ulagmas1 beklenmektedir.
Kahramanmaras ve Elazig’in iiretimdeki paylari ayni olup %7°dir. Uretimlerinin ise 2025 yilinda
Kahramanmaras i¢in 70 bin ton, Elaz1§ i¢in 62 bin ton olmasi1 beklenmektedir. Uretimdeki paylar esit
olan diger iller ise Antalya ve Igdir’dir. %4’liikk paya sahip bu iki ilin yillar itibariyle iiretim
miktarlarinda artig hizlar1 farklidir. Igdir’in 1992 yilinda 11 bin ton olan {iretiminin, 2025 yilina kadar
dort katina cikacagi beklenmektedir. Antalya’nin iretim miktar1 1991°den bu yana artig-azalig
gostererek seyretmistir. Ancak 2019-2025 yillarinda ise artarak devam edecegi sonucuna varilmustir.
Isparta ve Kayseri’de de iiretimde artis gozlenmektedir. Sivas’ta ise durum biraz farklidir. 1991°den
itibaren tiretimde dalgalanmalar oldukca fazladir. 2019 yilinda 8 bin tonluk {iretim yapacagi tahmin
edilirken 2025’¢ dogru bu miktarin azalacagi sonucuna varilmistir. Uretimin yapildigi diger illerin
toplaminda ise tiretiminin 60-70 bin ton arasinda olacagi ve tiretimdeki miktarin yillar itibariyle disiise
gececegi gozlemlenmistir. Bu durum kayisi iireten illerin mevcut liretimlerini artirip rakiplerinin bagka
tiriin liretme egilimine zorlamasi ile agiklanabilir. Neticede yillar itibariye kayisi iiretiminde 6nde gelen
illerin gelecekte iiretimlerini artiracagi gozlemlenmektedir.

Malatya, toprak ozelligi bakimindan hem kurutmalik hem de sofralik {iretime oldukca elveriglidir.
Ayrica kurutmalik kayisi agirhikli iiretim yapmakta olan Malatya’nin, gerekli kalite standartlarina
ulagmasi diinya kuru kayisi fiyatinda daha da sz sahibi olmasini saglayacaktir. Nitekim kayisinin bu
noktada uluslararast bir kalite ve standarda ulagsmasi ihracat siirecinde engel yasamamasini
saglayacaktir. Bu engellerden en sik karsilasilani kiikiirtleme oraninin fazla ve sagliksiz sekilde
uygulanmasidir. Dolayisiyla uygulanan kiikiirtleme oraninin dogru ve saglikli bir sekilde yapilmasi
gerekmektedir. Boylece kuru kayisi tiretiminde lider il olan Malatya’nin kiikiirtleme oraninda
uluslararasi standardi uygulamasi kuru kayisi ihracatin1 daha da kolaylagtiracaktir. Malatya’dan sonra
tiretimde 6nde gelen diger iller sofralik kayisi {iretiminde verimin artirilmasi yoniindeki tedbirleri yerine
getirmelidir. Benzer sekilde tadiyla 6n plana g¢ikan Igdir kayisisi da sofralik olarak tiiketilmektedir.
Dolayisiyla iiretimdeki payinin artirilmasi ve {ireticisinin desteklenmesi icin politikalarin gelistirilmesi
elzemdir. Kayis1 iiretimi yapan illerin kayisi fiyatlarina olumlu etkisi, kayisinin kullanim alanin fazla
olmasi, liretime elverisli iller i¢in alternatif bir {iriin olarak degerlendirilmelidir. Ayrica kayis1 birliginin
kurulmasi1 hem f{iretici agisindan hem de tarimu verimli, siirdiiriilebilir, ¢evre dostu, uluslararasi
pazarlarda rekabet edebilir kilmas1 bakimindan 6nemlidir. Bir bagka acidan ise diger diinya tilkeleri gibi
Tiirkiye’de iklim parametrelerinin degisiminden etkilenmektedir. Nitekim bu degisimden en ¢ok
tarimsal {iretim etkilenmektedir. Dolayisiyla kayisi iiretiminde de bu faktorlerin etkisini azaltmak veya
onlemek amaciyla tiiketici tercihleri dikkate almarak iklim degisikligine uyum saglayacak tiirlerin
yetistirilmesi gerekmektedir. Bu baglamda kayisi iiretiminin az veya hi¢ yapilmadig: illerin kayisi
iiretimine yonlenmesi yeni pazar kanallari olusturulmasina olanak saglayacaktir. Ayrica iiretimde
iklimin etkisini nispeten hafifletecektir.
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