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OZET
Bu ¢calismanin amaci, TRB1 Bolgesinde elma tiretiminin yogun olarak

Tarim Ekonomisi

yapildig1 Bing6l, Elazig ve Malatya illerindeki elma tiretiminde girdi Aragtirma Makalesi
kullanimi, uretim maliyeti ve yillhik faaliyet sonuc¢larimin

kargilagtirmali olarak belirlenmesidir. Caligsmanin ana materyalini, Makale Tarihgesi

TRB1 illerindeki elma iireten tarim igletmeleri arasindan tabakal Gelig Tarihi  :15.02.2021
tesadiifi 6rnekleme metoduna gore secilen 223 igletmeden ytiz ytize Kabul Tarihi :24.06.2021

gerceklestirilen anketlerden elde edilen 2018-2019 tiretim dénemine
ait verilerolusturmustur. Incelenen isletmelerde elma tiretim maliyeti
ve karliliginin belirlenmesinde tek trin biitge analizi kullanilmagtir.
Calisma sonuglarina gore; Ureticilerin ortalama tarim deneyimi 19
yil, elma yetistiriciligi deneyimi 16 yil olarak belirlenmistir.
isletmelerin elma arazisi buyiklugi 28.02 da’dir. Incelenen
isletmelerde ortalama elma verimi 627.65 kg da, 1 kg elmanin uretim
maliyeti 1.04 b’dir. Elmanin ortalama satis fiyat1 1.16 & kg, irlin net
kariise 0.12 b kg’dir. Dekara elma iiretim degeri 728.07 b, bruit kar ise
343.27 t’dir. Igletmelerde dekara elma net kar1 73.77 b, nispi kar ise
1.11 olarak bulunmustur.
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Economic Analysis of Apple Production: Case of TRB1 Region

ABSTRACT

The aim of this study was to determine the use input in apple
production, calculate the production cost per 1 kg of apples, decide the
annual activity results and to analyze them comparatively, by making
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profitability and productivity analyzes for apple growing areas of

Bingol, Elazig and Malatya. The main material of the study was iecelvei ;igg;g;i
obtained by face-to-face surveys conducted during the 2018-2019 oczic TemEE
production period covering 223 enterprises producing apples using Keywords

stratified random sampling method. Single product budget analysis
was used to determine the production cost and profitability of apple
enterprises. According to the results of the study; on average, the
general agricultural experience of the apple growers was
approximately 19 years and the cultivation experience was 16 years.
While the average size of apple land was calculated as 28.02 decare
(da) for the investigated enterprises. While the average apple yield
was 627.65 kg da in the enterprises surveyed, the cost of apple per kg
was calculated as 1.04 1. The average sales price was 1.16 b kg and
the profit margin provided per kilogram was 0.12 b. The production
value per da was determined as 728.07 b and the gross profit was
343.27 b. The net profit per da was found to be 73.77 b and the
proportional profit was 1.11 in the apple farming.
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GIRIS yiksek olan bir meyvedir. Butin diinyaya Orta
Elma (Malus domestica), giilgiller (Rosaceae) Asya'dan yayilmigtir. Tarih boyunca yapilan kultir

familyasina ait kaltiirti yapilan ve besin degeri ¢ok ¢ahgmalariyla 1000 farkh elma gesidi uretildigi
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tahmin edilmektedir. Elma, Turkiye’de iy1 gelir
getiren meyve tirlerinden birisidir. Uretimi olduke¢a
iyi diizenlenmis yerlerde ve bakim sartlarimin iyi
oldugu durumlarda meyve verimi ortalama 3000 kg
da’a kadar ¢ikmaktadir. Tirkiye, kisi basina 20 kg
elma tiketimi ile diinyada en fazla elma tiiketen
ulkeler arasinda yer almaktadir.

Meyvecilik sektorii, ozellikle son yillarda gelisen
yetigtiricilik  sistemleri sayesinde dinyada ve
Turkiye’'de hizla artan bir ivmeyle deger kazanmigtar.
Ozellikle yumusak cekirdeklilerde saglanan tretim
sistemlerindeki reformlar, yetistiricileri bu klasik
sistem yerine bodur anacglarla tretim yapmaya
itmigtir. Boylece tliretimde problem olan masraflar
azaltilmig, birim alana dikilebilecek agag¢ sayisi
artirilarak daha fazla verim saglanmis ve artan gida
gereksinimi karsilanmaya caligilmistir (Efecan, 2006).
Diinya meyve liretiminin yaklagik %7.5'ini olugturan
elma, meyve uretiminde muz ve karpuzdan sonra 3
iirtindiir.Avrupa Birligi (AB)'nin 2019 yilindaki
iretimi 15 milyon ton, ABD turetimi ise yaklagik olarak
5 milyon ton olarak gergeklesmigstir. Diinya toplam
elma iretiminin yarisindan fazlast (%54) Cin
tarafindan karsilanmaktadir (Anonim, 2020). Tiirkiye
2019 yilinda 3618.752 kg elma tretim miktariyla
diinya elma uretiminde Cin, AB ve ABD’den sonra 4.
sirada yer almaktadir (Cizelge 1). Elma ihracatinda
Cin 1. sirada iken, bu tlkeyi AB ve ABD izlemekte,
Turkiye ise elma ihra¢ eden énemli 10 tilke arasinda
yer almaktadir. Elma ithalatinda 1. sirada Rusya yer
alirken, AB 2. sirada, Irak 3. sirada yer almaktadir.
Turkiye elma ihracatini en fazla Irak’a yaparken, elma
ithalatim1 ise en fazla Kuzey Kibris Turk
Cumhuriyetinden yapmigtir. Tirkiye’de 2019 yili

itibariyle toplam elma tretim alani 1.7 milyon da olup,
Nigde Ili 235 bin da ile 1. siradadir. Karaman ise 9.2
milyon adet ile en fazla meyve veren agaca sahip il
olarak kayitlara ge¢mistir. Tirkiyenin toplam elma
iiretim alanlarinin yaridan fazlasi (%52) Nigde,
Isparta, Karaman, Antalya ve Konya illerinden
olugsmaktadir. Turkiye’de 2019 yilinda 3.6 milyon ton
olan toplam elma tiretiminin 732 bin ton’u Isparta’da,
486 bin ton'u Karaman’da ve 438 bin ton’u ise Nigde’'de
gerceklesmistir. (Anonim, 2020).

Cizelge 1. Diinya ve Turkiye 2019 yil1 elma verileri
Table 1. Apple data World and Turkey in 2019.

Veriler Diinya Turkiye
Data World Turkey
Alan! (bin ha) 4904 174.439
Verim! (ton ha) 17565 20745
Uretim? (bin ton) 70964 3626
Tiiketim? (bin ton) 58877 2413
Ithalat? (bin ton) 5764 151
Thracat? (bin ton) 5921 1176

Kaynak: 1: Anonim, 2020a; 2: Anonim, 2020b

Meyvecilik TRB1 bolgesinde 6nemli bir bitkisel tretim
faaliyeti olmakla birlikte, Kayisi, Uziim ve Elma
yetistiricilik acisindan oOnemli urtnler olarak ilk
siralarda yer almaktadir. Meyvecilik sektérit TRB1
Bolgesinin  bitkisel lretim  katma  degerinin
yikseltilmesinde lokomotif bir alt sektér goérevi
yiklenmektedir. TRB1 Bolgesinin Turkiye elma
uretimi i¢indeki payr %1,6'dir. Elazig ilinde meyve
veren agac basina 237 kg verim alinirken, bunu 226 kg
ile Malatya ve 155 kg ile Bing6l ilinin takip ettigi
belirlenmistir (Cizelge 2).

Cizelge 2. Tirkiye ve TRB1 Bolgesi illerinde 2019 yili elma yetistiriciligine ait veriler
Table 2. Turkey and TRB1 Area provinces of apple cultivation data in 2019.

Elma verileri Turkiye Bingdl Elazig Malatya
Data of apple Turkey Bingol Elazig Malatya
Meyve veren yasta agac sayisi (Adet) 61288.452 313211 305954 717618
Meyve vermeyen yasta agac sayis1 (Adet) 15004.981 85124 188268 46592
Toplu meyveliklerin alani (Dekar) 1746.404 11760 16388 28954
Uretim miktar1 (Ton) 3625.960 11811 13776 31360
Verim (kg Meyve veren agac) 293 155 237 226

Kaynak: Anonim, 2019

Tarimsal Gretimde girdi kullanim miktari, maliyet ve
gelirin belirlenmesi ireticiler ve ekonomi politikasi
yapicilar1 i¢in mikro diizeyde 6nem arz etmektedir.
Tarimsal tirtin maliyet ¢aalismalarinin sonuglar fiyat
politikalarinin saptanmasinda hiktumetlerin
yararlandiklar1 énemli araglardir. Ayrica tarimsal
Urin maliyetleri; fiziki tretim girdilerinin kullanim
diizeyi, iggict planlamasi, finansman programlarinin
yapilmasi, lriin biitgelerinin ve yatirim projelerinin
hazirlanmas1 gibi planlama faaliyetlerinde siklikla
kullanilmaktadir (Ozalp ve Yilmaz, 2013). Bu
baglamda bu calismanin amaci, TRB1 Boélgesindeki
Bingol, Elazig ve Malatya illerinde elma iiretiminde
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girdi kullanimi, elmatiretim maliyeti ve yillik faaliyet
sonug¢larinin kargilagtirmal olarakincelenmesidir.

MATERYAL ve YONTEM
Materyal

Arastirmanin ana materyalini, TRB1 Bolgesi'nde
Bingél, Elazig ve Malatya illerinde elma tireticiligi
yapan igletmelerden yiiz yluze gergeklestirilen
anketlerden saglanan veriler olugsturmustur. Calisma,
Tarim ve Orman Bakanhg kayitlar, Turkiye
Istatistik Kurumu (TUIK) ve Tarim ve Orman Orgiitii
(FAO) tarafindan yayimlanan istatistik verileri ve
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daha 6nceden yapilmig konuyla alakal tez ¢alismalari,
arastirma makaleleri, arastirma raporlar: gibi ikincil
verilerle de desteklenmistir. Anket calismasi, 2019 yili
Nisan- Agustos déoneminde yapilmis olup, isletmelerin
elma tretim faaliyetine dair veriler 2018-2019 tretim
doénemini kapsamaktadir.

Yontem
Orneklemede kullamlan yéntem

Malatya, Elazig ve Bingél II Tarim ve Orman
Mudurluklerinden, ilgeler ve ilgelere bagh koylerin
isimleri ve bu koylerdeki tarim isletmesi sayilar1 ve
isletme buyukliklerine ait veriler temin edilmigtir.
Anket uygulanacak tarim igletmesi sayisinin
hesaplanmasinda tabakali tesadufi oOrnekleme
metodundan yararlanilmistir (Giines ve Arikan, 1988;
Cicek ve Erkan, 1996).

Aragstirma bolgesindeki tarim isletmelerinin arazi
buyukluklerinin dagilimina gére 1-50 dekar olanlar
(birinci grup), 51-100 dekar olanlar (ikinci grup), 101
dekardan daha fazla olanlar (ii¢iincii grup) olmak
uzere ug¢ tabaka olarak belirlenmistir. Anket yapilan
isletme sayisi, tabakal tesadiifi 6rnekleme yontemine
gore %10 hata pay1 ve %95 giiven araliginda 223 adet
olarak belirlenmigtir.

n = (£ Nh.Sh)/N2.D2+E (Nh.Sh2)
D2 : (d/Z)2

n = Nh Sh=n/Z Nh Sh

Formiilde:

d: 6ngorilen sapma miktari

7Z: Serbestlik derecesine ait ¢izelge degeri
Nn : Tabakalarda yer alan igletme sayis1
Sh : Tabakalara ait standart sapma

Sn? : Tabakalara ait varyans

N : Populasyon hacmi

n;i : Tabakadaki 6rnek sayisi

n : Ornek hacmi

ey

Tesadufi sayilar tablosu esas alinarak anket yapilan
igletmelerin secimi gergeklestirilmistir. Arastirma
kapsaminda Bingol Iline bagh 8 kéyde 18 adet, Elazig
Iline bagh 29 koyde 73 adet, Malatya Iline bagli 24
koyde 132 adet olmak tizere toplam 223 adet anket
yapilmigtir.

Verilerin analizi ve degerlendirilmesinde kullanilan
yontem

Calismada, sosyo ekonomik 6zelliklerin belirlenmesi
icin gergeklestirilen hesaplamalarda igletmelerin
mevcut iggiclini tespit ederken, Erkek isgﬁcﬁ Birimi
(EIB) dikkate alinmigtir. Erkek is giicii birimine
doniistiirmede, (Acil, 1980) tarafindan belirlenen
katsayilar kullanilmigtir.

Isletmelerin ekonomik analizinde kullanilan yontem

Incelenen isletmelerinin masraflarinin
hesaplanmasinda tek irtn biit¢e analiz yontemi
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kullanilmistir (Kiral ve ark., 1999).
Elmanin iretim maliyetlerinin saptanmasinda
uygulanan yéntem

Elma iiretim maliyeti, iki asgamada hesaplanmigtir. Ik
asamada elma  bahgelerinin  tesis  masrafi
hesaplanarak elma bahgesinin tesis masraflar
amortisman payl bulunmustur. Ikinci asama ise bir
uretim  doneminde  yapilan  Uretim  masrafl
hesaplanmigtir. Uretim déneminde yapilan masraflar;
degisken masraflar ve sabit masraflar olarak
smiflandirilmigtir. Degisken masraflar; giibreleme,
ilaglama, budama, hasat, sulama, meyve seyreltme,
toprak isleme, ¢apalama ve bunlarin isgilik doéner
sermaye faizi masraflarin1 kapsamaktadir. Sabit
masraflar ise; ¢iplak arazi degerinin faizi, genel idari
gideri, tesis sermayesi faizi ve tesis masraflar
amortisman payini kapsamaktadir.

Maliyet analizinde tiretim masraflar: iginde bulunan
tesis masraflart amortisman payi, c¢iplak arazi
degerinin %5’1 ve genel idare giderleri, maliyet kalemi
olarak gosterilmektedir. Ciftgi ve aile bireylerinin
ailedeki igglici ticret karsiliklari, cari donem itibariyle
ve bélgedeki yabanci igsgliciine 6denen ticret dikkate
alinarak hesaplanmistir (Kiral ve ark., 1999).

Kira bedeli olarak incelenen bdlgede ¢iplak arazi
degerinin %51 alinmistir (Kiral ve ark., 1999).
Incelenen bélge icin ciplak arazi degeri, hem anket
yapilan treticilerin beyanlar: hem de ilgili Il Tarim ve
Orman Miudurltukleri verilerinden ortalama olarak
2800 b olarak kabul edilmistir.

Bitkisel tiretim igin T.C. Ziraat Bankasi’nin agtigi
krediler icin uygulanan faiz orani lzerinden déner
sermaye faizi hesaplanabilmektedir. Doner sermaye
faizi hesaplanirken, degisken masraflarin tretim
dénemine yayilma durumunun olduk¢a homojen
oldugu varsayimi kabul edilerek, degisken masraflarin
yarisi lizerinden faiz uygulanir (Giines ve Arikan,
1988).

Doner sermaye faizi bitkisel Uretim igin %14 olarak
belirlenmis ve bunun yari1 degeri %7 kullanilmigtir.
Genel idare giderleri, degisken masraflar toplaminin
%3'i alinarak hesaplanmaktadir (Karagdlge, 1996;
Kiral ve ark., 1999).

Tesis masraflar: yillik amortisman payi, tesis dénemi
(4 y11) boyunca yapilan toplam tesis masraflarinin
elma bahcesinin ekonomik émriine (45 y1l) boliinerek
elde edilmigtir. Tesis sermayesi faizi ise toplam tesis
masraflar1  yar1 degerine %5 faiz uygulanarak
hesaplanmistir (Karagolge, 1996; Karacayir, 2010).

Amortisman  pay1=(Ortalama tesis masrafi

(1))/(Ekonomik 6miir (Yil)) (2)

Elma tretim degeri, elma verimi ile satig fiyatinin
carpim1 sonucu hesaplanmigtir. Uretim degerinden,
degisen masraflar c¢ikarilarak brit kar, uretim
degerinden, uretim masraflarimin ¢gikarilmasiyla net
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kar tespit edilmigstir.
Elma Gayrisafi Uretim Degeri (b/da) = Elma verimi (kg/da) x Elma satis fiyati (b/da)
Briit Kar (b/da) = Uretim Degeri — Degisen Masraflar
Net Kar (b/da) = Uretim Degeri — Uretim Masraflart
Brit Kar Marji = ..B’_“t—"“f,xloo

Uretim Degeri
Net Kar Marji = L’“‘f,xwo

Uretim Degeri

. . _ Uretim masraflar: toplam (b/da)
1 kg Elmamn Maliyeti (b/kg) = r——
1 kg Elmanin Net Kart (b/kg) = Satis fiyatt — 1 kg elmanin maliyeti

Nispi Kar = Gayrisafi Uretim Degeri/Uretim Masraflart (3)

Uretim iglemleri; toprak hazirhgi, dikim, bakim ve
hasat ve pazarlama olarak i¢ ana bashk altinda
incelenir ve bu iglemlere ait masraflar degisken
masraf olarak kabul edilir. Toprak hazirlhig: ve dikim
masraflari, siriim ve dikim igslemleri esnasinda olusan
masraflardir. Giibreleme, ilaclama ve eger yapiliyorsa
sulama  gibi  masraflar bakim  masraflarini
olusturmaktadir. Pazarlama masraflari ise nakliye ve
iscilik masraflarinin toplamidir (Kiral ve ark., 1999).

Bitkisel iretim faaliyetinde isletmede kullanilan ya da
isletme digindan satin alinan tohumun veya fidenin

iiretici  fiyatiyla (ciftlik avlusu fiyat)) bedeli
hesaplanmigtir.
Isletmede  kullamlan tarimsal ilaclar  satin

alindigindan ilaglarin igletmeci tarafindan mal edildigi
fiyatlar1 ile kullanilan ila¢ miktarinin c¢arpilmasi
sonucu ila¢ masraflar: hesaplanmagtir.

Kullanilan traktér ve ekipmanlarin tiikettigi
akaryakit ve yag miktar1 birim satis fiyatlaryla
carpilarak masraflar hesaplanmistir (Inan, 2008).

BULGULAR VE TARTISMA
Anket Yapilan Ureticilerin  Sosyo-Demografik
Ozellikleri

Incelenen isletme sahiplerinin tamaminin erkek
oldugu belirlenmigtir. Anket yapilan igletmecilerin
yaglarmmin 23 ile 70 arasinda degistigi ve
ortalamasinin 48.9 oldugu belirlenmigtir.
Isletmecilerin  %85.3’tntin  41-60 yas arahiinda,
%9.6’s1n1n 20-40 yas araliginda ve %5.1’'inin ise 61 yas
ve Usti grubunda oldugu belirlenmistir. Anket yapilan

mezunu olan igletmecilerin orani %14.5, lise mezunu
olan 1igletmecilerin oran1 %14.1, okuryazar olan
igletmecilerin orani %3.7 ve ilniversite mezunu olan
igletmecilerin orani ise %1.8 olarak belirlenmistir.
Incelen igletmelerin aile birey sayis1 2 ile 7 kisi
arasinda degismekte ve ortalama olarak 4.13 olarak
hesaplanmigtir. Bingol ilinde incelenen igletmelerin
%27.8'1nin 4 kisilik, %27.6’s1n1n ise 6 kigsilik ailelerden,
Elazig ilindeki isletmelerin %51.47inlin ve Malatya
ilindeki igsletmelerin ise %61.7’sinin 4 kisilik ailelerden
olustugu Dbelirlenmigtir. Genel ortalama olarak
isletmelerin %46.9’'unda ailedeki birey sayisinin 4 kigi
oldugu sonucuna ulagilmistir. Yetistiricilerin genel
ortalama itibariyle genel tarim deneyimi yaklagik
olarak 19 yil, elma yetistiriciligi deneyimi ise 16 yil
olarak belirlenmigtir. Bingdl ilindeki yetistiricilerin
hem genel tarim hem de elma tariminda Elazig ve
Malatya illerine gore yil olarak daha fazla deneyimli
olduklar1 gérulmustiir. Diinyada daha 6nce yapilmisg
olan c¢alismalarda bulunan degerlere bakildiginda,
elma yetistiriciligi stiresini (Alemu ve ark., 2017)
Gana’da 10.2 yil, (Osmanm1 ve Kambo, 2019) ise
Arnavutluk’ta 11.40 yil, olarak belirlenmistir Elma
yetistirime siiresi Gana ve Arnavutluk ulkelerine gére
yiksek bulunmustur.

Incelenen igletmelerde erkek ig giicii biriminin (EIB)
arazi buyukligiine bagh olarak artis gosterdigi ve
isletmeler ortalamasinda 2.57, arazi buyukligu 41 da
ve lUzerinde olan igletmelerde, 3.05, 21-40 da olan
igsletmelerde 2.75 ve 1-20 da olan igletmelerde ise 2.28
oldugu belirlenmigtir. Arazi buyukligi itibariyle
igletmelerin erkek 1is glicii birimi ortalamalar

tiim iller itibariyle isletmecilerin daha ¢ok 41-60 yas arasindaki  farklar istatistiki olarak  Onemli
grubunda oldugu sonucu Dbelirlenmistir. Ilkokul bulunmustur (P<0.05) (Cizelge 3).

mezunu olan igletmecilerin orami %65.9, ortaokul

Cizelge 3. Incelenen igletmelerin ortalama ig giicii varhg:

Table 3. Average workforce asset of the examined enterprises

Arazi biiyiikliigi (da) Ortalama Standart sapma Standart hata
Land size (da) (Mean) (Standard deviation) (Standard error)
1-20 2.28a 0.75 0.06

21-40 2.75b 0.61 0.08

41 ve lzeri 3.05¢ 0.75 0.10

Isletmeler Ortalamasi 2.57 0.78 0.05

ab.e: gyni stitunda farkl harfler ile gésterilen ortalamalar arasindaki fark istatistiki olarak énemlidir.
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Iller itibariyle toplam igletme arazisinin ve elma
arazisinin biyuklik degerleri Cizelge 4’te verilmistir.
Toplam 1igletme arazisinin buyukligi Bingdl igin
ortalama 47.17, Elazig i¢in 61.30 ve Malatya ili i¢in ise
65.61 da olarak tespit edilmistir. Toplam isletme
biytukligi incelenen igletmelerde ortalama 62.71 da
olarak hesaplanmigtir. Malatya ilindeki igletmelerin
toplam igletme arazisi buytkligi ile Elazig ilindeki
isletmelerin toplam igletme arazisi biyukliginin,
Bingol ilindeki igsletmelere gore oldukea yliksek oldugu
sonucu ortaya cikmistir. Incelenen isletmeler i¢in elma
arazisinin buyukligi ortalama 28,02 da olarak
hesaplanirken, bu deger Malatya i¢in 33.67, Elazig i¢in
21.96 ve Bingdl icin ise 11.22 olarak bulunmustur.
Toplam igletme arazisi i¢cinde elma arazisinin payi
%44.6 olarak belirlenmigtir. Yapilan anova analizinde
varyanslarin homojen olarak dagildig: test edilmis ve
incelenen igletmeler i¢in hem toplam isletme arazisi
hem de elma arazisine ait ortalamalar arasindaki
farklarin  istatistiki olarak 6nemli oldugu
belirlenmistir. (Giil, 2005) tarafindan Antalya’da
yapilan calismada, isletme arazisi ortalama olarak

64.73 da, elma arazisi 12.46 da olarak belirlenmis ve
elma arazisinin toplam igletme arazisi i¢cindeki pay1
%28.47 olarak hesaplanmigtir. Isparta, Karaman ve
Nigde illerinde (Giil, 2006) tarafindan yapilan
calismada elma arazisi ortalama 15.78 da olarak
belirlenmistir. Antalya ilinde (Aydogmus ve Yilmaz,
2010) tarafindan tiim igletmeler ortalamasi itibariyle
elma arazisi buyukligi 7.78 da olarak hesaplanmigtir.
Konya'da (Karacaywr, 2010) tarafindan yapilan
calismada, toplam igletme arazisi biyukluga
isletmeler ortalamasi i¢cin 123.08 da, elma arazisi
buyuklugi ise 93.26 da olarak hesaplanmis ve elma
arazisinin toplam igletme arazisi igindeki pay1 %75,7
olarak saptanmistir. Konya'da (Kanat ve ark., 2017)
tarafindan yapilan bagka bir calismada ise elma
arazisinin buytikligii 10 da olarak hesaplanmistir.
Arnavutluk’ta yapilan bir calismada, elma arazisi
buyukligi ortalama 12.87 da olarak hesaplanmigtir
(Osman1 ve Kambo, 2019). (Ma ve ark., 2018) Cin’de
yaptiklar1 ¢calismada elma arazilerinin biyikligina
ortalama olarak 5.07 da olarak bildirmiglerdir.

Cizelge 4. ller itibariyle toplam isletme arazisi ve elma arazisine ait ortalama degerler
Table 4. Average values of the total farm land and apple land by provinces

Tller Say1 Ortalama elma arazi genigligi Ortalama isletme arazi EKlma Arazisinin Toplam

(Provinces) (da)*** genisligi (da)* Arazi Icindeki Pay1 (%)*
(Average apple land width) (Average total farm land size) ~ (Share of Apple Land in Total

Land)

Bingol 18 11.222+1.380 47.172+7.274 23.782+3.615

Elazg 73 21.96+1.369 61.30+3.691 35.822+1.819

Malatya 132 33.67¢+£1.484 65.61+2.732 51.31b+1.048

Genel 223 28.02+1.105 62.71+2.120 44.68+1.052

*1p<0.10, ***:p<0.001.

aber Aym stitunda farkh harfler ile gosterilen ortalamalar arasindaki fark istatistiki olarak énemlidir.

+! Ortalamalara ait standart hata degerleri

Incelenen Igletmelerde Elma Uretim Maliyeti

Incelenen isletmelerde elma bahgesi tesis dénemine ait
masraflar ve dagilimi Cizelge 5'de verilmistir. Elma
bahg¢esinin tesis masraflar: toplami 1896.3 b da olarak
saptanmigtir. Toplam tesis masraflarinin %63.95’ini
degisen masraflar, %36.05’ini ise sabit masraflar
olusturmaktadir. Birinci yilda arazi hazirlama, dikim
ve fidan maliyetlerinin ve sulama sisteminin olmasi
birinci yil degisen masraflarin fazla olmasinin en
biiyiik etkeni olarak yorumlanabilir. (Ozalp ve Yilmaz,
2013) Antalya’da inceledikleri nar isletmeleri i¢in tesis
donemi toplam masrafi 2533.47 b da, toplam degisen
masraflar: 1630.05 £ da, sabit masraflar: ise 903.42 b
da olarak hesaplamiglardir. Toplam degisen
masraflarin toplam tesis masraflar1 i¢indeki pay1
%65.34, toplam sabit masraflarin toplam tesis
masraflar1  icindeki payr ise %35.66 olarak
belirlenmigtir. Antalya’da yapilan bagka bir calismada
da nar Uretimi tesis maliyeti 2673.34 b da olarak
belirlenmistir (Kaya, 2009).

Incelenen isletmelerde elma tretiminde slrimin
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genellikle pullukla yapildig: belirlenmigtir. Stiriim i¢in
harcanan aile ig giicti ortalama 1.75 saat, makine ¢eki
glicli ise ortalama 1.58 saat olarak hesaplanmigtir.
Isletmelerde toplam isglci istegi 36.54 saat da,
makine g¢ekiglici ise 7.68 saat da olarak
hesaplanmigtir (Cizelge 6). Elma iiretiminde is giicii
miktar1 (Gil, 2005) tarafindan Isparta, Karaman ve
Nigde illerinde yapilan arastirmada 103.47, makine
ceki giicii ise 4.64, (Demircan ve ark., 2005) tarafindan
Isparta’da yapilan calismada ise ig glci miktar
103.61 ve makine ¢eki glicii ise 5.61 saat da olarak
bildirilmistir. (Karacayir, 2010) tarafindan yapilan
calismada, elma iiretiminde toplam is giicli istegi 106,
makine ¢eki giici istegi ise 7 saat/da olarak
belirlenmis ve incelenen igletmeler icin elma
Uretiminde yogun is giici kullanmildigi sonucuna
varilmistir. (Aydogmus ve Yilmaz, 2010) Antalya’da
elma tiretiminde ig giicii kullanimini ortalama 110.30
saat da, makine ¢eki giiclinl ise 5.44 saat da olarak
tespit etmiglerdir. Isparta’da yapilan bir ¢aligmada,
iggici 23.85, ceki gilici ise 4.7 saat da olarak
bulunmustur (Erdogan ve ark., 2016).
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Cizelge 5. Elma tiretimi birim alana tesis masraflari ve dagilimi (¥/da)
Table 5. Plant costs and distribution per unit area of apple production (#/da)

Masraf kalemleri 1.y1l 2.yl 3.y1l 4.y1l Toplam deger Yiizde (%)
Expense items 1st 2nd year  3rd 4th ®) Percentage
year year year Total value (%)
Tutar Tutar Tutar Tutar &)
value value value value
Arazi hazirlama
Patlatma 30.0 30.0 1.2
Strim 45.0 45.0 1.9
Diskaro 50.0 50.0 2.1
Fidan 165.0 155.0 7.1
Dikim maliyeti
Yer belirleme 2.5 2.5 0.1
Cukur agma 15.0 15.0 0.6
Dikim 12.5 12.5 0.5
Ilaclama 16.4 27.5 38.9 49.9 122.8 5.7
Capalama 20.0 22.4 22.4 25.5 90.3 3.9
Giibreleme
Hayvan giibresi 41.6 41.6 1.8
NPK 20.0 25.6 35.0 55.8 126.4 5.9
Toprak igleme 40.0 40.0 40.0 40.0 160.0 6.9
Budama 5.0 12.5 15.0 18.5 51.0 2.2
Sulama sistemi 200.0 200.0 8.6
Sulama bedeli 22.5 22.5 30.5 35.0 110.5 4.7
Degisen masraflar toplami 685.5 150.5 181.8 224.7 1212.6 63.95
Yatirim sermayesinin faizi (%7)  47.9 10.5 12.7 15.7 84.8 15
Genel idare masrafi (%3*4) 20.5 4.5 5.4 6.7 38.9 6.9
Ciplak Arazi Degerinin Faizi 140 140 140 140 560.0 24.2
(140%4)
Sabit masraflar toplami 683.7 36.05
Tesis masrafi toplam 1896.3 100.00
Tesis Masraflar1 amortisman 1896.3/45 42.1
pay1

Cizelge 6. Elma isletmelerinde iggiicu ve ¢eki guci istekleri
Table 6. Worktorce and pull power requests in apple businesses

. Isgiicti Istekleri Makine Cekigiicii Istekleri
Tarimsal Islemler Labor Requests Machine Power Requirements
Agricultural Operations Saat/da Oran (%) Saat/da Oran (%)

Hours/da Percantage Hours/da Percantage

Toprak hazirhg 1.75 4.78 1.58 20.57
Capalama 2.00 5.47 1.50 19.53
Gtibreleme 2.00 5.47 -
Tlaglama 5.00 13.70 3.15 41.03
Sulama 3.00 8.20 1.00 13.02
Budama 5.00 13.70 -
Ot bigme 2.14 5.85
Hasat 8.00 21.9 -
Tagima 0.45 1.23 0.45 5.85
Meyve seyreltme 7.20 19.70 -
Toplam 36.54 100.00 7.68 100.00
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Incelenen elma isletmelerinde degisen masraflar
toplam1 384.8 b, sabit masraflar toplami ise 269.5 b
olarak hesaplanmig ve tiretim masraflar: toplami ise
654.3 b olarak belirlenmigtir. Toplam Uretim
masraflari igerisinde degisen masraflarin orani %58.9
iken sabit masraflarin  oram1  %41.1 olarak

bulunmustur. Degisen masraflar igerisinde ise %13.3
oran ile su ve sulama masrafl (su elektrik iicreti) ilk
sirada gelirken, onu %8 ile ilag ve ilaglama masrafinin
takip ettigi belirlenmistir. Sabit masraflar igerisinde
ise ¢iplak arazi degerinin faizinin orani %21.3 olarak
tespit edilmistir (Cizelge 7). Incelenen isletmelerde
urln sigortasi yaptirilmadig: belirlenmisgtir.

Cizelge 7. Elma tireten igletmelerde birim alana tretim masraf unsurlari ve dagilimi
Table 7. Production cost elements and distribution per unit area in apple producing enterprises

Masraf unsurlar: Deger (b) Oran (%)
Cost elements Value (b) Percantage (%)
Gegici igglct 50.70 8.9
Toprak isleme 8.83 1.3
Capalama ve ot temizligi 15.50 2.3
Budama 35.68 5.3
Meyve seyreltme 13.50 2.0
Gtibre ve giibreleme 24.17 3.6
Tlag ve ilaglama 52.50 8.0

Su ve sulama masrafi 87.50 13.3
Hasat 13.87 2.1
Pazarlama 35.40 5.4
Makine kirasi 25.40 3.8
Déner sermaye faizi (%7) 21.80 3.3
A-Degigen Masraflar Toplam 384.8 58.9
Genel Idari Giderleri (A*%3) 10.00 1.5
Ciplak Arazi Degerinin Faizi 140.00 21.3
Daimi aile is gtica 30.00 4.5
Tesis masraflar1 amortisman pay1 42.10 6.4
Tesis sermayesi faizi 47.40 7.2

B- Sabit masraflar toplami 269.5 41.1
C-Uretim masraflar: toplami (A+B) 654.3 100.00
D-Elma verimi (kg da) 6217.65

1 kg elma maliyeti () (C/D) 1.04

Incelenen Igletmelerde Elma Uretiminin Karhlik
Durumu

Tarimsal Girtn fiyatlarinin belirlenmesinde kullanilan
en 6nemli kriterlerden birisi, Giretim sirasinda yapilan
masraflarin ortaya konularak maliyetinin
bulunmasidir. Ureticinin karli olabilmesi ve tiretimine
devam edebilmesi i¢in, gelir gider arasindaki dengenin
korunmas1 gerekmektedir. Incelen igletmelerdeki
elma tUretiminin karhilik durumu, Cizelge 8de
verilmigtir. Ortalama elma verimi 627.65 kg da, 1 kg
elmanin maliyeti 1.04 t'dir. Arastirma bélgesinde
elmanin ortalama satig fiyat1 1.16 b kg, kilogram
basina saglanan kar marj1 0.12°dir. Dekara diisen
uretim degeri 728.07 b, briit kar ise 343.27 v'dir. Brit
karin tretim degeri igindeki pay: ise %47.10 olarak
belirlenmistir. Incelenen elma isletmelerinde dekara
net kar 73.77 b, Uretim degeri i¢indeki pay1 ise
%10.10’dur. Elma turetiminde yapilan 1 ¥lik masrafa
karsihk 0.12 b kar elde edilmigtir. Incelenen
igletmelerde nispi kar 1.11 olarak hesaplanmas,
incelenen igletmeler i¢in elma uretiminde 1 birim
masrafa karsilik elde edilen iretim degerinin 1.11
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oldugu sonucu belirlenmigtir. 11 Tarim ve Orman
Miidiirligi (2012)'niin ¢calismasinda; TRB1 bélgesinin
ortalama elma verimi 1185 kg da, elma satis fiyat1 1,08
b kg, toplam masrafi 460 b da, gayrisafi iiretim degeri
1284 1 da ve brut kariise 824 b da olarak belirtilmigtir.
Bu Dbulgularla mevcut c¢alismanin  bulgular
kargilattirildiginda, bélgedeki elma veriminin yar:
yariya distiigi ve elma satis fiyatinin neredeyse hig
degismediginden dolayr bu durumun elma uretim
degerinde ciddi bir azalisa sebep oldugu sonucu ortaya
gkmigtir.  Ayrica  Ureticilerin  yeterince  gelir
kazanmadigini diigtindigi i¢in elma yetistiriciligine
masraf yapmaktan kac¢inmalarina ragmen, uretim
degerindeki diisiis briit karida etkilemistir. (Giil, 2005)
tarafindan Antalya ilinde elma verimi ortalama
2426.43 kg da, net kar 119.31 b kg, tiretim maliyeti
161.26 b kg, satig fiyati1 0.28 b kg ve oransal kar 1.74
olarak  belirlenmigtir. Antalya’da yapilan bir
calismada net kar degeri; bodur elma bahgelerinde
0.77, yar1 bodur elma bahcelerinde 0.05 ve ¢6gtr elma
bahgelerinde ise 0.12 b olarak, brit kar degeri
isletmeler ortalamasinda 1922, net kar degeri ise 1215
b da olarak hesaplanmistir (Aydogmus ve Yilmaz



KSU Tarim ve Doga Derg 25 (3): 589-597, 2022
KSU J. Agric Nat 25 (3): 589-597, 2022

Arastirma Makalesi
Research Article

2010). Karaman’da (Karacayir, 2010)'1n yapmis oldugu
calismada, elma verimi 1975 kg da, degisen masraflar
590.46 b da, Uretim masraflar1 736.2 ¥ da, Briit kar
1107.26 b da ve elma maliyeti ise 0.37 b kg olarak
tespit edilmistir. (Erdogan ve ark., 2016) tarafindan
Isparta’da yapilan ¢alismada, verim degeri 4877.07 kg
da, satis fiyat1 0.87 b, uretim degeri 4243.05 b da,
degisen masraflar 729.88 t da ve brut kar ise 3513.17
b da olarak hesaplanmigtir. (Kanat ve ark., 2017)
tarafindan Konya’'da yapilan ¢alismada oransal kar
yart bodur elma igletmelerinde 1.56, bodur elma
isletmelerinde ise 2.21 olarak belirlenmistir. Ayrica bu

calismada  diger  bolgelerde  yapilan  benzer
caligmalarda nisbi karin Isparta’da 1.63, Karaman’da
1.71, Amasya’da 1.37, Tokat’ta 1.18 ve Icel'de 1.36
olarak hesaplandigi bildirilmistir (Demircan ve ark.,
2005). (Tekin, 2019) Denizli'de elma isletmelerinde
yaptig1 calismada, brat kar1 1499.97, net kar1 510.20,
1 kg elma maliyetini 0.94 1 kg ve kar marjini ise 0.19
olarak hesaplamistir. Isparta ve karaman illerinde
yapilan ¢alismada elma tretiminde nispi kar 1.42, net
kar 1412.59 b da ve brit kar ise 2409.46 b da olarak
hesaplanmistir (Bayav ve Karli, 2020).

Cizelge 8. Incelenen igletmelerde elma tiretiminin karhilik durumu
Table 8. Profitability of apple production in the examined enterprises

Masraf ve Gelir Unsurlarn

Elma arazisi genislik gruplar1 (da)

1-20 21-40 41+ Isletmeler Ort.

Verim (kg da) 630.35 715.79 543.18 627.65

Satis Fiyat1 (b da) 1.25 0.92 1.31 1.16

Uretim Degeri (b da) 787.93 658.52 711.56 728.07
Degisen Masraflar (b da) 442.27 390.51 324.29 384.80

Uretim Masraflar: (b da) 700.70 600.48 665.71 654.30

1kg tirtin Uretim Masraflar: (b kg) (UM/Verim) 1.11 0.83 1.22 1.04

Briit Kar (b da) (UD-DM) 345.66 268.01 387.27 343.27

Net Kar (b da) (UD-UM) 87.23 58.04 45.85 73.77

Oransal Kar (b da) (UD/UM) 1.12 1.09 1.06 1.11

Briit Kar Marji (Briit Kar/UD)*100 43.8 40.6 54.4 47.10

Net Kar Marji (Net Kar/UD)*100 11 8.8 6.4 10.10

1 kg Uriin Net Kar1 (b kg) 0.14 0.09 0.09 0.12

SONUC VE ONERILER hesaplanmigtir. Incelenen igletmelerde, ortalama elma

Elma tarimi ile ugrasan bireylerin genelde orta yas
grubunda (41-60 yas) ve inceleme alaninda
okuryazarlik oraninin Turkiye ortalamasinin tizerinde
oldugu sonucuna varilmigtir. Yetigtiricilerin genel
ortalama itibariyle genel tarim deneyimi yaklagik
olarak 19 yil, elma yetistiriciligi deneyimi ise 16 yil
olarak belirlenmistir. Hem genel tarim hem de elma
tariminda Bingol ilindeki yetigtiricilerin Elazig ve
Malatya illerine gore daha fazla deneyimli olduklari
belirlenmigtir. Elma yetistiriciligi deneyim siiresinin
genel tarim deneyim stiresi igindeki pay1 %82 olarak
hesaplanmigtir. Incelenen  igletmelerde  elma
yetigtiriciligi yapilan alanin, %45.3 oraninda 1-20 da,
%35 oraninda 21-40 da ve %19.7 oraninda ise 41 da ve
tizerinde oldugu belirlenmistir. Bing6l ve Elazig’da
bulunan elma yetistiricilerinin 6zellikle kiigiik arazi
varliginda elma yetigstirmeye odaklandigi, Malatya
ilinde 1ise elma yetistiriciliginin arazi varhg
bakimindan yayildigi belirlenmistir. Malatya ilinde
Elazig ve Bingol'e gore daha biyik arazi varhiginda
elma yetistirildigi sonucu ortaya ¢ikmigtir. Incelenen
igletmeler i¢in elma arazisinin buytkligi ortalama
28,02 da olarak hesaplanirken, bu deger Malatya i¢in
33.67, Elazig i¢in 21.96 ve Bingél i¢in ise 11.22 da
olarak tespit edilmigtir. Elma arazisinin, toplam
igletme arazisi igindeki payr %44.6 olarak
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verimi 627.65 kg/da olarak gerceklesirken, 1 kg
elmanin maliyeti 1.04 b olarak hesaplanmigtir.
Elmanin ortalama satis fiyat1 1.16 b kg, kilogram
basina saglanan Uriin net kari ise 0.12 olarak
belirlenmigtir. Dekara diigen tiretim degerinin 728.07
b, brit karin ise 343.27 b oldugu belirlenmigtir.
Incelenen elma igletmelerinde dekara net kar 73.77 b,
oransal kar ise 1.11 olarak bulunmustur. Arastirma
sonuc¢larina gore; elma Uretiminde en 6énemli masraf

kaleminin isglicti masraflarindan olustugu
belirlenmigtir. Ozellikle hasat zamaninda fazla
igsgiicine gereksinim duyulmasi, yabanci isgiici

temininde bolgede yasanan zorluklar ve yabanci
isgiicu Ucretlerinin yiiksek olmasi elma treticilerinin
sorunlar1 arasinda yer almaktadir. Arastirmanin
genel sonucu olarak; yetistiriciler elma tiretimi ile 1lgili
ekimden hasata kadar gerekli olan iiretim bilgilerini
diger tureticilerden 6grenerek bu ige basgladiklarini
ancak, elmanin satig fiyatinin diisiik olmas1 ve alici
sayisinin az olmasindan dolayr elma dretimini

birakmak istediklerini beyan etmiglerdir. Ortaya
¢tkan  sonuglar 1s1831inda  asagidaki  Oneriler
belirlenmigtir;

Elma yetistiriciliginde kalite arttirilmali ve maliyetler
distrilmelidir.

Ureticilerin kooperatiflesme segenegi ile organize bir
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sekilde pazara girmesi saglanmalidir.

Modern tarim ile ilgili bilgilendirilmeler yapilmalidir.

Ureticilerin pazarlamaya yénelik fiyat istekleri
dikkate alinmalidir.

Ureticilerin ~ trtinleri  i¢in  ihracat olanaklar
arttirilmalidir.

Ureticilere, tesis masraflarinda destek saglanmasi ve
ureticilerin pazar talepleri dogrultusunda yeni
cesitlerle bahge tesis etmesi tesvik edilmelidir.

Cikar Catismas1 Beyani

Makale yazarlar1 aralarinda herhangi bir c¢ikar

catismasi olmadigini beyan ederler.

Aragtirmacilarin Katki Oran1 Beyan Ozeti

Yazarlar makaleye esit oranda katki saglamig
olduklarini beyan ederler.
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