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Oz

2018-2019 akademik yili bahar yarnplinda gerceklestirilen nitel esash bu calismada kimya 63retmenlerinin analoji
kullanmmyla dlgili halihazirdaki durumlarinim, kullandiklar: analojilerin niteliklerinin belirlenmesine ve bunlarin
iyilestirilmesine odaklawildi. Bu aragtirma bir durum calismasidir. Calisma on iki kimya 6gretmeniyle gerceklestirildi.
On iki kimya 63retmeninin hdlihazirdaki analoji kullanim durumlar: ve kullandiklar: analojilerin nitelikleri belirlen-
dikten sonra egitime katilmay: kabul eden dort kimya 6gretmenine analoji egitimi verilerek egitim sonras: 6gretmenle-
rin kimya 6gretiminde analoji kullanum ile ilgili yeterliklerinin gelistirilmesi amaglandi. Bu aragtirmanin veri kayna-
S analoji egitimi 6ncesi ve sonrast kimya 6gretmenlerinin agik uclu sorulara verdikleri yazili cevaplar olusturdu.Bu
arastirmada verileri analiz etmek icin igerik analizi teknigi kullanldi. Bu arastirmada kimya 6gretmenlerinin “Analo-
jiyi” nasil anlamlandirdiklari, “Derslerinde analoji kullanim sikliklar1”, “Derslerinde kullanacaklar: analojileri belir-
lerken dikkat ettikleri hususlar”, “Derslerinde analojileri kullanim amaglart”, “Kullandiklar: analojiler icin basvurduk-
lar1 kaynaklar”, “Derslerinde dgrencilerin analoji tiretmelerine imkan tarama durumlar” seklinde belirlenen kategori-
lere ait bulgular elde edildi. Ayrica analoji egitimine katilan kimya 0gretmenlerinin pedagojik analojik modellerin
yapisi, ozellikleri, 6gretimde nasil kullanilacags, 6gretimde analoji kullanirken dikkat edilmesi gereken hususlar ile ilgili
bilgi ve goriiglerinde biiyiik oranda gelismeler oldugunu gosteren bulgulara ulagildi. Bulgular ilgili calismalarla
karsilagtirilarak, detayli olarak tartisildr ve kimya 6gretiminde analojilerin kullanmuna yonelik ¢ikarimlarda bulunul-
du. Bulgulara dayali olarak kimya 6gretmenlerine ve kimya egitimi arastirmacilarma oneriler sunuldu.

Anahtar Kelimeler:  Pedagojik Analojik Model, Analoji, Kimya Ogretimi, Analoji ile Ogretim Modeli.

L gy calisma “Kimya Ders Kitaplarindaki ve Kimya Ogretmenlerinin Gelistirdikleri Analojilerin incelen-
mesi” bashkli yiiksek lisans tezinden dretilmistir.
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Examination of the Use of Analogy in the Teaching of
Chemistry Teachers

Abstract

The present qualitative study, which was carried out in the spring semester of the 2018-2019 academic
year, focused on determining the current candition of chemistry teachers regarding the use of analogies,
the qualities of the analogies they use and improving them. This research is a case study. The study was
carried out with twelve chemistry teachers. After determining the current use of analogies of twelve
chemistry teachers, four chemistry teachers who agreed to participate in the training were given ana-
logy training, and it was aimed to improve the competencies of the teachers about the use of analogies
in chemistry teaching after training. The data source of the study was the written answers given by the
chemistry teachers to open-ended questions before and after analogy training. Content analysis tech-
nique was used to analyze the data in this study. In the present research we reached the findings in the

" on

following categories; how chemistry teachers make sense of "Analogies”, “frequency of use of analogies

7

in their lessons”, "the points they pay attention to when determining the analogies to be used in their
lessons”, "the purpose of using analogies in their lessons”, "the resources they refer to for the analogies
they use”, "the situation of allowing students to produce analogies in their lessons”. The findings also
revealed that the chemistry teachers who participated in the analogy training had a great deal of impro-
vement in their knowledge and opinions about the structure of pedagogical analogous models, their
properties, how to use them in teaching, and the points to be considered when using analogies in teac-
hing. Findings discussed in detail by comparing related studies. Based on the findings, recommendati-

ons were made for chemistry teachers and chemistry education researchers.

Key Words: Analogy, Pedagogical Analogy Model, Chemistry Teaching, Teaching with
Analogies Model.
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Kimya Ogretmenlerinin Ogretimlerinde Analoji Kullanim Durumlarimmn Incelenmesi

Giris

Maddenin yapisin1 anlama ile ugrasan kimya biliminin gelisim siireci
diger temel bilimlerde oldugu gibi zamanla Ogrenilen bilgilerin
kullanilabilir olmas: igin gelecek nesillere 6gretilmesi ihtiyacini dogur-
mustur. Bu ihtiyag¢ baslangicta usta-cirak iliskisiyle giderilebilirken daha
sonraki zamanlarda sanayi devrimiyle birlikte hizli bir sekilde artan
yetismis insan giicii ihtiyac1 kimyanin profesyonelce, etkili ve verimli bir
bicimde 6gretimini giindeme getirmistir. Kimyanin profesyonel bir kari-
yer alani olarak kabul edilmesiyle birlikte 6gretilmesi gereken kimya
iceriginde bir standardizasyon ihtiyac1 giindeme gelmistir. Bu ihtiyac
ogretim programlariyla ¢oziilmiistiir (Ayas ve Sozbilir, 2017, s. 2).

Gilintimiiz ortadgretim kimya program: (MEB, 2018), Tirk Milli
Egitiminin ana amaclar1 cercevesinde, bireysel ve toplumsal sorumlu-
luklarinin bilincinde, kendi hayatini etkileyen kimyasal kavram ve il-
kelerin farkinda bireyler yetistirmeyi hedeflemistir. Ogretim programin-
da kimyanin giinliik hayatla iliskilendirilerek 6gretimi baskin bir bi¢im-
de vurgulanmaktadir. Kimya bilimi hayatin icinde ¢ok yogun olmasina
ragmen Ogrenciler kimya kavramlarmi 6grenmekte zorlanmaktadir. Bu
durum kimya bilgisinin, kavramlarmin soyut olmasmndan ve episte-
molojik zorluklar tasiyan yapisindan kaynaklanmakla birlikte pedagojik
engellerle de ilgilidir (Taber, 2008). Kimya konularini giinliik hayatla
iliskilendirerek oOgretmek icin degisik Ogretim stratejileri, metaforlar,
analojiler ve modeller gibi farkli araglar s6z konusudur. Modeller kimya
ogretiminde temel araglardir. Kimya derslerinde, kimya konularinin bazi
yonlerini agiklamak igin bir veya daha fazla analojik model kullanilir.
Ogretmenler en karmasgik ve soyut fen kavramlarini agiklamak ve dgren-
cileri i¢cin daha anlasilir kilmak i¢in modeller kullanirlar (Harrison ve
Treagust, 2000). Metaforlar, analojiler, modeller 6grencilerin soyut ve zor
kavramlar1 dogru anlamalarina yardimcidir. Temelde 6grencilerin bilgi
yapilarini kurmak ve incelemek icin ¢ok sey yapmak miimkiindiir. An-
cak ontolojik bilgi, kisisel diizeyde kisisel bir deneyim ile ilgilidir (Harri-
son ve Treagust, 2000).

Bu calismada kimya 6gretmenlerinin halihazirdaki analoji kullanim
durumlarma, gelistirdikleri analojilerin niteliklerine ve bunlarin
iyilestirilmesine odaklanildi.
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Arastirmanin Amaci

Bu arastirmada kimya Ogretmenlerinin halihazirdaki analoji kullanim
durumlarmin ve gelistirdikleri analojilerin niteliklerinin belirlenmesi ve
verilen analoji egitimi sonrasi 6gretmenlerin kimya 6gretiminde analoji
kullanimu ile ilgili goriislerindeki ve tirettikleri analojilerin niteliklerin-
deki gelisme ve iyilesmelerin belirlenmesi amacland:.

Bu amag dogrultusunda, bu arastirmada asagidaki sorulara cevap ar-
andi:

e Kimya 0gretmenlerinin 6gretimlerinde analoji kullanimiyla ilgili
halihazirdaki durumlar: ve gelistirdikleri analojilerinin nitelikleri
nasildir?

e Analoji egitimi sonrasi kimya Ogretmenlerinin Ogretimlerinde
analoji kullanimiyla ilgili goriisleri ve gelistirdikleri analojilerin
nitelikleri nasildir?

Kavramsal Cerceve

Karmagik goriinen olaylarin insanlar tarafindan anlagilmasmi ko-
laylastirmak amaciyla kullanilan bilimsel ve zihinsel etkinliklere, model
denir. Model kullanimiyla karmasik ve soyut olgular, 6grenci tarafindan
daha kolay yapilandirilarak, somutlastiriliyor ve akilda kalict hale
getirilebiliyor (Saka, 2004, s.245). Modelleme soyut kavramlarin veya
atom gibi gozlenemeyen varliklarin 6gretilmesinde kullanilan etkili
stratejilerden biri olarak tanmimlanmaktadir. Modeller 6grencilerin
ogrenmekte zorlandiklar1 kavramlar1 anlamlandirmalarma yardimc
olurlar (Mogol, Bag: ve Giingigek, 2003, s.159).

Pedagojik analojik modeller, 6gretimde yaygin olarak olusturulan ve
kullanilan modellerden biridir.

Mogol ve arkadaslarma (2003) gore; benzesim (analoji) modelleri,
modellerin ve modelleme isleminin temelini olusturur. Model kulla-
narak 0grenmesi ya da 6gretilmesi zor olan olgular uygun benzetmeler
kullanilarak anlagilir hale getirilir. Analoji kullaniminin en 6nemli amaci,
somut olarak bahsedilenden soyut olaylar1 (olgular1)) anlamay1
gelistirmektir.
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Fen egitiminde 6grenmeyi kolaylastiran ve anlamli hale getiren yont-
emlerden biri olan analoji (benzesim), bilinen kavramlar ile bilinmeyen
kavramlar arasinda bag olusturmaktir (Cimen ve Baran 2000). Ogret-
menler, analojileri anlagilmas1 zor kavramlar1 kolaylastirmak veya az
bilinen sistemleri, olgular1 ve nesneleri kapsayan soyut kavramlar:
bilinen kavramlar vasitasiyla somutlagtirmak icin kullanirlar (Dagher,
2005). Analojiler, fen alaninda 6grenme Ggretme siirecinde en Gnemli
unsurlardan biri olarak goriilmektedir (Duit, 1991).

Duit, analoji kullanimini, kaynak bilgiden yeni bilgiye gecerken
nesneler arasindaki iligkilerin biligsel olarak resmedilmesi olarak
tanimlamustir (Duit, 1991). Buna 6rnek olarak “atomun yapisinin “giines
sistemine benzerligini vermektedir.

Damarer (2006) Fizik, Kimya ve Biyoloji 6gretmenlerinin derslerinde
analoji teknigi kullanma sikliklar:1 ve kullandiklari analojilerin analizi
hakkinda arastirma yapmaistir. Calisma neticesinde 6gretmenlerin analoji
kullanirken 6grencilerin sinuf seviyelerine dikkat ettigi, analojilerin konu
icinde sunuldugu zamana ve 6grencilerin 6nceki bilgilerine dikkat edild-
igi sonucuna varmigtir.

Arastirmacilar fen derslerinde analoji kullanilabilirligine iliskin
o0gretmen adaylariyla gerceklestirdikleri calisma neticesinde analojilerin
anlasilmas: zor ve soyut olan fen kavramlarinin anlasiimasini ko-
laylastirdig1 sonucuna ulasmislardir (Ekici, Ekici ve Aydin, 2007).

Kahraman Gokharman (2013), maddenin yapisi1 ve ozellikleri in-
itesinde analoji kullanimmin o6grenci basaris1 ve tutumuna etkisini
incelemistir. Calisma neticesinde analoji kullaniminin 6grenmeye olumlu
etkisi oldugunu tespit etmistir.

Adnan (2015) 12. siuf biyoloji ders kitaplarinda kullanilan analojiler
tizerine bir aragtirma yapmuis, kullanilan analojileri gesit ve kapsama gore
incelemistir. Calisma neticesinde 12. smf biyoloji ders kitabinda
analojilerin sik¢a kullanildigini belirtmis fakat kullanilan analojilerin
ogretim modellerine uygun olmamasi nedeniyle kullanilan analojilerden
kaynakli kavram yamnilgilar1 olabilecegini belirtmistir. Olusabilecek
kavram yanilgilarmin oniine gegmek icin 6gretmenlerin kullanacaklar:
analojileri 6gretim modellerine gore gelistirmesi gerektigini vurgula-
mustir.
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Analoji ile ilgili calismalarda, ders kitaplarinda kullanilan analojilerin
incelenmesinin Oneminin yaninda, O6gretmenlere Ogretimde analoji
kullanimiyla ilgili egitim verilmesinin (Serin Ergin, 2009, s.84) ve
ogretimde analoji kullaniminin avantaj ve dezavantajlarindan bah-
sedilmesinin (Damarer, 2006, s.14; Kahraman Gokharman, 2013, s.78)
onemi vurgulanmustir.

Analojiler olusturulurken kaynak kavram ve hedef kavram arasinda-
ki benzerliklerin, farkliliklarin, yeterli ve yetersiz durumlarin 6gret-
menin rehberligi ile ortaya koyulmasmin gerekliligi (Kesercioglu,
Yilmaz, Cavas ve Cavas, 2004, s.38) ve analojik akil yiiriitmede Ogret-
menin rehberliginin son derece 6nemli olmas: (Glynn, 1989, s.189)
nedenleri ile 6gretmenlere ve gelecegin Ogretmenleri olacak O0gretmen
adaylarina 6gretimde analojilerle ilgili teorik ve pratik boyutta bilgi ver-
ilmesinin gerekli ve 6nemli oldugu vurgulanmaktadir. Ayrica hizmet ici
egitimlerde hedef ve kaynak kavram arasindaki analojik iliskinin, ben-
zerlik ve farkhiliklarin sozlii/yazili olarak ifade edilebilecegi sekilde
calistirilabilir nitelikte olan analojilerin hazirlanmas: Onerilmektedir
(Harman ve Cokelez, 2017, s.356). Harman ve Cokelez’ e gore (2017)
O0gretmen, 0gretmen aday1 ve 0grenciler analoji olusturma ve kullanma
ile ilgili aldiklar1 egitimin ardindan analoji olusturmalidir.

flgili galismalarin ortaya koydugu bulgu ve oneriler 1s1ginda
calismamizda kimya oOgretmenlerinin analoji niteliklerini gelistirmek
amaciyla verilen analoji egitiminde kilavuz cerceve olarak Glynn ‘in
(1989) asagida detaylarini sundugumuz “Analojilerle Ogretim Modelini-
Teaching with Analogies” benimsemeyi uygun bulduk. Bu model
ogretmenlere analojilerin kullanilmasinda takip etmeleri gereken basa-
maklar1 aciklayan bir kilavuz olmakla birlikte olusturacaklari yeni
analojilerde 6grenci ve egiticilere rehberlik etme, 6grencilerin verilen
kavrami 6nceki yasantilariyla daha detayli eslestirerek, yeni kavramlarla
iliskisini net olarak anlamalarina katki saglama potansiyeline sahiptir
(Kesercioglu vd., 2004).

Analojilerle Ogretim Modelinin agamalari asagida 6zetlenmektedir:

Ogrenilecek hedef kavram tanitilir. Analoji kullamlmadan 6nce
analojinin durumuna gore 6gretilecek kavramla ilgili ylizeysel veya de-
tayl aciklama yapailir.
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Ogrencilerin analogu hatirlamasina yardima olunur. Analog &gren-
cilere tanitilir ve sorular sorularak 6grencilerin bu analog hakkinda bilgi
diizeyleri olgiliir.

Hedef kavram ve analog arasindaki benzer o6zellikler agiga cikartilir.
Bu asamada, 6grencilerden ikinci basamakta elde edilen bilgiler dogrul-
tusunda analogun benzer 6zellikleri aciklanir.

Hedef kavram ve analog arasindaki benzerlikler ortaya cikartilir.
Hedef kavramin 6zellikleri ortaya ¢ikarilarak analog ile baglant1 kurulur.
Bu sirada benzerlikler ve farkliliklar konusunda &grenciler ile birlikte
calismalar yapilir.

Analojinin ¢alismadigr yerler goz oniinde bulundurulur. Analojinin
kullannm1 sirasinda, Ogrencilerin gelistirebilecekleri olas1 kavram
yanilgilarina dikkat edilmesi gerekmektedir. Ayni zamanda 6gretmenin,
analog ve hedef kavramin birbiriyle uyusmadig: ve iliskinin kurulma-
dig1 alanlarda da bilgi sahibi olmasi gerekmekte ve bu uyusmazliklar: ve
analojinin smirlariin 6grencilere aktarilmas: gerekmektedir.

Hedef kavram konusunda sonuglar c¢ikarilir. Diger Ogretme
stratejilerinde oldugu gibi, Ogrenmeyi kolaylastirmak icin hedef
kavramin 6nemli yonleri sonug olarak 6zetlenmelidir.

Yontem

Bu arastirma, kimya Ogretmenlerine analoji egitimi verilerek egitim
oncesi ve sonrasi 0gretmenlerin kimya 6gretiminde analoji kullanima ile
ilgili durumlarinin, goriislerinin ve gelistirecekleri analojilerin detayl1 bir
bicimde ele alinacak olmasi bakimindan bir durum calismasidir (case
study). Bu calismada arastirilan durum ise lise kimya Ogretiminde
kullanilan analojiler ve kimya Ogretmenlerinin Ogretimde analoji
kullanimu ile ilgili bakis acilaridir. Durum g¢alismasi, 6rnek olay calismasi
olarak da bilinir. Durum calismalari bir ya da daha fazla olayin, ortamin,
programin ya da sosyal grubun derinlemesine incelendigi yontem olarak
tanimlanmaktadir. Arastirmalarda durum calismalari; a) Bir olayr mey-
dana getiren ayrintilar1 tanimlamak ve gormek b) Bir olayr deger-
lendirmek, bir olaya iliskin olas1 acgiklamalar1 gelistirmek amacglariyla
kullanilir (Biiytikoztiirk, Kili¢ Cakmak, Akgiin, Karadeniz ve Demirel,
2008; Creswell, 2016a).
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Katilimcilar

Bu ¢alisma 2018-2019 akademik yili bahar yariyilinda gergeklestirilmistir.
Bu arastirmada nitel arastirmalarda kullanilan bir 6rneklem se¢me tiirii
olan amagh O6rneklem kullanildi. Bu arastirmacinin bireyleri ve mekan-
lar1 ¢alismaya uygun olarak se¢mesi demektir. Ciinkii ancak bu kisiler
calisma probleminin ve ¢alismanin merkezi fenomeninin anlasilmasina
yonelik goniillii olarak bilgiler verebileceklerdir (Creswell, 2016b, s.56).
Bu arastirmanin dogasiyla (amaci, igerigi, yapisi) ve verilecek analoji
egitimiyle (egitimci icerigi, zamanlama gibi) ilgili olarak halihazirda Mil-
li Egitim Bakanligina bagli devlet okullarinda calismakta olan on bes
kimya 6gretmenine sosyal medya (whatsApp) aracilig: ile bilgilendirme
metni ulastirild: (Bakimiz Ek-5). On iki kimya Ogretmeni calismaya
katilmay1 kabul etti. Bunlardan sekizi analoji egitimine katilmay1 kabul
etmeyip goniillii olarak sadece egitim 6ncesi sorular1 cevaplamay1 kabul
ettiler. Bu Ozellikteki katilimcilardan elde edecegimiz verilerin, lise
kimya ogretmenlerinin analoji ve 6gretim, kimya ogretiminde analoji
kullanimi konulariyla ilgili halihazirdaki goriislerini, durumlarin1 daha
detaylh kavramamiza katki saglayacagim diistindiigiimiiz igin bu ozel-
likteki katilimcilar: da bu ¢alismanin kapsamina almay1 uygun bulduk.
Bu ozellikteki katilimcilar, bu ¢alismada EK koduyla, numaralandirilarak
sunuldu. Ancak on iki kimya Ogretmeninden dort tanesi ise bu
arastirmanin analoji egitimi stirecine katilmay1 goniillii olarak kabul
ettiler. Bu 0zellikteki katilimcilar ise bu ¢alismada, K koduyla, numara-
landirilarak sunuldu. Nitel arastirmada veri toplama siirecinde 6rnekle-
min biiytikliigii sorunu 6rneklem se¢cme stratejisine esit derecede 6nemli
bir karardir. Creswell (2016b, s.157) durum c¢alismasinda bir arastirma
icerisinde 4 veya 5 durumdan daha fazlasinin olmamasini 6nermektedir
ve bu sayinin ele alinan durumlarda temalarin tanimlanmasi igin yeterli
ve genis sayida firsat saglayacagini belirtmektedir. Calismaya katilan
kimya Ogretmenleriyle ilgili demografik 6zellikler asagida Tablo 1’de
sunuldu. Katilimcilarin yas ortalamalar1 43.58 iken mesleki kidem ortal-
amalari 21 yildir. Analoji egitimine katilan K1, K2, K3 kodlu katilimcilar
lisans egitimlerini egitim fakiiltesi kimya Ogretmenligi programinda
tamamlamislar; K4 kodlu katilimcr ise lisans egitimini fen fakiiltesi
kimya programinda tamamlamaisgtir.
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Tablo 1. Katilumcilarin demografik ézellikleri

Katilimcilar Cinsiyet Yas Mesleki Kidem (Y1l) Tezli Yiiksek Lisans
K1 Kadin 37 14 Organik Kimya

K2 Kadin 38 17 Organik Kimya

K3 Kadin 38 17 Kimya Egitimi

K4 Kadin 30 7 Biyokimya (Devam ediyor)
EK1 Kadin 36 13 Yok

EK2 Kadmn 40 19 Kimya egitimi

EK3 Erkek 44 23 Yok

EK4 Erkek 54 32 Yok

EK5 Erkek 60 30 Yok

EK6 Kadin 48 28 Yok

EK7 Kadin 48 25 Yok

EKS8 Erkek 50 27 Yok

Veri Toplama ve islem Basamaklari

Bu calismada verilecek analoji egitimine katilmay:1 kabul eden dort
kimya Ogretmeni ile egitim Oncesi sorular1 cevaplamalar1 icin goriisme
glnii ayarlandi. Analoji egitimine katilmayip sadece sorular1 cevapla-
may1 kabul eden sekiz kimya 6gretmenine ise yapilandirilmis soru for-
mu ikinci aragtirmaci tarafindan okullarina ulastirilarak sorular1 cevap-
lamalar1 saglandi. Tiim katilimcilara konu ile ilgili halihazirdaki gortisle-
rinin gergekgi olarak tespit edilebilmesi i¢in sorular1 cevaplamadan once
analojiyle ilgili herhangi bir arastirma, okuma yapmamalar1 gerektigi
vurgulandi. Katilimclardan, bu g¢alismanin arastirmacilar1 tarafindan
hazirlanmis olan asagida Tablo 2A siitununda sunulan sorulari cevap-
lamalar1 istendi. Katilimcilarin sorulari cevaplamalar: yaklasik 35-40
dakika siirdii. Tiim katihlmcilarin sorular1 cevaplamalar: yaklasik iki
hafta siirdii. Sorularin cevaplanmasi tamamlandiktan 1 hafta sonrasmna
katihmcilarla birlikte egitim giinti kararlastirildi. Egitime kadar olan bir
haftalik siire zarfinda katilimcilarin verdigi cevaplar kabaca analiz
edildi, elde edilen veriler de g6z oniinde bulundurularak kimya 6gret-
menlerine verilecek analoji egitimiyle ilgili hazirlhiklar tamamland. Iki
arastirmacinin da katilimiyla, birinci arastirmaci tarafindan asagida
Tablo 2B’de sunulan asamalari igeren egitim gerceklestirildi. Egitim son-
rasinda dort kimya 6gretmeninden asagida Tablo 2C” de sunulan soru-
lar1 cevaplamalari istendi.
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Tablo 2. Analoji E§itimi Islem Basamaklar:

Analoji egitimi oncesi sorular Analoji egitimi

Analoji egitimi sonrasi sorular

1-Sizce analoji nedir?

Analojiden ne anladiginizi tezin danismani ve arastir-
liitfen detayli olarak aciklar ~ macisiyla birlikte analoji

misiniz? egitimi verildi.

1-Kimya 6gretmenlerine bu

1- Bu egitim siirecinde edindiginiz bilgi ve
becerileri derslerinize/6gretiminize entegre
etmeyi diisliniiyor musunuz? Aciklaymniz.

2-Derslerinizde analoji

yorsunuz, hangi
kaynaga/kaynaklara
bagvuruyorsunuz? Liitfen

calisma yapraklari
kullanildi.

2-Bu egitimde kimya &gret-
kullaniyor musunuz? Kullana- menlerinin analoji egitimi
caginiz analojiyi nasil belirli- ~ &ncesi sorulara verdikleri
cevaplar da goz dniinde
bulundurularak, Prezi
sunum programiyla hazir-
detayl olarak agiklar misiniz? lanan sunum ve etkinlik

2- Bundan sonraki siiregte derslerinizde analoji
kullanirken neleri, hangi kriterleri g6z 6niinde
bulunduracaksiniz? Derslerinizde analojiyi hangi
amaglarla, nasil kullanacaksiniz? Liitfen detayli
olarak agiklar misiniz?

3-Derslerinizde analojiyi hangi 3-Sunumun igeriginde
“Analoji nedir? Ogretimde
ne amagla kullanilir?

amacla/amaglarla, nasil
kullaniyorsunuz? Liitfen
detayli olarak agiklar misiniz? Ogretimde analoji

kullaniminin avantaj ve
dezavantajlar1 nelerdir?
Kimya &gretiminde
analojiler etkin bir bicimde
nasil kullanilir? Analojilerin
ogretimde kullanimina

yonelik modeller

hangileridir? 1-Analoji ile
genel 6gretim modeli 2-
Analoji ile 6gretim modeli”
hususlarina yer verildi.

3- Lise miifredatinda yer alan istediginiz her-
hangi bir kimya konusuy-
la/olgusuyla/kavramiyla ilgili bir analoji iiretiniz.
Liitfen bu analojiyi hangi kriterleri géz dniinde
bulundurarak, nasil tirettiginizi tiim yonleriyle,
detayli olarak agiklayiniz?

4-Lise miifredatinda yer alan  4- Analoji ile 6gretim
istediginiz herhangi bir kimya modeline odaklanildi. Bu
modelle ilgili dort farkli
etkinlik (Azizoglu, Aslan ve
iiretiniz. Liitfen bu analojiyi ~ Pekcan, 2015, 5.472-488)
hangi kriterleri g6z 6niinde  {izerinde ¢aligilds, tartisildi.

konusuyla / kavramiyla /
olgusuyla ilgili bir analoji

bulundurarak, nasil tirettiginizi
tiim yonleriyle, detayl1 olarak
acgiklaymiz?

4- Urettiginiz bu analojiyi derste hangi amacla,
nasil kullanabilirsiniz? Liitfen detayl olarak
agiklaymiz.

5- Urettiginiz bu analojiyi
derste hangi amagla, nasil

olarak agiklar misiniz?

5-Kimya 6gretmenlerinden
“Analoji ile 6gretim ko-
kullanirsiniz” Liitfen detayll  nusunda daha dnce sahip
oldugunuz bilgiler, su an

5- Bundan sonraki siirecte derslerinizde 6gren-
cilerinizin analoji {iretmelerine imkan taniyacak
misiniz? Cevabiniz evet ise bunu ne amagla
yapacaginizi ve bu islemi nasil

sahip olduklarinizdan nasil gergeklestireceginizi liitfen detayli olarak
farklilagsmaktadir” 1 ortaya agiklaymiz. Cevabiniz hayir ise sebebini liitfen
koyan bir yansitma giinliigii detayli olarak agiklayiniz.

yazmalari istendi.

6-Derslerinizde 6grencil-
erinizin analoji iiretmelerine
imkan taniyor musunuz?
Cevabiniz evet ise bunu nigin

6- Bu egitimin size katki sagladigini diisiiniiyor
musunuz? Gergeklestirdigimiz bu analoji egitimi
siirecinde edindiginiz bilgi ve becerileri mes-
lektaslarimizla paylagmayi diisiiniiyor musunuz?
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yaptiginizi ve bu islemi nasil Aciklayiniz. Bu egitimle ilgili diisiince, goriis ve
gergeklestirdiginizi litfen onerilerinizi liitfen bizimle paylasir misiniz?
detayl olarak agiklayiniz.

Cevabiniz hayir ise sebebini

littfen detayli olarak

agiklaymniz

Analoji egitimi Oncesi ve sonrast kimya Ogretmenlerinin yukarida
Tablo 2A ve C’de sunulan sorulara yazili olarak verdikleri cevaplar bu
arastirmanin veri kaynagini olusturdu.

Veri Analizi

Bu calismada verileri analiz etmek i¢in icerik analizi (Berg ve Lune, 2015,
s.380) teknigi kullaruldi. Kaliplari, temalari, onyargilar1 ve anlamlar:
tespit etmek amaciyla belirli bir materyalin dikkatlice, ayrintili ve siste-
matik olarak incelenmesi ve yorumlanmasina igerik analizi denilir. Ana-
liz igerigi arastirma sorulari ile iliskilendirilecek bir veri olarak kodlama
icin tasarlanmistir (Berg ve Lune, 2015, s.380). Kodlamayla ilgili hususlar
ise; aragtirmacinin a) sadece katihimcilardan toplanan bilgiyi temel alarak
kodlar1 gelistirmesi b) onceden belirlenmis kodlar1 kullanmasi, sonra
verileri bu kodlara uygun hale getirmesi veya c) ortaya ¢ikan ve énceden
belirlenmis kodlarin bir kombinasyonunu kullanmasidir (Creswell,
20164, s.199). Bu calismada kimya 6gretmenlerinin analoji egitimi 6ncesi
ve sonrasi acik uglu sorulara yazili olarak verdikleri cevaplarin analiz-
inde ise yukarida kodlamayla ilgili hususlarda “a” seceneginde yapilan
actklamayla uyumlu olarak kimya oOgretmenlerinin  verdikleri
cevaplar/bilgiler dogrultusunda kodlar gelistirildi (bakiiz Tablo 4 ve
Tablo 5). Ayrica, kimya dgretmenlerinin goriislerini detaylandirmak icin
kimya ogretmenlerinin verdikleri cevaplardan (katiimci kodu belir-
tilerek, K1, K2 gibi), dogrudan alintilara yer verildi.

Yukarida kodlamayla ilgili hususlarda “b” seceneginde yapilan
aciklamayla uyumlu olarak bu calismada kimya 6gretmenlerinin analoji
egitimi Oncesi ve sonrasi gelistirdikleri analojilerin (bakiniz Tablo 6) ana-
lizinde analojilerin siniflandirilmasiyla ilgili olarak alan yazinda ortaya
konulan kriterlerden (Cha, Byun ve Noh, 2004; Harman ve Cokelez,
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2017; Thiele ve Treagust, 1995, s.783) yararlamilarak arastirmacilar
tarafindan olusturulan kategorik cerceve (bakiniz Tablo 3) kullanildi.
Analizin  glivenirligini saglamak icin katilimalarin  gelistirdigi
analojilerin analizinde %100 goriis birligi saglanana kadar arastirmaci
analoji analizlerini danismaniyla (uzman destegi) birlikte gerceklestirdi.
%100 goriis birligi saglandiktan sonra arastirmaci analizleri bireysel
olarak tamamladi.

Tablo 3. Analojilerin analizinde kullanilan kategorik cerceve (Cha, Byun ve Noh,
2004; Harman ve Cokelez, 2017; Thiele ve Treagust, 1995, 5.783)

ANALOJi  KRITER ANALOJININ TURU ACIKLAMA
Paylagilan 6zel- Yapusal Sekil, boyut, renk gibi yapisal 6zellikler paylagilir.
liklerin islevsel Rol, davranis gibi islevsel &zellikler paylagilir.
dogas1 Yapusal/islevsel Hem yapisal hem de islevsel 6zellikler paylagilir.
Temsil sekli Sozel Kaynagin etki alaninda sadece sozel igerik vardir.
Gorsel Kaynagin etki alaninda sadece gorsel temsil vardir.
Sozel / Gorsel Kaynagin etki alaninda hem gorsel hem de sézel
igerik vardir.
Soyutlama Somut — Somut Hem kaynak hem de hedef somuttur.
Soyut — Soyut Hem kaynak hem de hedef soyuttur.
Somut - Soyut Hedef soyut, kaynak somuttur.
Eslestirme de-  Basit Agiklama yapilmadan sadece hedef ve kaynak
recesi arasindaki benzerlikler ifade edilir.
Zenginlestirilmis Paylagilan 6zelliklerin bazilarini gosterir.
Genisletilmis Hedefi agiklamak i¢in kaynagin birgok 6zelligini ya
da birgok kaynag igerir.
Yapaylik Giinliik igerik Giinliik nesneler ya da olaylar degistirilmeden
kullanilir.
Yapay igerik Giinliik nesneler ya da olaylar baz1 degisiklikler

Analoji teriminin Kullanilan

kullanim1

Kullanilmayan

Sistematik olarak Yiiksek

yapilarak kullanilir.

Analoji ya da analojik terimini igerir.

Analoji ya da analojik terimini icermez.

Kaynak ile hedef arasindaki nedensel iligkileri igerir.

Distik Kaynak ile hedef arasindaki nedensel iligkileri
icermez.
Sinurliliklarin Tanimlanmig Paylagilmayan 6zellikler agiklanir.
tanimlanmasi ~ Tanimlanmamis Paylagilmayan Ozelliklere ait herhangi bir aciklama
yoktur.
Hedef ve Alan igindeki analojiler Hedef ve analogun aym alandan segildigi analojiler.

analojinin alan-
larina gore

Alanlar arasi analojiler Hedef ve analogun farkli alanlardan segildigi

analojiler.

Kimya Ogretmenlerinin gelistirdikleri analojiler analiz edilirken
katilimcr ve gelistirdigi analoji igin kullamilan kodlamalarda (bakiniz
Tablo 7); K1A1l: Analoji egitimi Gncesi ve sonrasi siirecin tamamina
katilan katilimcilardan birinci katilimcmin analoji  egitimi Oncesi
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gelistirdigi analoji; K1A2: Ayni katiimcinin analoji egitimi sonrasi
gelistirdigi analoji; EK1A: Sadece analoji egitimi Oncesi sorulari
cevaplayan katilimcilardan birinci katiimcinin gelistirdigi analoji an-
lamina gelmektedir.

BULGULAR

Analoji Egitimi Oncesi Kimya Ogretmenlerinin Ogretimlerinde Analoji
Kullanimryla [lgili Goriiglerine Dayali Olarak Elde Edilen Bulgular.

Analoji egitimi 6ncesi kimya 6gretmenlerine yoneltilen acik uglu sor-
ulara (bakiniz Tablo 2A) kimya 6gretmenlerinin verdikleri cevaplar be-
timsel icerik analizi ile analiz edilerek kategoriler ve kodlara ulasildi. Bu
analiz sonucunda elde edilen bulgular asagida Tablo 4’te sunuldu.

Tablo 4. Kimya dgretmenlerinin 6gretimlerinde analoji kullanim durumlarina iliskin

cevaplar

Kategoriler Katilimailar (Frekans)
A. Analoji

1.Modelleme K1,EK2, EK3 (3)
2.Gorsellegtirme K1(1)

3.Benzetme K1,K2,K3,K4,EK1,EK2,EK4,EKS (8)
4. fliskilendirme EK1, EK5, EK6 (3)
5.Cagrisim K1 (1)

6. Hicbir fikrim yok EK7 (1)

B. Derslerinde analoji kullanma sikliklar1

1.Miimkiin oldukca kullanmaya ¢alistyorum K1 (1)

2 Kullaniyorum K2, EK5, EK8 (3)
3.S1k¢a kullaniyorum K4 (1)

4.Ara sira kullaniyorum K3, EK1,EK6 (3)
5.Cok az kullaniyorum EK4 (1)

6.Modelleme veya benzetme kullantyorum EK2 (1)

7.Akilli tahtadan gorselleri kullantyorum EK3 (1)

8. Analoji ile ilgili fikrim olmadig i¢in kullarp EK7 (1)

kullanmadigimi bilemiyorum
C. Derslerinde kullanacaklar1 analojileri belirlerken
dikkat ettikleri hususlar

1.Giinliik hayattan olmasi. K1, K4, EK1, EKS5 (4)

2.Ogrencilerin ilgisini geken olgular K1 (1)

3.Kavramlar, konular, kazanimlara uygunluk EKS5, EKS8 (2)

4.Ogrencilerin seviyesi, ilgi diizeyine uygunluk K2, K3 (2)

5. Cevap yok EK2, EK3, EK4,EK6, EK7 (5)

D. Derslerinde analojileri kullanim amaglar1

1.Hgi cekme, derse katilmalarim saglama K1, K3,K4 (3)

2 Kaliciligr saglamak, Etkili 6grenmeyi saglamak igin K1, K2, K3, K4, EK1,EK5, EK6 (7)

3.Anlamalarimi saglamak, kolaylastirmak igin K1, K2, K3, K4, EK1, EK2, EK3, EK4, EK6, EK8
(10)
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4.Soyut konulari somutlastirmak igin K1, K3, EK2, EK5 (4)

5.Eski bilgilerini aqiga ¢ikarma, yanls bilgilerini dogruya K4 (1)

cevirme

6. Cevap yok EK7 (1)

E. Kullandiklar analojiler i¢in bagvurduklar1 kaynaklar

1.Herhangi bir kaynak belirtmeyenler K1, K2, EK4, EK6, EK7, EK8 (6)

2.Dogaglama olarak o anda aklima gelen 6rnekler olabiliyor, K3, EK1, EK2 (3)
kendim olusturmaya galistyorum

3.Daha 6nce okuduklarimdan aklimda kalan 6rnekler K3 (1)
olabiliyor

4 Internet K4, EK1 (2)
5.Akilli tahta uygulamalari K4, EK3 (2)
6.Kitap vb. bir kaynak EK1 (1)

7. Giinliik hayat, doga EKS5 (1)

F. Derslerinde 6grencilerin analoji iiretmelerine imkan
tanima durumlar

1. Miimkiin oldugunca &grencilerime firsat veriyorum K1, K2, K3, K4, EKS5 (5)
2. Ara sira EK®6, EK8 (2)

3. Calistigim kurumlarda 6grenci seviyesi buna uygun EK1 (1)

degildi

4. Dogaclama gelisen durumlar disinda buna ayr1 bir zaman EK2 (1)
ayirmiyorum. Siniflarin kalabalik olusu, miifredatin yogun-

lugu gibi faktorler ve analoji iiretme ile ilgili yeterli bilgi

sahibi olmamam bunun sebepleri arasinda

5. Hayir. Zaman bulmakta zorlaniyorum. Daha ¢ok konular-EK4 (1)

la ilgili testler ¢cozmeyi tercih ediyorum.

6. Cevap yok EK3, EK7 (2)

Tablo 5. Analoji egitimi sonrasi kimya 0Ogretmenlerinin ogretimde analoji
kullanimuyla ilgili goriisleri
Kategoriler Katilimcilar

A. Analoji egitiminde edindigi bilgi ve becerileri derslerine entegre etmeyle ilgili
diisiinceleri

1. Kesinlikle diisiiniiyorum. Bilmeden de zaten kullaniyormusum. Ama sistematigini ~ K1, K2
bilmedigimi fark ettim. Artik daha bilingli bir sekilde uygulayacagim.

2. Bu egitimde edindigim bilgi ve becerileri ders islerken kullanmay:1 ve planlama K3
yaparken bunlar1 dikkate almay1 diisiiniiyorum. Ogrencilerin 6grenmekte zorlandig

konu ve kavramlar1 bu yéntemle daha kolay 6gretebilecegimi diisiiniiyorum.

3. Derslerimde kesinlikle kullanacagim. Analoji kavramin daha iyi anladigimi K4
diistiniiyorum

B. Derslerinde analoji kullanirken g6z 6niinde bulunduracaklar1 hususlar

1. Ogrencilerin hazir bulunusluklarini (kaynak) dikkate alarak onlarin ilgileri dogrul- K1
tusunda giinliik hayattan analoji {iretmeye ¢alisacagim. Analoji kullanirken ben-

zerliklerin yaninda farkliliklar1 da (analojide kaynak ve hedef arasindaki paylasilmayan
ozellikler) vurgulayarak yanlis algilarin 6niine gegmeye ¢alisacagim.

2. Kaynak (analog) belirlerken 6grencilerin &n bilgilerini, ge¢gmis deneyimlerini g6z K2
oniinde bulunduracagim. Analojide kaynak ve hedef arasindaki farkliliklar1 vurgula-
manin énemini anladim. Bu sebeple analojilerde kullandigim kaynakla hedef arasindaki
farkliliklar1 belirtecegim. Analojiyi konuyu (hedefi) bilindik 6gelerle benzerlik ve K3
farkliliklar1 vurgulayarak kullanacagim.

3. Sectigim analogun anlatacagim konu veya verecegim kazanimla ilgili (hedef) ben-
zerliklerini ve farkli yonlerini belirleyip, bunlar1 vurgulamaya dikkat edecegim. Analoji

7762 o OPUS © Uluslararasi Toplum Arastirmalar Dergisi



Kimya Ogretmenlerinin Ogretimlerinde Analoji Kullanim Durumlarimmn Incelenmesi

kullaniminin sonunda hedef kavrami 6zellikle vurgulayacagim.

4.Analoji ile 6gretim modelinin asamalarin goz 6niinde bulunduracagim. K3, K4
C. Derslerinde analojileri kullanim amaglar1
1. Soyut kavramlar1 somutlagtirmak, olgular: i¢sellestirmek amaciyla kullanacagim. K1

Kavrami/olguyu 6grencilere aktarirken daha giiclii agiklamalar icin kullanabilirim.
Giinliik yagsamlarindan segilen analojinin dikkat cekme fonksiyonu da olur.

2. Dogrudan olgiilemeyen, belirlenemeyen, gbzlenemeyen, soyut olgular: agiklamak K2
amaciyla kullanacagim.
3. Anlagilmast zor olan birgok konuda, 6grencilerin daha kolay ve iyi anlamalarim K3

saglamak amaciyla kullanabilecegimi diisiiniiyorum.

4. Ogrencilerin bilgiyi yanls yapilandirmalarina sebebiyet vermemek, yanls bilgilerini K4
dogruya ¢evirmek ve hedef bilgiyi en iyi sekilde olusturmak amaciyla kullanacagim.

D. Bundan sonraki siirecte derslerinde 6grencilerin analoji iiretmelerine imkan
tanimayla ilgili diisiinceleri

1. Imkan taniyacagim. Ogrencilerin siiregte aktif olmalarinin kalicilig, derse karst ilgi ve K1
motivasyonu arttiracagini diistiniiyorum.

2. Kesinlikle siire elverdigi dlciide imkan taniyacagim. Kimya dgretiminde en 6nemli K2
sorunlardan biri de zaman kisitlamasi. Zaman zaman analoji oldugunu vurgulamadan
ogrencilerden giincel 6rnekler istiyordum ancak artik daha sistematik sekilde uygu-
layacagim

3. Konuyu anlattiktan sonra, kendi rehberligimde analoji tiretmelerine firsaadnant K3
taniyacagim.
4. Firsat verecegim. Ogrencilerin iirettikleri analojileri, analoji ile 6gretim modelinin K4

asamalarina gore degerlendirecegim.

E. Aldiklar1 Analoji egitimiyle ilgili diisiinceleri

1. Bu egitimde edindigim bilgileri (brans ayirt etmeden) meslektaglarimla paylasmayr K1
diistiniiyorum. Daha 6nce analojiyi benzetim, modelleme, gorsellestirme olarak
diistiniiyordum. $imdiye kadar aslinda farkinda olmadan kullaniyormusum. Ama

onceden sadece benzerlikleri vurgulayarak kullaniyordum, artik ortak olmayan 6zel-
liklerini de vurgulayarak kavram yanilgilarinin, yanls 6grenmelerin 6niine gegebilirim.

2. Diger dgretmen arkadaglarimla da paylasacagim. Cok verimli bir egitim siireci K2
gecirdik. Bu konudaki eksiklerimi kesfettim. Daha 6nceki bilgilerimde sadece 6rnek ve
benzerlik odakli diisiindtigiimii fark ettim. Bu siirete analojide analog ile hedef arasin-
daki farkliliklar: vurgulamanin 6nemini daha iyi anladim.

3. Bu egitimin bana katki sagladigini diisiintiyorum. Ogretim sirasinda kullandigim (ne K3
oldugunu tam olarak bilmesem de) bir yontemdi. Fakat 6rnegi (kaynak) verdikten sonra
konunun kazamimlariyla (hedef) bagdastirmakta ve 6grenciyi 6rnegin i¢inden ¢ikarmak-

ta zorlaniyordum. Artik daha etkili kullanacagimi diistintiyorum.

4. Bu egitimin bana katk1 sagladigin diisiiniiyorum. Biitiin alan dersi 6gretmenlerine, K4
analojiyi daha iyi 6grenmelerini saglamak, hatali ve yanls bilgilerini 6nlemek amaciyla

bu tarz egitim imkanlar1 sunulmalidir. Daha 6nce analojinin 6gretimde kullanimiyla

ilgili modellerle ilgili higbir bilgim yoktu. Ogrencilerde yanls kavramalarin olusmasina
sebebiyet vermis olabilecegimi diisiiniiyorum. Bu egitimde analoji ile 6gretim modelini
kavradigimi diisiiniiyorum.

Analoji egitimi sonrasi kimya Ogretmenlerinin 6gretimde analoji
kullanimiyla ilgili goriislerinde 6ne ¢ikan hususlar Tablo 5'te detayli
olarak sunuldu.

Kimya 6gretmenlerinin analoji egitiminde edindikleri bilgi ve becer-
ileri derslerine entegre etmeyle ilgili goriislerinde dort katihimcinin da
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olumlu goriis bildirdigi goriilmektedir (Tablo 5A). Olumlu goriislerin
detaylarmi sunmak icin asagida katilimcalarin goriislerinden dogrudan
alintilara yer verildi.

“Kesinlikle evet. Bilmeden zaten kullaniyormusum. Ama su andan
sonra daha bilingli bir sekilde uygulayacagim.” (K1)

“Kesinlikle. Analojiyi zaten kullandigimi ama sistematigini
bilmedigimi fark ettim.” (K2)

“Evet. Burada 6grendigim bilgi ve becerileri ders islerken kullanmay1
ve planlama yaparken bunlari dikkate almay1 diisiiniiyorum. Ogrencil-
erin 6grenmekte zorlandig1 konu ve kavramlar: bu yontemle daha kolay
ogretebilecegimi diisiiniiyorum.” (K3)

“Evet disiiniiyorum. Analoji kavramimi daha iyi anladigimi
diisiintiyorum. Ogrencilere verecegim ornekleri yanlis anlamamalarini,
o0grenme hatalarinin olmamasina dikkat etmeyi diistiniiyorum...” (K4)

Kimya 6gretmenlerinin derslerinde analoji kullanirken g6z ontinde
bulunduracaklar1 hususlarla ilgili 6ne ¢ikan bilgiler Tablo 5B de;
derslerinde analojileri ne amacla kullanacaklar1 Tablo 5C’de; bundan
sonraki siiregte derslerinde Ogrencilerin analoji {iretmelerine imkan
tanimayla ilgili diisiinceleri Tablo 5D’de; bu siirecte aldiklar1 analoji
egitimiyle ilgili diistinceleri Tablo 5E’de detayl olarak sunuldu.

Kimya Ogretmenlerinin Gelistirdikleri Analojiler
Analoji egitimi Oncesi ve sonrasi kimya ogretmenlerinin gelistirdikleri
analojiler Tablo 3’te sunulan kategorik cerceveye gore analiz edildi. Elde

edilen bulgular asagida Tablo 6" da sunuldu.

Tablo 6. Analoji egitimi Oncesi ve sonrast kimya oOgretmenlerinin gelistirdikleri
analojilerin analizi

| NnTR0Z 2 2 S5 36 ici222¢¢

KRITER ANALQJININ TURU g g Q § % ;_% % % ;_% % % ;_% o Q Q Q §
Payla§1]an Yap1sal (2 Adet) X O - O X
ozelliklerin  Islevsel (11 Adet) X X X X - X X - X X X X X
dogasi Yapisal/islevsel -

Sozel (13 Adet) X X X X X - X X - X X X X X X
Temsil sekli Gorsel

Sozel / Gorsel
Soyutlama Somut — Somut (1 X
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Adet)
Soyut — Soyut (1 } X .
Adet)
Somut - Soyut X X X - X - X X X X X X
(11 Adet)
Basit (8 Adet) X X X X X - X X - X
Eslestirme Zenginlestirilmis (1 ) ) X
. Adet)
derecesi Cenisletiimis (4
enigle
Adet) XX XX
Ginliik igerik X X X X X - X X X X X X X X
Yapaylik (13 Adet)
Yapay icerik - -
Analoji Kullanilan (4 Adet) - X - X X X
teriminin Kullamilmayan (9
kullanum Adet) X X X X X - X - X X X
Sistematik  Yiiksek(8 Adet) X X X - - X X X X X
olarak Diisiik(5 Adet) X X - X X - X
Tanimlanmis (5 } ) X X X X X
Smurhiliklarin Adet)
tanimlanmasiTanimlanmamig(8
X X X X X - X X - X
Adet)
Hedef ve Alan icindeki i i X
analojinin  analojiler (1 Adet)
lanl:
alanlarma  Alanlar arasi X X X - X X - X X X X X

gore analojiler (12 Adet)

(Not: Tablodaki O harfi analoji gelistirmek yerine giinliik hayattan verilen Grnekleri ifade
etmek icin; - isareti ise herhangi bir analoji gelistirilmedigini ifade etmek icin kullanildi. K2
kodlu katilimci analoji egitimi sonras: iki analoji gelistirmeyi tercih etti)

Tablo 6’da goriildiigii gibi kimya ogretmenleri analoji egitimi 6ncesi
ve sonrasi toplam on ii¢ analoji gelistirdi. Analiz gercevesinde (bakiniz
Tablo 6) yer alan paylasilan Ozelliklerin dogasi kriterine gore bu
analojilerden ikisi yapisal; on biri islevsel ozelliktedir. Temsil sekli
kriterine gore bu analojilerden on gl sozel ozelliktedir. Soyutlama
kriterine gore analojilerin on biri somut-soyut 6zelliktedir. Somut- somut
ve soyut-soyut Ozellikte birer analoji bulunmaktadir. Eslestirme derecesi
kriterine gore biri zenginlestirilmis, sekizi basit, dordii genisletilmis 6zel-
liktedir. Yapaylik kriterine gore analojilerin tamami giinliik igerik 6zel-
ligi tasimaktadir. Analoji teriminin kullanumi kriterine gore on fig
analojinin dokuzunda analoji teriminin kullanilmadigi, dordiinde
kullanildigy; simirliliklarin  tanimlanmas:  kriterine gore analojilerin
besinde  smirlhliklarin  tamimlandigl,  sekizinde tanimlanmadig:

OPUS © Uluslararasi Toplum Arastirmalar: Dergisi ¢ 7765



Aysegiil Derman- Mehmet Tufan

goriilmektedir. Sistematiklik kriterine gore analojilerin sekizi yiiksek;
besi diisiik sistematik Ozelliktedir. Hedef ve analojinin alanlarma gore
kriteriyle ilgili olarak Tablo 6’da sunulan bir analoji alan icindeki analoji
ozelligi gostermekte iken on iki analoji hedef ve analogun farkli alan-
lardan secildigi analoji 6zelligi gostermektedir.

Sonuc ve Tartisma

Bu arastirmanin birinci arastirma sorusu “kimya Ogretmenlerinin
ogretimlerinde analoji kullanimiyla ilgili halihazirdaki durumlar1 ve
gelistirdikleri analojilerinin nitelikleri nasildir?” idi.

Bu aragtirmaya katilan kimya Ogretmenlerinin ¢ogunlugunun
“analojiyi” “benzetme” olarak anlamlandirdigi bir kismimin “model-
leme”, bir kismu ise “iligkilendirme” olarak anlamlandirdig: tespit edildi.
Derslerinde analojiyi kullanma sikliklar1 “Kullaniyorum” ve “Ara sira
kullaniyorum” seceneklerinde yogunlasmaktadir. Derslerinde kullana-
caklar1 analojiyi belirlerken en ¢ok dikkat ettikleri husus “Giinliik hayat-
tan olmas1” seklinde ortaya cikt1. Derslerinde analojileri sirasiyla “Anla-
malarin1 saglamak, kolaylastirmak icin”, “Kalicilig1 saglamak, Etkili
O0grenmeyi saglamak icin” ve “Soyut konular1 somutlastirmak icin”
¢ogunlukla kullandiklar1 belirlendi. Analojiler fen egitiminde kavramlari
anlamlandirmay1 kolaylastiran, soyut kavramlarin somutlastirilmasinda
etkili olan 6gretim yontemlerindendir (Dikmenli 2010; Dikmenli 2015,
s.16; Dilber ve Diizgiin, 2008, s.177). Derslerde analoji kullanildiginda
ogrencilerin derse olan ilgileri artmakta, derse aktif katilim saglanmakta
ve Ogrencilerin dikkat stireleri uzamaktadir (Harman ve Cokelez, 2017).
Ogrenciler derse ve analojiye aktif katilm sagladiklarinda &grencilerde
olusabilecek kavram yanilgilarnin oniine gegilebilmektedir (Thiele ve
Treagust, 1991). Kullandiklar1 analojiler i¢in basvurduklari kaynaklar
soruldugunda o6gretmenlerin ¢ogu kaynak belirtmezken bir kismi (iig
kisi) “Dogaglama olarak o anda aklima gelen 6rnekler olabiliyor, kendim
olusturmaya calistyorum” seklinde cevapladi. Derslerinde 6grencilerin
analoji tiretmelerine imkan tanima durumlariyla ilgili olarak bes 6gret-
men miimkiin oldugunca &grencilerine firsat verdigini belirtirken iki
ogretmen ara sira imkan tanidigini belirtti. Analoji kullanimi 6grencil-
erde Onceki bilgilerin hatirlanmasini, 6nceki bilgilerin kullanilmasini
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sagladig1 ve kimya Ogretiminde konulara giinliik hayattan bakma sansi
tanidigr icin kimya ders konularinin 6grenilmesini kolaylastiracaktir.
Ayrica 6grencilerde konuyla ilgili merak ve istek uyandiracaktir (Atav,
Erdem, Yilmaz ve Gilictim, 2004, s.25; Glynn ve Takahashi, 1998, s.1129;
Kobal, Sahin ve Kara, 2013, s.55; Rule, Baldwin ve Schell, 2008, s.1172).

Analoji kullaniminin 6grenmeyi olumlu etkiledigi (Atav vd., 2004,
s.25; Calik, Ayas ve Coll, 2009; Dikmenli 2010; 2015; Ekici vd., 2007), fen
terimlerinin anlasilmasini kolaylastirdig1 (Dikmenli 2010; 2015; Dilber,
Diizgiin, 2008), 6grenmeyi ve 0grenilen bilgi miktarini arttirdigr (Glynn
ve Takahashi, 1998; Sasmaz, Oren vd., 2010), analoji kullaniminin ko-
nuyu kavramay1 (Senpolat, Seven ve Diizgiin, 2005, s.97), kavramlar
arasinda iliski kurmay: (Aykutlu ve Sen, 2012, s.281; Calik vd., 2009,
5.665), soyut ve anlagilmasi zor kavramlarin anlasilmasini kolaylastirdig:
(Dilber ve Diizgiin, 2008, s.177) fen ve teknoloji derslerinde akademik
basariy1 olumlu etkiledigi (Kahraman Gokharman, 2013, s.53) ¢calismalar-
la ortaya konulmustur. Ayrica analojilerin fen derslerindeki konular:
gunliik yasamdaki olgu ve nesnelerle iliskilendirmeye katki sagladig:
tespit edilmistir (Sasmaz, Oren vd. 2010, 5.34).

Bu ¢alismanin ikinci arastirma sorusu “Analoji egitimi sonrasi kimya
ogretmenlerinin Ogretimlerinde analoji kullanimiyla ilgili goriisleri ve
gelistirdikleri analojilerin nitelikleri nasildir ?” seklindeydi.

Egitimden Once, analoji egitimine katilmay1 kabul eden dort kimya
ogretmeninden tigli birer analoji gelistirirken bir 6gretmenin (K4A1)
gelistirdigi analoji 6rnek niteligindeydi. Egitim sonrasi, 6gretmenlerden
birisi iki analoji gelistirmeyi tercih ettigi icin toplam bes analoji
gelistirmis oldular. Egitim 6ncesi, paylasilan 6zelliklerin dogas: kriterine
gore, 0gretmenlerin gelistirdikleri analojilerden biri (K1A1) yapisal 6zel-
likte iken; ikisi (K2A1, K3A1) islevsel 6zellikte, birisi (K4A1) 6rnek ni-
teligindeydi. Egitim sonrasi katilimci 6gretmenlerin gelistirdikleri beg
analojinin tamami da islevsel Ozellikteydi. Temsil sekli kriterine gore
egitim Oncesi ve sonrasi gelistirilen analojilerin tamaminin sozel oldugu
gozlendi. Ancak egitim sonras1 yapilan informal gortismelerde katilimci
ogretmenler sozel/gorsel analojilerin daha etkili olacagini belirterek, im-
kanlar1 oldugu takdirde sozel/gorsel analojileri kullanmay: tercih ede-
ceklerini ifade ettiler. Soyutlama kriterine gore, egitim oncesi gelistirilen
analojilerden biri (K2A1) somut-somut, ikisi (K1A1, K3A1) somut-soyut
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iken; egitim sonrasi gelistirilen analojilerin tamaminin somut-soyut 6zel-
likte oldugu gozlendi. Eslestirme derecesi kriterine gore egitim Oncesi
gelistirilen analojilerin tamami (K1A1, K2A1, K3A1) basit 6zellikte iken;
egitim sonrasi gelistirilen analojilerden biri (K4A2) zenginlestirilmis,
dordii ise (K1A2, K2A2, K2A3, K3A2) genisletilmis Ozellikteydi. Ya-
paylik kriterine gore ise egitim Oncesi gelistirilen {i¢ analoji ve egitim
sonrasi gelistirilen bes analoji de giinliik igerik Ozelligi tasimaktayd:.
Analoji teriminin kullanimi kriterine gore ise egitim Oncesi gelistirilen
analojilerde analoji teriminin kullanilmadig; egitim sonrasi gelistirilen
analojilerin ikisinde (K2A2, K2A3) analoji teriminin kullanildigy, {iciinde
(K1A2, K3A2, K4A2) kullanilmadig1 gozlendi. Sistematik olarak kriterine
gore egitim Oncesi gelistirilen analojilerden sadece biri (K2A1) yiiksek
diger ikisi (K1A1, K3A1) diisiik sistematik ozellikte iken; egitim sonrasi
gelistirilen bes analoji de yiiksek sistematik ozellikteydi. Simirhiliklarin
tanimlanmasi kriterine gore egitim oncesi gelistirilen analojilerin tigtinde
de smurhiliklar tanimlanmazken; egitim sonrasi gelistirilen analojilerin
tamaminda da smirhiliklarin tanimlandigl gozlendi. Egitim Oncesi
gelistirilen analojilerin tamami alanlar arasi analoji iken, egitim sonrasi
gelistirilen analojilerden bir tanesinin (K2A2) alan ici analoji, dort ta-
nesinin ise alanlar aras1 analoji oldugu gozlendi. Harman ve Cokelez’in
(2017) de vurguladig: gibi giinliik yasamdan faydalanilarak 6grenilecek
kavramlara iligkin analojik iligkiler kurabilen bireyler cevrelerini daha
dikkatli bir sekilde gozlemleyerek, etraflarinda olan olaylara daha
bilingli yaklasarak, olaylara sadece bakmakla kalmayip olaylar1 gormeye
de baslayabilirler (Harman ve Cokelez, 2017). Bu ¢alismada egitim son-
rasinda K2 kodlu katilimcr tarafindan gelistirilen alan igi analojinin
(K2A2) “Kimya ve Elektrot” konusundaki “Standart Elektrot
Potansiyellerinin Belirlenmesi” konusu ile ilgili bir analoji oldugunu ve
bu analojide katiilmcmin hedef kavram olarak “Standart elektrot
potansiyeli” ni analog kavram olarak da “Termometre” yi belirledigini
ve analog kavramla ilgili olarak da termometrenin yapilisinda esas
alinan varsayimlara odaklandigim goriiyoruz. Ogretimde daha &nce
ogrenilen kimya konu, kavram, ilke veya prensiplerinin analog kavram
olarak segilip hedef kavramin bunun iizerinden kavratilmaya c¢alisiimasi
seklinde alan ici analojilerin kullanilmasi, 6nceki bilgilerin hatirlanmasi,
pekistirilmesi yeni 6grenilen bilgilerin 6nceki bilgilerle iliskilendirilmesi
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gibi bircok agidan avantajli olabilir ancak bu noktada 6grencilerin analog
kavram olarak atanan Onceki bilgilerinde hatali, eksik veya yanlis
kavramalarin olmamasimna dikkat edilmesi gerekir aksi takdirde 6gren-
cilerin analog kavramla ilgili tasidiklari hatali, eksik veya yanls
kavramalar domino etkisiyle hedef kavrama sirayet edebilir.

Analoji egitimi sonrasi kimya Ogretmenlerinin analoji egitiminde
edindikleri bilgi ve becerileri derslerine entegre etmeyle ilgili goriislerine
baktigimizda dort katilimcinin da olumlu goriis bildirdigi goriilmekte-
dir. Olumlu goériislerin detaylarini daha iyi sunabilmek icin asagida
katihmcilarin goriislerinden dogrudan alintilara yer verildi.

“Kesinlikle evet. Bilmeden zaten kullaniyormusum. Ama su andan
sonra daha bilingli bir sekilde uygulayacagim.” (K1)

“Kesinlikle.  Analojiyi zaten kullandigimi ama sistematigini
bilmedigimi fark ettim.” (K2)

“Evet. Burada 6grendigim bilgi ve becerileri ders islerken kullanmay1
ve planlama yaparken bunlari dikkate almay1 diisiiniiyorum. Ogrencil-
erin 6grenmekte zorlandigl konu ve kavramlar: bu yontemle daha kolay
Ogretebilecegimi diistiniiyorum.

flave bir bulgu olarak, egitimden sonra egitime katilan kimya 6gret-
menleriyle yapilan informal goriismelerde, 6gretim deneyimleriyle ilgili
olarak yaptiklar: yansitmalarda ogretmenler, 6grencilerden bazilarinin
analojinin iginde kaldigini, sinavlarda analoji kullanarak ogrettikleri
kavramla ilgili soru sorduklarinda ogrencilerden bazilarmin hedef
kavram yerine analojiyi agikladiklarini belirterek bu durumla basetmek
igin bu aragtirma kapsaminda 6grendikleri “Analoji ile Ogretim” model-
inin sundugu asamals, sistematik yapiy1 kullanmanin ¢ok etkili olacagini
ifade ettiler.

Bu calismanin kimya 6gretmenlerinin aldiklar1 analoji egitimi son-
rasinda gelistirdikleri analojilerin niteliginin yiikselmesi ve 6gretmen-
lerin 6gretimde analoji kullanimu ile ilgili bakis agilarinin ve goriislerinin
gelisip, gliclendigini ortaya koyan bulgulari, Harman ve Cokelez’in
(2017) Ogretmen, O0gretmen aday1 ve Ogrenciler analoji olusturma ve
kullanma ile ilgili aldiklar1 egitimin ardindan analojiler olusturmalidir
seklindeki onerilerini destekler niteliktedir.
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Oneriler

Kimya é6gretmenlerine yonelik oneriler;Bu calismada elde edilen bulgu-
lara dayali olarak kimya Ogretmenlerine analoji, 6gretimde analojilerin
avantajlar ve bu bilgilerin sinif ici pratiklerine sistematik bir bicimde
nasil yansitilacag: ile ilgili iyi uygulama orneklerini de igeren hizmet ici
egitimlerin verilmesi ve bu egitimlere alan bilgisi ve pedagojik alan bilg-
isi iyi olan egitimciler tarafindan hazirlanmis giiclii analojilerin dahil
edilmesinin, bu egitimlerde ders kitaplarindaki analojilerin bazi dlgiitlere
gore analiz edilmesinin ve Ogretmenlerin analoji igeren materyaller
tiretmelerine imkan tanimmasinin 6gretmenlerin gelisimine somut kat-
kilar saglayacag diistintilmektedir.

Kimya ogretmenlerine kimya ders kitaplarinda yer alan analojileri
ogrencilere dogrudan aktarmak yerine analojileri bilgi siizgecinden
gegirerek analojideki kaynak ve hedef kavramini belirleyip, paylasilan ve
paylasilmayan oOzellikleri ortaya koyup gorsellerle destekleyerek baska
bir ifadeyle ders kitaplarindaki analojileri gelistirip, gliclendirerek
kullanmalar1 Onerilebilir.

Kimya egitimi arastirmacilarina yonelik éneriler; Kimya egitimcilerine
ise kimya ogretiminde analoji kullanimiyla ilgili olarak kimya 6gretmen-
leriyle gergeklestirecekleri c¢alismalarda daha ¢ok kimya O6gretmenine
ulasmay1 hedeflemeleri 6nerilebilir.
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EXTENDED ABSTRACT

Examination of the Use of Analogy in the Teaching
of Chemistry Teachers

Aysegiil Derman- Mehmet Tufan
Necmettin Erbakan Univesity

The present qualitative study, which was carried out in the spring se-
mester of the 2018-2019 academic year, focused on determining the cur-
rent situation of chemistry teachers regarding the use of analogies, the
qualities of the analogies they use and improving them.

This research is a case study. The study was carried out with twelve
chemistry teachers. After determining the current use of analogies of
twelve chemistry teachers and the qualifications of the analogies they
use, four chemistry teachers who agreed to participate in the training
were given analogy training, and it was aimed to improve the competen-
cies of the teachers about the use of analogies in chemistry teaching after
the training.

The data source of the current research was the written answers given
by the chemistry teachers to open-ended questions before and after the
analogy training.

Content analysis technique was used to analyze the data in the pre-
sent study.

In the present research we reached the findings in the following cate-
gories; how chemistry teachers make sense of "Analogies", "frequency of

"non

use of analogies in their lessons", "the points they pay attention to when

"non

determining the analogies to be used in their lessons", "the purpose of

"non

using analogies in their lessons", "the resources they refer to for the anal-
ogies they use", "the situation of allowing students to produce analogies
in their lessons" . Six categories emerged regarding the use of analogies
in the teaching of chemistry teachers. The vast majority of the partici-
pants explained the analogy with the answer “simile”. The most domi-
nant codes that emerged regarding the frequency of analogy use in
chemistry teachers' classes are "I use" and "I use it occasionally" codes.

The issues that chemistry teachers consider most when determining
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analogies are respectively "being from daily life", "subjects, concepts,
appropriateness for acquisitions”, "level of students, compatibility with
interest level". The three most prominent codes that emerged regarding
the purpose of using analogies in chemistry teachers' lessons are respec-

"o

tively "To make them understand, to facilitate", "To ensure persistence,
to ensure effective learning”, "To concretize abstract topics". Most of the
chemistry teachers did not specify the sources they used for the analo-
gies they used in the lessons, three of them answered, "I can come up
with examples that come to mind at that moment as improvisation, I try
to create my own". As far as possible, five of the chemistry teachers relat-
ed to the situation of allowing students to produce analogies in their
classes; two of them stated that they occasionally give their students an
opportunity. The findings also revealed that the chemistry teachers who
participated in the analogy training had a great deal of improvement in
their knowledge and opinions about the structure of pedagogical analo-
gous models, their properties, how to use them in teaching, and the
points to be considered when using analogies in teaching. It was ob-
served that all four participants gave positive opinions about integrating
the knowledge and skills acquired in the analogy training of chemistry
teachers into their lessons. Before the training, three of the four chemis-
try teachers who agreed to participate in the analogy training developed
an analogy, while the analogy developed by one teacher was exemplary.
After the training, because one of the teachers preferred to develop two
analogies, they developed a total of five analogies. According to the cri-
terion of the nature of shared characteristics before the education, one of
the analogies developed by the teachers was structural; Two of them
were functional and one was exemplary. All five analogies developed by
the participating teachers after the training were functional.

It was observed that all of the analogies developed before and after
the training according to the representation criteria were verbal. Howev-
er, in the informal interviews held after the training, the participating
teachers stated that verbal/visual analogies would be more effective and
they would prefer to use verbal/visual analogies if they had the oppor-
tunity. According to the abstraction criterion, one of the analogies devel-
oped before the education is concrete-concrete, while the other two are
concrete-abstract; It was observed that all of the analogies developed
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after the training were of concrete-abstract nature. While all of the analo-
gies developed before the training according to the matching degree
criterion were simple; one of the analogies developed after the training
was enriched and four were extended. According to the artificiality crite-
rion, three analogies developed before the training and five analogies
developed after the training had the characteristics of daily content. Ac-
cording to the criterion of the use of the term analogy, it is stated that the
term analogy is not used in the analogies developed before the training;
It was observed that the term analogy was used in two of the analogies
developed after the training and it was not used in three. While only one
of the analogies developed systematically before the training was high
and the other two were of low systematic feature; All five analogies de-
veloped after the training were of high systematic character. According
to the criteria of defining the limitations, limitations were not defined in
all three of the analogies developed before the training; It was observed
that limitations were defined in all of the analogies developed after the
training. While all of the analogies developed before the training were
inter-field analogies, it was observed that one of the analogies developed
after the training was intra-field analogy and four of them were inter-
field analogies.

After the training we also reached some additional findings via the in-
formal interviews with the chemistry teachers who attended the training,
they made some reflections about their previous teaching experiences ,
the teachers stated that some of the students remained in the analogy,
and when they asked questions in the exams about the concept they
taught by using analogy, some of the students explained the analogy
instead of the target concept. They stated that it would be very effective
to use the gradual and systematic structure offered by the "Teaching by
Analogy" model that they learned in analogy training within the scope of
the present research.
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