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MAKALE BILGISI 

 

ÖZ 

Islah çalışmalarında belirlenen amaca uygun genotiplerin seçimi, 

çalışmanın sağlıklı bir şekilde yürütülmesi için önem arz etmektedir. Bu 

noktada oluşturulan popülasyonun karakterize edilmesi elzemdir. 

Çalışmada bazı ileri ekmeklik buğday hatlarının tarla koşullarında 

morfolojik özellikleri incelenmiştir. Araştırmada 18 adet ekmeklik 

buğday hattı ve iki adet kontrol çeşidi, tesadüf blokları deneme desenine 

göre 3 tekrarlamalı olarak yürütülmüştür. Çalışmada, bitki boyu (46.73-

67.20 cm), başak uzunluğu (6.47-9.08 cm), başakta başakçık sayısı 

(15.20-18.67 adet/başak), başakta tane sayısı (27.00-53.43 adet/başak), 

başakta tane ağırlığı (1.11-1.82 g), bin tane ağırlığı (30.02-42.88 g) ve 

tane verimi (134.58-346.33 kg/da) özellikleri incelenmiştir. Çalışma 

neticesinden elde edilen verileri doğrultusunda, özellikle başak yapısı 

bakımından ön plana çıkan genotipler olduğu tespit edilmiştir. DZT-11 ve 

DZT-17 hatlarının başak özellikleri yönünden, DZT-4 hattının en yüksek 

tane verimi ve DZT-20 hattının ise en yüksek bin tane ağırlığı yönünden 

ideal genotipler oldukları saptanmıştır. 

ABSTRACT 

The selection of genotypes suitable for the purpose determined in 

breeding studies is important for the healthy conduct of the study. At this 

point, it is essential to characterize the population created. In the study, 

the morphological characteristics of some advanced bread wheat lines 

under field conditions were investigated. Plant height (46.73-67.20 cm), 

spike length (6.47-9.08 cm), number of spikelets per spike (15.20-18.67 

pieces/spike), number of grains per spike (27.00-53.43 pieces/spike), 

grain weight per spike (1.11-1.82 g), thousand grain weight (30.02-42.88 

g) and grain yield (134.58-346.33 kg/da) were determined in the study 

which was carried out in three replications according to the randomized 
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blocks experimental design with two control varieties of 18 bread wheat 

lines. As a result of the study, it was determined that there are genotypes 

that stand out especially in terms of ear structure, and DZT-11 and DZT-

17 lines are ideal genotypes in terms of ear characteristics and DZT-4 line 

is the ideal genotypes in terms of highest grain yield. 

 

1. GİRİŞ 

İnsan beslenmesinde önemli bir yeri olan buğday (Triticumspp.), üretim alanı bakımından 

tahıllar içerisinde ilk sırada yer almaktadır. Buğday türleri içerisinde ise en fazla ekilen ekmeklik 

buğday (Triticumaestivum L.) türüdür. İnsan beslenmesinde uzun yıllardan beri en temel besin kaynağı 

olarak kullanılan ekmeklik buğday, insanoğlunun günlük gereksinim duyduğu kalori miktarının 

yaklaşık %20’sini karşılamaktadır [1, 2]. 

Artan dünya nüfusuna karşı daralan tarım alanlarından en iyi şekilde faydalanmak, ancak 

yüksek kaliteli ve verimli çeşitlerin geliştirilmesi ve üretilmesi ile gerçekleşebilir. Değişen iklim 

koşulları sebebiyle her geçen gün azalan kullanılabilir su miktarı ve buğday yetiştiriciliğinde daha çok 

yağışa dayalı kuru tarım sisteminin uygulanmasından dolayı ıslah programları oluşturulurken, gelmesi 

muhtemel olan sıkıntılar da göz önüne alınmalıdır. Bu sebeple yağışa dayalı koşullarda üstün özellik 

sergileyen, kalitesi hem üretici hem de sanayici tarafından kabul görülen genotiplerini tercih edilmesi 

ve ıslah programlarında değerlendirilmesi gerekmektedir. 

Sayılğan ve Koç [3], ıslah programlarında mevcut gen kaynaklarının korunmasının, sürekli 

yenilenip canlı tutulmasının, ıslahta başarı ve üretim devamlılığı için önemli olduğunu 

vurgulamışlardır. Albayrak ve ark. [4], Türkiye’deki ıslah çalışmalarının yakın zamana kadar temel 

olarak tane verimini artırmaya yönelik olduğunu, ancak elde edilecek üründeki kaliteyi artırmanın da 

ekonomik kullanım açısından önemli olduğunu vurgulamışlardır. Kızılgeçi[5] ıslah programlarında 

ihtiyaç duyulan en önemli husus, genetik kaynak olarak kullanılabilecek farklı özelliklere sahip 

materyal olduğunu bildirmiştir. Buğday ıslah çalışmalarında yüksek verim ve kaliteli çeşitlerin 

önemini vurgulayan Aydoğan ve ark. [6], son yıllarda yapılan çalışmalarda verim, hastalık ve kalite 

unsurlarının birlikte ele alındığını bildirmişlerdir. Islah popülasyonlarındakigenotip seçimlerinde bu 

amaca yönelik olarak yapılacak seçimler genotipler arası farklılıklarda genetik ve çevresel faktörlerin 

bilinmesine bağlıdır [7]. Farklı ekolojik çevrelerden elde edilecek ıslah materyallerinin bitkisel 

özellikleri, ait olduğu lokasyonda karakterize edilmesi ve tanımlanması seleksiyon açısından önemlidir 

[8]. Birçok çalışmada, çeşitlerin verim, tarımsal özellikler ve kalite özelliklerinin çeşit ve çevreye göre 

değiştiği belirtilmiştir [9, 10, 11, 12]. 
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Yürütülen çalışmada, ekmeklik buğday ileri hatlarının Diyarbakır koşullarında morfolojik 

özelliklerinin belirlenmesi ve ıslah materyalinin çevre verim denemelerine alınmadan önce bitkisel 

özelliklerinin ortaya çıkarılması amaçlanmıştır. 

 

2. MATERYAL VE METOT 

Bu çalışma ileri ekmeklik buğday hatlarının morfolojik özelliklerinin belirlenmesi amacı ile 

Dicle Üniversitesi Ziraat Fakültesi Araştırma ve Uygulama arazisinde 2019 yılında 1 yıl süre ile 

yürütülmüştür. Çalışmanın yürütüldüğü yıla ve uzun yıllara ait iklim verileri Tablo 1’de verilmiştir.  

Tablo 1. Denemenin yürütüldüğü Diyarbakır iline ait iklim verileri 

  Ortalama Sıcaklık (oC) Toplam Yağış (mm) Nem (%) 

Aylar 2018-2019 Uzun Yıllar 2018-2019 Uzun Yıllar 2018-2019 

Aralık 6.31 3.90 78.00 71.40 89.99 

Ocak 3.80 1.70 67.60 70.30 81.70 

Şubat 5.40 3.60 77.40 68.00 77.00 

Mart 8.20 8.40 135.20 65.10 74.90 

Nisan 11.80 13.80 152.60 68.30 78.40 

Mayıs 20.10 19.20 45.80 44.10 58.50 

Haziran 28.30 26.20 1.00 8.10 32.50 

Toplam/ort. 11.99 10.97 557.6 395.30 70.43 

 

Çalışmanın yürütüldüğü deneme alanı toprakları hafif alkalili, orta derecede kireçli, tuz stresi 

olmayan, potasyumca zengin, organik madde ve fosfor açısından fakir topraklardır. Çalışmada 18 adet 

ileri ekmeklik buğday hattı (F6 kademesinde) ve 2 adet tescilli çeşit (Empire ve Pehlivan) kontrol 

amacı ile kullanılmıştır. Araştırma tesadüf blokları deneme desenine göre 3 tekerrürlü olacak şekilde 

tasarlanmıştır. Ekim öncesi deneme arazisinde gerekli toprak işleme işlemleri yapılarak ekime hazır 

hale getirilmiştir. Islah materyalleri 2 m’lik sıralara 30.01.2019 tarihinde ayrı sıralara ekim imkânı 

sağlayan deneme mibzeri ile tek sıra olacak şekilde ekilmiştir (Şekil 1).  

Çalışmada 12 kg/da N ve 6 kg/da P2O5 gelecek şekilde, fosforun tamamı ve azotun yarısı 

ekimle birlikte 20-20-0 kompoze gübre kullanılarak verilmiş, kalan azot miktarı ise bitkilerin 

kardeşlenme sonu sapa kalkma başlangıcı döneminde üre formunda verilmiştir. Deneme süresince 

yabancı ot kontrolü amacı ile geniş yapraklı yabancı otlara karşı ilaç (Tritosulfuron ve Dicamba etken 

maddeli) ile dar yapraklı yabancı otlara karşı ise el ile mücadele edilmiştir. Hasat işlemi 21.07.2019 

tarihinde el ile tüm sıra biçilerek yapılmış ve elde edilen bitkiler tahıl harman makinesi ile 

harmanlanarak tane ürün elde edilmiştir. 
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Şekil 1. Çalışmaya ait görseller 

Araştırmada bitki boyu, başak uzunluğu, başakta başakçık sayısı, başakta tane sayısı, başakta 

tane ağırlığı, bin tane ağırlığı ve tane verimi özellikleri incelenmiştir. Elde edilen veriler tesadüf 

blokları deneme desenine göre JMP 13 paket programı yardımı ile varyans analizine tabi tutulmuş 

olup, önemli çıkan özelliklerde genotipler arası gruplandırmalar %0.05 önemlilik düzeyinde 

TUKEY’S çoklu karşılaştırma testine göre yapılmıştır. İncelenen özellikler arası ilişkilerin 

belirlenmesi amacı ile korelasyon analizi yapılmıştır. 

 

3. ARAŞTIRMA BULGULARI 

Bazı ekmeklik buğday ileri hatlarının kıyaslanması amacı ile yürütülen çalışmada incelenen 

özelliklere ait varyans analiz sonuçları Tablo 2’de verilmiştir.  

Bitki boyu bakımından genotipler arasında P<0.01 düzeyinde önemli istatistiki farklılıklar 

oluştuğu, en uzun boylu genotipin 67.20 cm ile Empire çeşidi olduğu, en kısa genotipin ise 46.73 cm 

ile DZT-18 genotipi olduğu belirlenmiştir. Çalışmada ortalama bitki boyu 55.33 cm olduğu 

görülmüştür. Hatlar içerisinde en uzun boylu hatlarDZT-7 ve DZT-12(sırasıyla64.33 ve 60.70 cm) 

olmuştur. Çeşitlerin ortalaması 63.27 cm olurken, hatların ortalaması 54.45 cm olarak belirlenmiştir. 

Bitki boyu değerlerini İbrahim ve Said [13] 68.95 - 101.70 cm, Kızılgeçi ve ark. [12] 55.00 - 91.75 

cm, Albayrak ve ark. [14] 60.08 – 68.31 cm arasında değiştiğini bildirmişlerdir. Çalışmada elde edilen 

değerler araştırmacıların belirttikleri bitki boyu değerlerinden düşük çıkmıştır. Bitki boyunun çevresel 

faktörlerden daha çok buğdayın genotipik yapısından etkilendiği tespit edilmiştir. Kısa boylu 

genotiplerin verimli topraklar için daha uygun olduğu, uzun boylu genotiplerin ise kurak ve toprak 
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içeriği bakımından fakir alanlarda ve ayrıca hayvancılık yapılan bölgelerde hayvan beslenmesi için 

saman olarak değerlendirilebileceği bildirilmiştir [15]. 

Başak uzunluğu, buğday verimini doğrudan etkileyen bir parametre olmakla birlikte, başakta 

başakçık sayısı ile birlikte değerlendirilmesi gerekmektedir. Uzun başaklı ve başak ekseninde 

başakçıkları sık dizili olan çeşitlerin verimleri daha yüksek olmaktadır. Daha önce yapılan benzer 

çalışmalarda araştırmacılar, buğdayda başak uzunluğunun çevrenin etkisinden çok genotipik 

farklılıktan dolayı değiştiğini ve uzun başağa sahip genotiplerin tane verimini artırdığını 

bildirmişlerdir [16].Çalışmamızda ele aldığımız genotipler başak uzunluğu yönünden P<0.01 

seviyesinde önemli farklılıklar oluşturmuşlardır. Ortalama başak uzunluğu 7.99 cm olurken en uzun 

başak boyu DZT-11 (9.08 cm)hattından ve en kısa başak boyu ise DZT-18 (6.47 cm)hattından elde 

edilmiştir. Kontrol çeşitlerinin ortalaması 8.43 cm iken, hatların ortalaması 7.95 cm olmuştur. 

Çalışmada ele alınan hatlardan 5 adedi kontrol çeşitlerinin ortalamasını geçmiştir. Akıncı [17]’nın 5.1-

8.6 cm ve Tunca [18]’nın 7.0-9.7 cm arasında değiştiğini bildirdikleri başak uzunluğu değerleri, 

çalışmamızdan elde ettiğimiz değerleri destekler niteliktedir. 

Başak boyunun yanında başakta başakçık sayısı da önemli bir verim kriteridir. İncelenen 

genotiplerin başakta başakçık sayısı bakımından P<0.01 düzeyinde önemli farklılıkları olduğu Tablo 

2’de görülmektedir. Ortalama başakta başakçık sayısı 16.86 adet/başak olarak elde edilmiştir. En fazla 

başakta başakçık sayısı DZT-17 hattından (18.67 adet/başak) elde edilmiş, en düşük başakta başakçık 

sayısı ise DZT-10 ve DZT-14 hatlarından (sırasıyla 15.20 ve 15.33 adet/başak) elde edilmiştir. 

Çalışmada incelenen çeşitlerin başakta başakçık sayısı ortalaması 16.20 adet/başak olurken, incelenen 

hatların ortalamasının 16.93 olduğu belirlenmiştir. 

Tane verimi üzerine başak boyu ve başakta başakçık sayısı kadar etkisi olan bir diğer özellik 

başakta tane sayısıdır. İncelenen genotiplerin başakta tane sayısı bakımından P<0.05 düzeyinde önemli 

farklılıklar oluşturduğu Tablo 2’de verilmiştir. Çalışmada başakta tane sayısına ait genel ortalama 

36.87 adet/başak olmuştur. En yüksek başakta tane sayısı DZT-11 hattından (53.43 adet/başak), en 

düşük başakta tane sayısı ise Pehlivan çeşidi ve DZT-5, DZT-8, DZT-13 ve DZT-20 genotiplerinden 

(sırasıyla 27.00, 32.47, 32.67, 31.20, 31.60 adet/başak) elde edilmiştir. Başakta tane sayısı bakımından 

çeşitlerin ortalaması 32.47 adet/başak, hatların ortalaması ise 37.36 adet/başak olmuştur. İncelenen 

hatlardan sadece 2 tanesi çeşit ortalamasını geçememiştir. 

Başakta tane ağırlığı bakımından incelenen genotipler arasında farklılık olmadığı Tablo 2’de 

görülmektedir. Başakta tane ağırlığı1.11 g ile 1.82 g arasında değişim göstermiş ve ortalama 1.37 g 

olmuştur. Çalışmada çeşit ortalaması 1.57 g, hat ortalaması 1.35 g olarak belirlenirken, hatlardan 3 

tanesi çeşitlerin ortalamasının üzerinde başakta tane ağırlığına sahip olmuştur. 
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Tablo 2. Denemede incelenen özelliklere ait varyans analiz sonuçları ve ortalama değerler 

Genotip B.B. B.U. B.B.S. B.T.S. B.T.A. Bin T.A. T.V. 

Empire 67.20 a 8.73 ab 16.67 b-f 37.93 ab 1.65 42.59 ab 346.33 a 

Pehlivan 59.33 a-d 8.13 a-d 15.73 ef 27.00 b 1.48 42.81 a 195.25 def 

DZT-3 50.20 fg 7.07 bcd 17.07 a-f 40.53 ab 1.65 32.98 def 216.67 b-f 

DZT-4 49.13 fg 7.40 a-d 16.40 c-f 35.47 ab 1.21 34.05 c-f 265.17 b 

DZT-5 51.47 d-g 7.67 a-d 15.87 ef 32.47 b 1.11 34.86 c-f 246.67 b-e 

DZT-6 54.00 c-g 8.73 ab 18.00 a-d 39.27 ab 1.29 34.25 c-f 213.75 b-f 

DZT-7 64.33 ab 8.27 a-d 16.40 c-f 41.47 ab 1.57 37.69 bcd 254.17 bcd 

DZT-8 55.13 c-f 7.60 a-d 16.00 ef 32.67 b 1.28 34.91 c-f 188.17 efg 

DZT-9 53.73 c-g 8.60 abc 18.27 abc 38.93 ab 1.32 31.12 ef 200.00 c-f 

DZT-10 52.53 d-g 6.73 cd 15.20 f 33.27 ab 1.26 35.07 cde 134.58 g 

DZT-11 58.37 b-e 9.08 a 18.33 abc 53.43 a 1.82 32.40 ef 255.08 bc 

DZT-12 60.70 abc 8.30 a-d 16.40 c-f 35.30 ab 1.30 38.26 abc 230.38 b-e 

DZT-13 56.13 c-f 8.93 ab 17.47 a-e 31.20 b 1.30 41.03 ab 202.83 c-f 

DZT-14 53.87 c-g 7.87 a-d 15.33 f 34.40 ab 1.21 35.41 cde 200.17 c-f 

DZT-15 60.93 abc 8.33 a-d 16.93 a-f 35.27 ab 1.29 35.04 c-f 211.67 b-f 

DZT-16 55.87 c-f 7.60 a-d 18.53 ab 36.60 ab 1.42 32.23 ef 194.25 ef 

DZT-17 54.00 c-g 8.00 a-d 18.67 a 42.73 ab 1.37 31.01 ef 205.58 c-f 

DZT-18 46.73 g 6.47 d 16.00 ef 38.40 ab 1.45 35.25 cde 200.50 c-f 

DZT-19 50.53 efg 8.60 abc 17.60 a-e 39.53 ab 1.15 30.02 f 159.08 fg 

DZT-20 52.40 d-g 7.87 a-d 16.27 def 31.60 b 1.33 42.88 a 193.58 ef 

Çeşit Ort. 63.27 8.43 16.20 32.47 1.57 42.70 270.79 

Hat Ort. 54.45 7.95 16.93 37.36 1.35 34.91 209.57 

Gen. Ort. 55.33 7.99 16.86 36.87 1.37 35.69 215.69 

K.O. 80.46 1.55 3.53 92.27 0.0998 47.61 5784.577 

F 12.05** 3.93** 2.49** 2.17* 1.44 18.03** 16.011** 

DK(%) 4.67 7.84 7.06 17.70 19.18 4.55 8.81 

AÖF 8.02 1.95 1.97 20.25 

 

5.04 58.99 

Aynı harfle gösterilen ortalamalar arasında 0.05 önem düzeyine göre fark yoktur.*; P≤ 0.05,**; P≤ 0.01 

seviyesinde önemlidir. B.B.: Bitki Boyu, B.U.: Başak Uzunluğu, B.B.S.: Başakta Başakçık Sayısı, B.T.S.: 

Başakta Tane Sayısı, B.T.A.: Başakta Tane Ağırlığı, Bin T.A.: Bin Tane Ağırlığı, T.V.: Tane Verimi. 

Çalışmada incelenen bir diğer özellik olan bin tane ağırlığı genotipler arasında P<0.01 

düzeyinde önemli farklılık olduğu belirlenmiştir. Ortalama bin tane ağırlığı 35.69 g olurken, en yüksek 

bin tane ağırlığı DZT-20 ve Pehlivan genotiplerinden (sırasıyla 42.88 ve 42.81 g) elde edilmiştir. En 

düşük bin tane ağırlığı ise DZT-19 hattından (30.02 g) elde edilmiştir. Çalışmada incelenen hatların 

bin tane ağırlığı ortalaması 34.91 g ve çeşitlerin ortalaması ise 42.70 g olarak elde edilmiştir. Çeşit 

ortalamasını geçen hat sayısı 1 olmuştur. Elde edilen bin tane ağırlığı değerleri Albayrak ve ark. [4], 

Karaman [19], İbrahim ve Said [13], Altınbaş ve ark. [7], Aydoğan ve ark. [6] ve Karaman ve Aktaş 

[20]’ın verileri ile benzerlik göstermektedir. Genotipler arasında çıkan bu farklılıklar genotipik[21] ve 

çevre etkisinden [15] kaynaklanmaktadır.  

Islah çalışmalarında en önemli kriterlerden biri olan tane verimi bakımından çalışmada ele 

alınan genotipler arasında P<0.01 düzeyinde önemli farklılık olduğu belirlenmiştir. İncelenen hatlar 
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arasında tane verimi bakımından büyük varyasyon olduğu görülmektedir. En düşük tane verimi DZT-

10 genotipinden (134.58 kg/da), en yüksek tane verimi ise Empire çeşidinden (346.33 kg/da) elde 

edilmiştir. Çalışmada ortalama tane verimi 215.69 kg/da olurken, çeşitlerin ortalaması 270.79 kg/da, 

hatların ortalaması ise 209.57 kg/da olmuştur. İncelenen hatlardan hiçbiri çeşit ortalamasını 

geçememiştir. Bu durum Empire çeşidinin genel ortalamaya göre çok yüksek tane verimine sahip 

olmasından kaynaklanmaktadır. Tablo 2’den de görüleceği üzere Pehlivan çeşidinin tane verimi 

195.25 kg/da olmuştur ve incelenen hatlardan 13 tanesi tane verimi bakımından Pehlivan çeşidini 

geride bırakmıştır. Elde edilen bulgular, Albayrak ve ark. [4] ve Karaman [19]’ın bulguları ile benzer, 

Sayılğanve Koç [3], MohammadiveAbdulahi[22], Altınbaş ve ark. [7] ve Karaman ve Aktaş [20]’ın 

bulgularından düşük çıkmıştır. Roth ve ark.[23] tane veriminde ve kalitede elde edilen %100’lük 

artışın, %60’ının yeni ıslah edilmiş çeşitlerin tercih edilmesinde, %40’nın ise agronomik 

uygulamalardaki değişimlerden kaynaklandığını bildirmişlerdir. 

Tablo 3’te özellikler arası korelasyon analizini incelediğimizde, tane verimi ile bitki boyu, 

başak uzunluğu ve başakta tane ağırlığı arasında çok önemli düzeyde (p<0.01), başakta başakçık sayısı 

ve başakta tane sayısı özellikleri yönünde ise önemli düzeyde (p<0.05) pozitif yönde etkisi olduğu 

belirlenmiştir. Çalışmamızdan elde ettiğimiz verilere göre bin tane ağırlığı ile tane veriminin ilişkisi 

olmadığı belirlenmiştir. Ancak bin tane ağırlığı ile başakta başakçık sayısı ve başakta tane sayısı 

arasında önemli düzeyde ve negatif yönde korelasyon ilişkisi olduğu belirlenmiştir. 

Tablo 3. İncelenen özellikler arası ilişkiler 

 
T.V. B.B. B.U. B.B.S. B.T.S. B.T.A. 

B.B. 0.3827** 

     B.U. 0.4684** 0.4742** 

    B.B.S. 0.2603* 0.0857 0.6339** 

   B.T.S. 0.2587* 0.1447 0.2944* 0.4984** 

  B.T.A. 0.3377** 0.3981** 0.3125* 0.3988** 0.6324** 

 Bin T.A. 0.1266 0.4671** 0.0895 -0.3203* -0.2926* 0.214 

*; P≤ 0.05,**; P≤ 0.01 seviyesinde önemlidir. T.V.: Tane Verimi, B.B.: Bitki Boyu, B.U.: Başak Uzunluğu, 

B.B.S.: Başakta Başakçık Sayısı, B.T.S.: Başakta Tane Sayısı, B.T.A.: Başakta Tane Ağırlığı, Bin T.A.: Bin 

Tane Ağırlığı 

 

4. SONUÇLAR 

Bazı ileri ekmeklik buğday hatlarının morfolojik özelliklerinin belirlenmesi amacı ile 

yürütülen çalışma sonucunda, bazı hatların özellikle başak özellikleri bakımından ön plana çıktığı 

görülmektedir. İncelenen hatlar arasından DZT-11 genotipinin başak uzunluğu ve başakta tane sayısı 

bakımından ön plana çıktığı belirlenmiştir. DZT-17 hattı ise başakta başakçık sayısı bakımından 

ümitvar hat olarak belirlenmiştir. Bin tane ağırlığı bakımından DZT-20 hattı ön plana çıkarken, tane 

verimi bakımından incelenen hatlar içerisinden DZT-4 hattı ümitvar hat olarak belirlenmiştir. 
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Islah çalışmalarında sadece tane verimi bakımından yapılacak bir seleksiyonun yanıltıcı 

olacağı, bunun yanında bazı morfolojik özelliklerin de incelenerek seleksiyon kriteri olarak 

kullanılması önem arz etmektedir. Bu bağlamda incelenen hatlardan birden fazla ümitvar hat olduğu 

belirlenmiştir.  
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