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OZ: Bu arastrmanin amaci, Sanhurfa ili merkez Eyyubiye ilcesinde bulunan sigircilik isletmelerinde sigir besleme
uygulamalari, bu amagla kullanilan yemler ve yemleme yontemleri ile isletme biiyiikliikleri arasindaki iliskilerin ortaya konularak,
ilgili sorunlari ve ¢oziim onerileri belirlemektir. Bu amagla sansa bagh olarak segilen 135 yetistiriciyle anket yapilarak, frekans
analiz metodu ve Ki-kare Bagimsizlik testi ile veriler analiz edilmistir. Elde edilen bulgulara gore, arastuma kapsamindaki
isletmelerin %40,2'sinde yem bitkisi yetistiriciligi yapilirken, %59,8'in de ise yapimadigt saptanmuistir. Isletme biiyiikligii ile
isletmelerin yem bitkisi iiretimi yapmalart arasinda énemli (P<0,05) bir iliskinin bulundugu ve isletme 6l¢egi biiyiidiikce kendi
ihtiyaci igin yem bitkisi yetistiren isletmelerin oraninin da arttig belirlenmistir. Ayrica, isletme biiyiikliigiiniin silaj iiretimine ¢ok
onemli derecede etkili oldugu (P<0,01) ve isletmelerdeki sigir sayis1 arttikca, silaj iiretimi yapan isletmelerin orammin arttigi
belirlenmistir. Isletmelerin %38,5 'inde yetistiriciler disaridan yem ham maddeleri satin alarak kendi ciftliklerinde kesif yem
tiretimini yaptiklari, ancak tiretimleri ihtiyaglarim karsilamadigi zaman disardan hazir konsantre yem satin aldiklar: tespit
edilmistir. Ayrica, hayvan besleme ve yemleme konularinda énemli teknik bilgi eksikliklerinin oldugu, sigirlarin degisik fizyolojik
déonemlerdeki besin madde ihtiyaglarini karsilayabilecek yemleme uygulamalarinin yapilmadigi da belirlenmistir. Bu nedenle ilgili
tarimsal kuruluslar tarafindan egitim ¢alismalarimin etkin bir sekilde yapilmasi ve yayginlastirilmasi ile yetistiricilerin bilgi ve
becerilerinin arttirilmasmin yam swra silaj iiretiminin Eyyubiye ilcesinde tesvik edilmesinin bolge sigircihigimin kalkinmasina
katkida bulunacagr sonucuna varidmigtir.

Anahtar Kelimeler: Sanlwurfa, sigircilik igletmeleri, hayvan besleme, silaj, yem bitkileri.

Relationships between Cattle Feeding Practices and Sizes of Cattle Enterprises in
Eyyubiye District of Sanlurfa Province

ABSTRACT: The purpose of the research is to determine the problems and solutions by revealing the associations
between cattle feeding practices, feeds used, feeding methods, and farm sizes in cattle enterprises in central Eyyubiye district of
Sanlwrfa province. For this aim, the survey data that were carried out with 135 randomly selected enterprises were analyzed using
the frequency analysis method, the Chi-square independence test. Based on these findings, it was found out that while 40.2% of
enterprises within the scope of the research cultivated forage crops, 59.8% of them did not grow fodder crops. A significant
(P<0.05) relationship between size of enterprises and fodder crops production were determined, and as the enterprise size
increased, the proportion of enterprises that grew their own forage plants also increased. Furthermore, it was determined that the
size of enterprises had a very significant impact on silage production (P<0.01) and as the quantity of cattle in enterprises increased,
the proportion of enterprises engaged in silage production also increased. It was revealed that in 58.5% of the enterprises, breeders
produced concentrate feed on their own farms by purchasing feed raw materials from outside, but buy ready-made concentrated
feed from outside when their production does not meet their needs. Additionally, it was also found that there are important technical
knowledge deficiencies in animal feeding issues in the district and that feeding practices that meet the nutritional needs of cattle
in different physiological periods are not carried out. For this reason, it was concluded that improving the technical knowledge
and skills of breeders as a consequence of increasing the effectiveness and extension of training activities by relevant agricultural
organisations, as well as encouraging the production of silage and forage crops in Eyyubiye district, will contribute to the
development of cattle breeding in the region.

Keywords: Sanlwrfa, cattle enterprises, animal feeding, silage, forage crops.
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GIRIS

Et ve siit gibi hayvansal iiriinler ile insanlarin
beslenmesinde biiylik 6neme sahip olan biiyiikbag
hayvancilik faaliyeti, aymi zamanda Tirkiye
ekonomisinde de 6nemli bir yere sahiptir. Ayrica,
sigirlar diinyadaki toplam iiretilen etin % 21’ini,
stitiin ise % 83’iinii ireterek diger iilkelerde de
yetistirilen ¢iftlik hayvanlari iginde ayr1 bir 6nem
tasimaktadir (Tapki ve ark., 2018). Tirkiye’de
toplam siit iiretiminin %92.1°1, toplam kirmizi et

iiretiminin de % 74,81 sigirlardan elde edilmektedir
(TUIK, 2022 a, b).

Giiniimiizde, diinya iilkelerinin giderek artan
niifuslan ile paralel olarak yiikselis gosteren gida
maddeleri ihtiyaglarinin yeterli diizeyde saglanmasi
bir zorunluluk gostermektedir. Ancak, bir ¢ok iilkede
sinirli tarim alanlari ve hayvan varligi ile verimliligin
istenen  diizeylerde olmamasi, artan talebin
karsilanmasin1  giiglestirmektedir. Bu nedenle,
mevcut bitkisel iiretim alanlar1 ve hayvan varligi ile
strdiiriilebilir =~ maksimum  verimin  alinmasi
gerekmektedir (Diler ve ark., 2022). Hayvanlardan
yiikksek verimin elde edilmesinde iistiin genetik
yapiya sahip hayvanlarin yani sira uygun cevre
kosullarinin saglanmasi da ¢ok dnemlidir (Kibar ve
Bakir, 2020). S6z konusu ¢evresel faktorler arasinda
kullanilan yemler ve beslenme yontemleri onemli bir
yer tutmaktadir. Yem maliyetinde saglanabilecek en
kiiciik optimizasyon bile siitiin {iretim maliyetini
diistirecek ve isletme karliligina 6nemli katkilarda
bulunacaktir. Bu nedenle, sigir yetistiriciliginde
kullanilan ~ yemler ile  yapilan  besleme
uygulamalarinin incelenmesi ve konunun lokal bazda
ayrintili olarak ele alinmasi isabetli ve tutarli ¢o6ziim
Onerilerinin  gelistirilmesi agisindan son derece
o6nemlidir (Boz, 2013). Bu amagcla son yillarda,
Giresun (Tugay ve Bakir 2008), Kahramanmarag
(Kaygisiz ve Tiimer, 2009), Yalova (Bakir ve Han,
2014), Mus illeriyle (Kurt ve ark., 2020), Erzurum'un
Hinis ve Narman ilgeleri (Diler ve ark., 2016; Diler
ve ark., 2018), Erzincan ili merkez ilgesi (Ozsaglicak
ve Yanar, 2021), Agn ili merkez il¢esinde (Diler ve
ark., 2022) sigirlarin beslenmesinde kullanilan yem
gesitleri, yemleme yontemleri gibi biiyiikbas hayvan
beslemesi  konularinda  yapilan  uygulamalar
degerlendiren ve konu ile ilgili sorunlari ¢ozliim

onerileri ile birlikte ortaya
aragtirmalarin arttig1 goriilmektedir.

koyan  ¢esitli

Sanlurfa ili sahip oldugu 11,8 milyon dekar tarim
arazisi ile Konya ve Ankara’dan sonra Tiirkiye’de
3.sirada  yer almakta olup, iilkenin tarimsal
tiretiminde 6nemli bir yere sahiptir. Yaklasik 15 y1l
oncesine kadar il capinda yapilan hayvanciligin
tamamina yakin bir kismini kiigiikbas hayvancilik
olustururken, son yillarda devlet destegi ile kurulan
modern biiyiikkbag isletmeler ve biylk gida
firmalarmin  sigircilik alamndaki yatimmlariyla il
diizeyinde hayvancilik sektoriiniin yapis1 hizla
sigircilik  lehine  degismeye baglamistir.  Bu
baglamda, 2005 yilinda ilde mevcut sigir sayisi
128.029 bas iken, en son yaymlanan TUIK verilerine
gore % 158 lik bir artisla 330.344 bas olarak
bildirilmistir (TUIK, 2023c). Sigir yetistiriciligi
alaninda ilde yasanan biitiin bu olumlu gelismelere
ragmen, bugline kadar Sanliurfa ili merkez Eyyiibiye
ilgesinde mevcut sigircilik igletmelerinin yapisal
ozelliklerini, yontemleri  ve
yemleme amaciyla kullanilan yemlerin durumunu,

hayvan besleme

sigir besleme de karsilagilan problemler ve ¢oziim
Onerilerini ortaya koyan herhangi bir bilimsel
calisma yapilmamistir. Bu nedenle, s6z konusu
merkez ilgede yer alan sigircilik igletmelerinin sahip
olduklart hayvan sayilan ile sigir
aligkanliklar1 ve kullanilan yem cesitleri arasindaki

besleme

iligkileri ve problemleri ortaya koymak amaciyla bu
aragtirma yuritilmiistiir.

MATERYAL VE METOT

Sanlhurfa ili Merkez Eyyiibiye ilgesine bagl 64
koydeki 985 sigircilik isletmesinden basit tesadiifii
ornekleme yontemiyle segilen 135 adet isletme
sahibiyle yliz yiize yapilan anketlerden elde edilen
veriler, bu  ¢alismanin  birincil  verilerini
olusturmustur. Arastirmaya dahil edilmesi gereken
minimum Ornek biyiikliigliniin belirlenmesinde
asagidaki formiilii (1) (varyansin bilinmedigi,
popiilasyonun sinirli oldugu ve olasiliga bagl nitel
degiskenlerin bulundugu durumlarda kullanilan)

verilen yontem kullamilmistir (Yildiz ve Bircan,
2006).
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N. & p.yg
n=
(N-1).D?+t2. p. q

1)
Bu formiilde;

n= Minimum O6rnek sayisini, N= Sonlu popiilasyon
biiyilikliiglinii, D= Kabul edilen veya arzu edilen
Ornekleme hatasini, t=Tablo degerini,
p=Hesaplanmasi beklenen oran, g=1-p
belirtmektedir.

985. 1,96%. 0,5.0,5

n= =108,7 = 109
(985 —-1).0,089%2+ 1,962. 0,5. 0,5

Aragtirmada minimum anket sayis1 109 olarak
belirlenmistir. Ancak, érnekleme hacmi %25 daha
artirllarak 135 sigircilik  isletmecisiyle anket
calismast tamamlanmistir. Anketlerden toplanan
veriler MS Excel programina aktarilmis, derlenmis
ve SPSS istatistik programinda oransal yiizde
degerleri hesaplanmistir. Ayrica, bu calismada
isletme biiyiikliikleri ile sigir besleme aliskanliklari
ve kullanilan yem c¢esitlerine ait parametreler
arasindaki iliskiler de degerlendirilmistir. Bu
amagla, isletme biyiiklikleri mevcut sigir
sayilarina gore 1-20, 21-40, 41-60, 61-80, 81-100 ve
100+ bas olarak gruplandirilmig, veriler SPSS paket
programinda (versiyon 22.0) istatistiksel olarak
analiz edilmistir. Isletme biiyiikliikleri ile incelenen
degiskenler arasindaki iliskilerin 6nem durumu Ki-
kare testi uygulanarak belirlenmistir (SPSS, 2013).

Bu cahisma T.C. Atatiitk Universitesi Ziraat
Fakiiltesi Birim Etik Kurul Baskanligi tarafindan
22.02.2022 tarihli 2022/8 sayili karar ¢ergevesinde
oybirligi ile onay almustir.

BULGULAR VE TARTISMA

Yem Bitkisi Yetistiriciligi

Sigircilik isletmelerinde en biiyiik masraflardan
birisini yem maliyetleri (%70-%80) olusturmaktadir
(Ozhan ve ark., 2009). Sanlwrfa ili Eyyubiye
ilgesinde, arastirma kapsamindaki isletmelerin
%40,2'sinde yem bitkisi yetistiriciligi yapilirken,
%59,8'inde ise yapilmadigi saptanmistir. Yeterli

arazisi bulunan sigircilik isletmelerinde, kaba yem
ihtiyaglar1 kendi isletmelerinden saglanmaktadir.

Ote yandan, arazisi olmayan igletme sahiplerinin
ise, ya diger isletmelerden kaba yem satin alarak
veya arazi kiralayarak yem bitkisi iiretiminde
bulunduklar ve bdylece gereksinimlerini karsiladiklar
belirlenmistir. Benzer sekilde, Kahramanmarag
ilindeki isletmelerin % 61,0 gibi biiyiik bir kisminin
kaba yemi disaridan satin aldiklari, ancak %
27,0’sinin kaba yemi kendi arazilerinden, %
12,0’sinin de kiralik arazilerden temin ettigi
Kaygisiz ve Tiimer (2009) tarafindan bildirilmistir.
Ayni ilin merkez ilgesinde yiiriitillen diger bir
calismada da, isletmelerin %72.8'inin kaba yem
ihtiyactm1  igletme disindan temin ettikleri
saptanmistir (Ayman, 2014).

Tiirkiye'nin diger bolgelerinde yapilan galigmalarda
ise, Erzurum’un Narman flgesinde mevcut olan
sigircilik isletmelerinde yetistiricilerin %80,8’inin
kendi isletmeleri i¢in yem bitkisi {iretimi yaptiklari
belirlenmistir (Diler ve ark., 2018). Benzer sekilde,
Tekirdag (Soyak ve ark., 2007), Giresun (Tugay ve
Bakir, 2009) ve Erzincan ili merkez ilgesinde
(Ozsaglicak ve Yanar, 2021) siit sigirlarmin
besleme aligkanliklariin incelendigi calismalarda,
isletmelerin 6nemli bir kisminda (sirastyla %52,0,
%91,0 ve %74,8’inin) yem bitkisi {iretiminin
yapildig1 belirlenmistir. Diger taraftan, Aygil ve
Ozkiitiik (2012), Malatya ili genelinde mevcut tarim
alanlarinin ancak % 0,87’sinin yem bitkisi ekimine
ayrildigini bildirmislerdir.

Sanlrfa ili Eyyubiye ilgesindeki isletmelerde
yetistirilen sigir sayilar ile yem bitkisi iiretimi
arasinda onemli (P<0,05, X?=13,4) bir iliskinin
bulundugu ve isletmeler biiylidiik¢e kendi ihtiyaci
icin yem bitkisi yetistiren isletmelerin oraninin da
arttig1 belirlenmistir (Sekil 1). ilcedeki sigircilik
isletmeleri i¢inde sadece 100 bas ve iizeri sigir
bulunduran biiyiik isletmeler grubunda yem bitkisi
iiretenlerin  orani, yem bitkilerini {iretmeyip
disaridan satin alanlardan daha yiiksek (%13)
oldugu tespit edilmistir (Sekil 4). Benzer sekilde,
Tiirkiye'nin diger bolgelerinde (Yalova, Erzincan ve
Agrnt  ili  merkez ilgelerinde)
arastirmalarda da, hayvan sayisi artisma paralel
olarak s6z konusu isletmelerde yem bitkisi ekim

yiirtitiilen
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oraninda ciddi artiglar oldugu Bakir ve Han (2014),
Ozsaglicak ve Yanar (2021) ve Diler ve ark. (2022)
tarafindan da rapor edilmistir.

Tlgede iiretimi yapilan yem bitkileri igerisinde % 92,5
ile yoncanin birinci sirada yer aldigi, bunu %434 ile
yemlik arpanin, %30,2 ile siit otu, %3,8 ile fig
yetistiriciliginin izledigi belirlenmistir (Sekil 2).
Ayni sekilde Erzurum Narman ilgesi, Mus ve
Nevsehir illerindeki ~ sigircilik  igletmelerinde
yetistirilen yem bitkileri arasinda yoncanin birinci
siray1 aldigi Diler ve ark. (2018), Bakir ve Kibar
(2019), Sezer ve ark. (2020) tarafindan bildirilmistir.
Diger yandan, Tekirdag ve Kirklareli illerinde silajlik
misir ve yonca ekiminin ilk siralarda yer aldigi
Oztiirk ve ark. (2019) tarafindan belirtilmistir. Sahin
(2001) ise, Kayseri ilinde yapmis oldugu caligmada
sigircilik isletmelerinde, yem bitkisi olarak %73,5 ile
arpa ekiminin yapildigimi bildirmistir. Benzer
sekilde, Isparta ilindeki isletmelerin %60,0’1nin kaba
yem bitkisi olarak silajlik misir iirettigi, Burdur ilinde
ise isletmelerin ¢ogunlugunun (%71,4’iiniin) yonca
dretimi yaptigi bildirilmistir (Boyar ve Yumak,
2000).

Mera Kullanim

Sigirlarmm kaba yem ihtiyacinin ekonomik olarak
karsilanmasinda 6nemli diger bir kaynak da meralar
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S1g1r Sayist

ile yaylalardir. Bu ¢aligmanin yiiriitiildiigii Sanliurfa
ili Eyyiibiye il¢esinde yeterli mera ve yayla alanlar
bulunmadigi  belirlenmistir.  Ilcedeki
topraklarin ¢ok biiyiik bir kismi1 sulu tarima ag¢ilmis

olup yaygm
yetistiriciligi

mevcut

olarak  endistri  bitkilerinin

yapilmaktadir. Mevcut sigircilik
isletmelerinin ancak 9%5,6’s1 kaba yem kaynagi
olarak meralardan yararlanabilirken, % 94,4’{inlin
mera hayvancilign  yapmadigr  belirlenmistir.
Arastirmaya katilan yetistiricilerin dnemli bir kismi1
ilcede mera alanlarinin yetersizliginden dolayi, bir
kismi da yaz aylarindaki asir1 sicak havanin
istifade
giiclestirdiginden mera hayvanciliginin yorede fazla
bir 6nem tasimadigini belirtmislerdir. Benzer
sekilde, Aydin ve Keskin (2018) Mugla ilinde,
Oguz ve ark. (2013) Burdur ilinde yiiriittiikleri

caligmalarda, mevcut igletmelerin sirastyla % 64,0

hayvanlarin meradan etmelerini

ve %84,0’liniin meradan yararlanma imkanlarinin
olmadig: bildirilirken, Dogu Anadolu Bdlgesinde
yapilan bir arastirmada, isletme arazilerinin ¢ok
biiyiik oranda ancak mera olarak kullanima uygun
bu
yetistiriciliginde mera kullanma oraninin %96,2
oldugu rapor edilmistir (Diler ve ark., 2018).

oldugu ve nedenle, yoredeki sigir

I Hayir

81-100

Sekil 1. Isletmelerde yetistirilen sigir sayilari ile bu isletmelerin yem bitkisi {iretimi arasindaki iliskiler.
Figure 1. The relations between the number of cattle raised in enterprises and the production of forage plants of these enterprises.
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Sekil 2. Eyyubiye ilgesindeki isletmelerde yetistirilen ¢esitli yem bitkilerinin oranlart.
Figure 2. The proportions of various feed crops grown in enterprises in Eyyubiye district.

Kesif Yem Temin Sekli

Sigircilik  isletmelerinde kesif yemin nereden
saglandigina ait bulgular, s6z konusu yetistiricilerin
% 12,6’s1 yem hammaddelerini kendi igletmesinden
saglayarak kesif yem irettiklerini gostermistir.
Ureticilerin %22,2’si Tarim Kredi Kooperatiflerinden,
%10,4’i kesif yem ihtiyaglarmi dogrudan yem
fabrikalarindan, %9,6’s1 yem bayilarinden saglarken,
%58,5’inin de ham madde alip kendisinin konsantre
yem irettigi ancak yetmedigi durumda digsardan
satin aldigi belirlenmistir (Sekil 3). Sanlurfa ilinde
tarim alanlarinin = olduk¢a verimli ve iklim
kosullarinin uygun olmasi gibi faktérlerden dolay1
isletmelerin 6nemli bir kisminda yem ham
maddelerinin  tamamim1  ¢iftlik  arazilerinde
yetigtirmekte iken, diger bir kismu1 ise arpa, kepek,
misir, pamuk tohumu kiispesi, aycicegi tohumu
kiispesi, yemlik bugday gibi ihtiya¢ duyulan ancak
kendilerinin iiretmedikleri yem ham maddelerini
disardan satin alarak, kesif yem karmalarim
olusturduklar1 da belirlenmistir (Sekil 3). Benzer
sekilde Dou ve ark. (2001), Onal ve Ozder (2008),
Bogdanovi¢ ve ark. (2012) ve Vural (2018)
yaptiklar1 ¢alismalarda kesif yemlerin ¢ogunlukla
isletmelerin  kendileri tarafindan iiretildigini
belirtmislerdir. Ote yandan, Sanlurfa ili Eyyubiye
ilcesinden farkli olarak, Tekirdag’da faaliyet
gosteren sigircilik igletmelerinde %65,0 oraninda

kesif yemin bayilerden, %23,0’niin kooperatiflerden
satin aldig1, ancak %12,0’sinin kendileri tarafindan
tiretildigini bildirilmistir (Soyak ve ark., 2007).
Kahramanmaras ilinde ise, % 60,0 oranindaki
sigircilik isletmelerinin kesif yemi fabrikalarindan
satin aldig1t ve kooperatiften temin edenlerin
oraninin %37,0 oldugu, % 3’iiniin ise kendileri
tarafindan {retildigi bildirilmistir (Kaygisiz ve
Tiimer, 2009). Benzer sekilde, Aygiil ve Ozkiitiik
(2012) de Malatya ilindeki sigircilik isletmelerinin
cok biiylik bir kesiminin (% 84,1) kesif yem
ihtiyaclarin1 isletme disi kaynaklardan temin
ettiklerini bildirmislerdir. Tugay ve Bakir (2008) ve
Diler ve ark. (2016) kesif yem ihtiyaglarinin
karsilanmasinda yem fabrikalarin1 tercih eden
yetistirici oraninin sirasiyla %83,4 ve %64,0
oldugunu bildirirken, Kili¢ ve Eryillmaz (2020) ve
Soyak ve ark. (2007) isletmelerin %65,7'sinin ve
%65,0’inin  yem bayilerini tercih ettigini ifade
etmislerdir.

Eyyubiye ilgesinde arastirma konusu isletmelerde
kesif yem iiretiminin, isletmelerde mevcut kirma ya
da ezme makineleri ile hububatlarin 6giitiilmesi ve
belirli oranlarda, karistirilmas1 seklinde yapildigi
belirlenmistir. Baz1 isletmelerde haftalik ya da aylik
olarak hububatin 6giitiilerek kesif yem karmalarinin
olusturuldugu ve depolarda muhafaza edildigi
belirlenmistir (Sekil 4).
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Sekil 3. Kesif yemin temin edildigi kaynaklar.
Figure 3. Sources from which concentrated feed is supplied.

Sekil.4. Eyyubiye ilgesinde kesif yem iiretimi igin kullanilan hububat ezme, kirma ve karma yem makineleri.
Figure 4. Grain crushing, crushing and mixed feed machines used for concentrated feed production in Eyyubiye district.

Silaj Uretimi

Yem bitkisi iiretimi yapan isletmeler iginde silaj
iretimi yapanlarmn oranlarn1 % 30,8, yapmayanlarin
orant ise %69,2 olarak belirlenmistir (Sekil 5). Silaj
iretimi yapan sigircilik igletmelerinin
cogunlugunun, agirlikli olarak siit sigircig1 yapan
isletmelerden olustugu ve yetistiricilerin misir

silajim genelde beton silaj ¢ukurlarinda yaparak
depoladiklar tespit edilmistir.

Sigircilik isletmelerinde silaj idiretimi ile ilgili
yapilan arastirmalarda, Erzurum ili Narman ve Ispir
ilgelerinin merkez ve kdylerindeki isletmelerde kaba
yem kaynagi olarak silajlik misir tiretiminin diisiik
diizeyde (swrasiyla %7,7 ve %1,0) oldugu
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bildirilirken (Diler ve ark., 2018; Aydin ve ark.,
2022), Akman ve Ozder (1992) Tekirdag ili Malkara
ilcesindeki toplam 75 isletmede yapilan bir
aragtirmada, isletme sahiplerinin %6,9’unun misir
silaj1 liretimi yaptiklan belirtilmistir. Diger yandan,
Boyar ve Yumak (2000), Sezer ve ark. (2020) ise,
Isparta ve Nevsehir illerindeki isletmelerin sirasiyla
%60,0 ve %83,8’inde silajlik musir tiretiminde
bulunduklarini bildirmislerdir. Giiler (2019) izmir
ve Manisa illerindeki siit sigircilig1 igletmelerinde
toplam yem bitkileri ekilis alan1 (91,68 da) igersinde
silajlik misirin %53,86 ile en fazla paya sahip
oldugunu ve BBHB basina giinliik tiiketilen toplam
kaba yem i¢inde 6,85 kg ile misir silajinin ilk sirada
yer aldigini belirlemistir.

Isletmelerde bulunan sigir sayisina gore, silaj
iretimi yapan isletmelerin oranlarindaki degisim
Sekil 6 da gosterilmistir. Isletme biiyiikliiklerinin
silaj iiretimine ¢ok Onemli derecede etkili oldugu
(P<0,01, X?=16,6) ve islemelerdeki sigir sayisi
arttikga, silaj tiretiminin arttig1 belirlenmistir. Silajin
ekonomik bir kaba yem ve sigir rasyonlarinin da
vazgegilmez bir unsur oldugu degerlendirildiginde,
biiyiik isletme sahiplerinin silaji digaridan hazir
isletmede
iretimini yapmayi tercih ettigi goriilmektedir.

yapilmis olarak temin etmektense,

Evet
% 30,8

gy,
I..‘

I

Hayir
% 69,2

Sekil 5. Isletmelerde silaj iiretimi yapanlarin oranlari (%).
Figure 5. The proportions of those who produce silage in
enterprises (%).

Sanlrfa ili  Eyyubiye ilgesindeki isletme
sahiplerine silaj {iretimi yapmama gerekcesi
soruldugunda alman yanitlarin %46,7’si hazir
almak daha ekonomik oluyor, % 41,31 istiyorum
ama uygun arazim yok, %16,3’l silaji depolayip
muhafaza edecek yerim yok, % 15,2’si rasyonlarda
silaja gereksinim duymuyorum ve %3,3’1 silaj
iretiminde devlet destegi diisiik seklinde olmustur.
Ayrica, kiigiik aile isletmelerinde hazir
paketlenmis silajlarin tiikendikge satin alindig1 ve
bu sekilde paketlenmis silajin hem muhafazasi hem
de ekonomik olarak alim giiclinii kolaylastirdigi
belirlenmistir.
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Sekil 6. Isletme biiyiikliikleri ile isletmelerde silaj yapimi arasindaki iliskiler.
Figure 6. The relations between the sizes of enterprises and production of silage in enterprises.
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Uygulanan Yemleme Yontemleri

Eyyilibiye ilgesinde arastirma kapsamindaki
isletmelerde yetistirilen sigirlarin giinliik yemleme
sayilar1 acisindan degerlendirildiginde, yetistiricilerin
%75,6’s1 glinde 2 sefer, %23,7’si 3 giinde 3 defa,
%0,7’si ise giinde 4 sefer yemleme yaptiklari
saptanmistir. Ayrica, agirlikli olarak isletmelerin
giinde 2 defa yemleme yaptig1 ve giinde 3 ya da 4
sefer yemleme yapan isletme sahiplerinin ise, 6glen
veya gece gec saatlerde hayvanlara sadece kuru ot
verdikleri belirlenmistir.

Sigir igletmesi sahiplerine yemleme yontemlerine
yonelik olarak kesif yem ile kaba yemi hangi sira ile
veriyorsunuz? sorusuna da; %76,1’inde kaba ve kesif
yemin kanstirllarak verildigi ve bu tiir isletmelerde
yem karma makinesinin kullanildigi ya da otlarin
dogranarak el ile kanstirlldigr tespit edilmistir. Diger
isletmelerin %16,4’1i 6nce kesif yem sonra kaba yem,
%7,5’1 ise Once kaba yem sonra kesif yem verdiklerini
belirtmiglerdir (Sekil 8).

Yemleme sekli ve yemleme sayilart agisindan
Tiirkiye'nin diger bolgelerinde yapilan caligmalar
degerlendirildiginde, Onal ve Ozder (2008),
isletmelerin %63,2’sinde giinde iki kez, %31,6’sinda
ise ¢ kez yemleme yapildigim belirtmislerdir.
(Akkus, 2009) ise Konya ilinde yaptig1 bir
aragtirmada, isletmelerin %74,79’unda gilinde iki

%70,56’sinin hayvanlara kaba yem ile karma yemi
birlikte verdiklerini belirtmistir. Erzincan merkez
ilcesindeki sigircilik isletmelerinde ise, %49,1
oraninda giinde 2 kez, %47,6 oraninda ii¢ kez, %3,3
oraninda ise glinde 3 kezden fazla yemleme yapildig1
Ozsaglicak ve Yanar (2021) tarafindan ifade
edilmistir. Erzurum’da yapilan bir ¢aligmada ise,
isletmelerin %70,6’sinda giinliik iki defa yemleme
yapildigi, iic defa yemleme yapan isletmelerin
oraninin ise %27,7 oldugu ve genellikle dnce kaba
sonra kesif yem kullanildigi (%47,9) Capadag (2017)
tarafindan bildirmistir. Ayni ile bagli Hinis ilgesinde
ise, s1g1r yetistiricilerinin % 74’iiniin yogun ve kaba
yemi karigik olarak birlikte verdikleri, ve bu yemleri
de isletmelerin %12’sinde dnce kaba sonra kesif yem
ve %11’ inde de once kesif yem sonra kaba yem
seklinde uygulandigi belirtilmistir (Diler ve ark.,
2016). Tatar (2007) ise, sigirlarin yemlenme sayis1 ve
sekli izerine Ankara ve Aksaray illerinde yaptig1 bir
aragtirmada, Ankara’daki isletmelerin %71,0’inde
karma yemi iki Ogiinde, Aksaray’da isletmelerin
%51,4’linde ti¢ 6glinde ve kaba yem ve kesif yemin
Ankara’daki isletmelerin %67,7’sinde, Aksaray’da
ise %64,8’inde birlikte verildigi bildirilmistir. Genel
olarak degerlendirildiginde, Tiirkiye genelinde
giinde 2 kez yemlemenin yaygin oldugu, bunu 3 kez
yemleme uygulamasinin izledigi ve bu bakimdan
Eyyubiye il¢esinde de benzer durumun s6z konusu
oldugu gortilmiistiir.
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Sekil 7. Yetistiricilerin silaj {iretimi yapmama nedenlerine ait oranlar.
Figure 7. The proportions of the reasons why breeders do not produce silage.
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Birlikte karisik olarak;
%76,1

yr7e

/@nce kesif

Once kaba yem \_ yem sonra
sonra kesif yem; kaba yem;
%7,5 %16,4

Sekil 8. Kesif ve kaba yemin verilis sirasina ait oranlar.
Figure 8. The proportions of the order of giving concentrate and
roughage.

Isletme sahiplerinin sigirlarim  hangi  bilgiler
dogrultusunda yem verdikleri konusu
incelendiginde yetistiricilerin %64,4’t kendi ve
cevresindeki kisilerin bilgilerine gore, % 25,9’u
Ziraat Miihendislerinin Onerilerine gore, %11,9’u
ise Veteriner Hekimlerin onerileri dogrultusunda, %
9,6’s1 ise yem fabrikalarmin Onerilerine gore
sigirlart  besledikleri belirlenmistir  (Sekil 9).
Yetistiricilerin yemleme uygulamalarin1 genellikle
ata dededen kalma geleneksel bilgi ve tecriibelerine
gore yaptiklar1 ve hayvanlarin verim diizeylerine ve
degisik fizyolojik donemlerde farkli miktarlarda ve
oranlarda enerji, protein vitamin ve mineral madde
ihtiyaglar olacagi gerceginin bilincinde olmamalar
sonucunda s6z konusu besin madde ihtiyaglarini
karsilayabilecek miktar ve gesitte bir yemlemenin
yapilmadigr da belirlenmistir. Bu konuda Kars
ilindeki siit sigircilign igletmelerinde yapilan bir
arastirmada (Demir ve ark. 2013), isletmelerin
%72,2’sinde  yetistiricilerin  kendi  bilgi ve
tecriibeleri dogrultusunda yemleme yaptiklari,
Erzurum ili Yakutiye il¢esinde yapilan diger bir
arastirmada da isletmecilerin %86,6’simnin kendi
tecriibelerine  gore  sigirlarim1  besledikleri
bildirilmistir (Capadag, 2017). Elmaz ve ark. (2010)
tarafindan Burdur ilinde yapilan bir ¢aligmada ise,
isletmelerin - %92,6’sinda  isletmecilerin  kendi
geleneksel bilgilerine gdre hayvanlara yemleme

yaptiklar1 belirlenmistir. Benzer sekilde, Ozsaglicak
ve Yanar (2021), Erzincan merkez ilgedeki
sigircilik isletmelerinin  %95’inde yetistiricilerin
kendi bilgi ve deneyimlerine gore, % 4,2’sinde
Veteriner hekim tavsiyelerine gore, %]1.7’si
Damizlik Sigir Yetistiricileri Birligi’nin 6nerilerine
gore, %0.7’si yem fabrikalarindan ve %0,7’si de
Ziraat Mithendislerinden alinan bilgiler 15181 altinda
yemleme yaptiklarini rapor etmislerdir.

Veteriner Hekimlerin tavsiyesine
gore, %11,9

T Ziraat
Miihendislerinin
Yem fabrikalarmin tavsiyesine gore;
tavsiyelerine gore; %25,9
%9,6
Kendi bilgi ve

deneyimlerine
gore; %64,4

Sekil 9. Sigir besleme ile ilgili yararlanilan bilgi kaynaklar:.
Figure 9. Information sources used on cattle feeding.
Eyylibiye ilgesinde arastirma  kapsamindaki
isletmelerde “buzagilara anne siitiiniin nasil
verildigi” sorusuna yetistiricilerin %31.0’i biberon
ile %8,8’1 emzikli kova ile, %60,2’si ise buzagilarin
annesinin yaninda tutuldugu ve buzagilarin istegine
bagli olarak analarmi emdikleri belirlenmistir.
Arastirma konusu sigircilik igletmeleri buzagilara
giinliik verilen ortalama siit miktar1 bakimindan
degerlendirildiginde, genellikle kiigiik Olgekli
isletmelerde, buzagilarin belli bir doneme kadar
analarinin yaninda kaldig1 ve ad libitum olarak siit
tiikettikleri gbzlenmistir. Biiyiik olcekli
isletmelerde ise, buzagilara biberon veya emzikli
kovalar ile canli agirliklarinin yaklasik %10’u kadar
siit igirildigi yetistiriciler tarafindan ifade edilmistir.
Ulkenin diger bolgelerinde buzagilarin beslenmesi

ile ilgili olarak yapilan caligmalar
degerlendirildiginde, Kogyigit ve ark. (2015)
isletmelerin ~ %82’sinde  buzagilarin  analarim

emerek, %10’nun ise biberon ile besledikleri
bildirilmistir. Capadag (2017) ise, buzagilarin
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%75,8’sinin annesini emerek ve %19 unun biberon
ile beslendigi belirlenmistir.

Sanlwurfa ili Eyyubiye il¢esinde bulunan sigircilik
isletmelerinde, buzagilarin siitten kesim yaslarina
ait oranlar %2,7’si 1 aylik, %11,8’1 2 aylik, %49,5’i
3 aylik ve %36’s1 ise 3 aydan daha ileri yaslarda
oldugu belirlenmistir. Konu ile ilgili olarak
Tiirkiye’nin farkl bolgelerinde yapilan
calismalarda benzer sonuglar alindig: bildirilmistir.
Onal ve Ozder (2008) tarafindan, Edirne ili damizlik
s1gir yetistiricileri birligine iiye isletmelerin yapisal
ozelliklerinin arastirildigr ¢alismada, isletmelerin
%84,2°sinde buzagilarin 3 aylik yasta siitten
kesildigi belirlenmistir. Ayni sekilde Igdir ilinde
Yesil (2015) tarafindan yapilan bir ¢alismada ise,
isletmelerin %61,5’inde buzagilar 3-4 aylik iken,
%39,5'inde 5 aylik yastan sonraki donemde siitten
kesilmekte oldugu rapor edilmistir. Das ve ark.
(2014) ise, Bingol’de yaptigi calismada,
yetistiricilerin %57,5’inin 3-4 aylik yas doneminde
buzagilarini siitten kestikleri belirlenmistir. Benzer
sekilde Soyak ve ark. (2007), Tekirdag ilindeki
isletmelerin %36,0’1m1n buzagilar 3 ay sonra siitten
kestikleri, %35,0’1nin 4 ay sonra, %29,0’inin da 2
ay sonra buzagilar siitten kestikleri bildirilmistir.

Sigirlar1 Sulama Yontemleri

Aragtirmaya konu olan isletmelerde uygulanan
hayvanlar1 sulama yontemleri degerlendirildiginde,
sigirlarin su gereksinimleri isletmelerin %31,9’unda
toplu (samandirall) sigir suluklariyla, %23,7’sinde
bireysel otomatik sigir suluklarla, %17,8’{inde
yemliklere su doldurularak, %.5,9’unda tasima
(kova ile), %20,7’sinde ise yemliklere bitisik beton
suluklar yardimiyla karsilandigi tespit edilmistir
(Sekil 10). Bu konuda, Van ili ve bes ilgesini
kapsayan bir calismada, hayvanlarin su ihtiyac
isletmelerin =~ %9,0’inda  otomatik  suluklarda,
%22,0’inda yemliklerde, %69,0’inda disaridaki
suluklarla karsilandigi Bakir (2002) tarafindan
belirtilmistir. Burdur ilinde ise, sigirlarin su ihtiyact
isletmelerinin %57,5’inde bagh ahirlarda otomatik
suluklarla, serbest ahirlarda ise samandirali (toplu)
veya yaninda c¢esmesi siirekli acik bulunan
suluklarla karsilandig1 bildirilmistir (Boyar ve
Yumak, 2000). Erzurum ili Hmis Ilgesinde ise,
sigirlarin su gereksinimleri isletmelerin % 34,3’{inde
yemliklere su doldurularak, %34,3’iinde tagima

yontemi ile, %224 iinde otomatik suluklar,
%4,6’sinda kdy cesmesinden ve %4,3’linde de
yalaklar yoluyla saglandigi Aydin ve ark. (2016)
tarafindan rapor edilmistir.

Samandiralt

\%
NG |
®\\\ “m \ 0318

Yemliklere su
doldurularak;
%17,8

Bireysel otomatik
suluklar; %23,7

Sekil 10. Isletmelerde uygulanan degisik sulama yéntemlerine
ait oranlar.

Figure 10. The proportionate of different watering methods
applied in enterprises.

Bakir (2002), Van ili ve bes ilgesinde 320 6zel siit
isletmesinde  yaptig1
hayvanlarin su ihtiyacinin, isletmelerin %9,0’1nda
otomatik suluklarla, %22,0’sinde yemliklerden,
%69,0’nun  da disindaki
karsilandigini Isparta ve Burdur

sigirciligt calismada,

ahir suluklarla
bildirmistir.
illerinde ise, (Boyar ve Yumak, 2000) siit sigirciligi
isletmelerinin %57,5’inde hayvanlarin su ihtiyaci
bagli ahirlarda otomatik suluklarla, serbest ahirlar

da ise samandirali veya yaninda ¢esmesi siirekli

acik bulunan suluklarla karsilandigimi tespit
etmislerdir.

SONUC VE ONERILER

Sanlurfa ili  Eyyubiye ilgesindeki sigircilik

isletmelerindeki yetistiricilerin % 12,6’s1 yem ham
maddelerini kendi isletmesinde fiireterek ihtiyag
duyduklar1 kesif yem karmasini hazirladiklari,
%58,5’sinin de yem ham maddelerini isletme
disindan satin alip kendi isletmelerinde konsantre
yemi {rettigi, ancak hazirlanan yem yetmedigi
zaman digardan satin alma yoluna gidildigi tespit
edilmistir. Ancak s6z konusu hazirlanan kesif
yemlerin ¢ok yiiksek oranda (% 92,6) geleneksel,
yetistiricilerin kendi bilgilerine dayali olarak
hazirlandig1, konu ile ilgili teknik bilgi ve destek
alanlarin  oranlarimin  ¢ok  diisiik  oldugu

131



ANADOLU 33 (1) 2023

belirlenmistir. Bu durum farkli fizyolojik ve verim
donemlerinde sigirlarin ihtiyag duyduklar1 besin
madde gereksinimlerinin karsilanmasini olanaksiz
kilmakta ve hayvanlardan beklenen performanslarin
elde edilmesini zorlastirmaktadir. Bu nedenle,
buzagilik doneminden itibaren, c¢esitli gelisme
donemleri (dana, diive, tosun, inek) ve sagmal
hayvanlarda laktasyonun farkli donemleri, kuru
donem vs. gibi fizyolojik donemler ile siit verim
seviyelerine gore farkli besin madde igeriklerine
sahip kesif yem karmalarinin hazirlanmasi ve
yedirilmesi gereklidir. Bu amagla, sigirlar i¢in kaba
yemlerle beraber kesif yemlerinde yer aldigi en

LITERATUR LISTESI

Akkus, Z. 2009. Konya ilindeki siit sigircilig1 igletmelerinin
yapisal Ozellikleri. Yiiksek Lisans Tezi, Selguk
Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii, Zootekni Ana
Bilim Dali, Konya.

Akman, N. ve M. Ozder. 1992. Tekirdag ilinde ithal ineklerle
calisan isletmelerin durumu ve sorunlari. Trakya
Bolgesi 1. Hayvancilik Sempozyumu, Hasat Yayincilik,
8-9 Ocak-1992. Tekirdag. s. 51-61.

Aydm, M. K., ve M. Keskin. 2019. Mugla ilinde siit sigir
yetistiriciliginin mevcut durumu, bazi verim ve yapisal
ozellikleri. Lalahan Hayvancilik Arastirma Enstitiisii
Dergisi. 59(2):57-63.

Aydin, R., O. Giiler., M. Yanar, A. Diler, R. Kogyigit, M. Avci.
2016. Erzurum ili Hins ilgesi sigircilik igletmelerinin
barinak ozellikleri  tizerine bir arastirma.
Kahramanmaras ~Siitcii Imam Universitesi Doga
Bilimleri Dergisi. 19(1): 98-111.

Aydin, R., Yanar, M., Diler, A., Kogyigit, R., Ozdemir, V. F.
and M. Tosun. 2022. Feed usage and feeding practices
in cattle farms in Ispir county of Erzurum province.
Atatiirk University Journal of Agricultural Faculty.
53(2):105-113.

Aygiil, H. ve K. Ozkiitiik. 2012. Malatya ili siit sigirciligi ve
sigir besiciliginin yapisi. Adana Veteriner Kontrol
Arastirma Enstitiisii Dergisi. 2(1): 7-11.

Ayman, H. 2014. Kahramanmaras ili merkez ilgede siit
sigirciligi isletmelerinin yapisal 6zellikleri, sorunlart ve
¢oziim onerileri. Yiiksek Lisans Tezi, Siitcii Imam
Universitesi. Fen Bilimleri Enstitiisii. Tarim Ekonomisi
Anabilim Dali, Kahramanmaras.

Bakir, G. 2002. Van ilindeki 6zel siit sigircihigr isletmelerinin
yapisal durumu. Yiiziincii Y1l Universitesi Ziraat
Fakiiltesi Tarim Bilimleri Dergisi, 12(2): 1-10.

Bakir, G. ve F. Han. 2014. Yalova ilindeki isletmelerin yapisal
ozelliklerini etkileyen faktorler: Yem ve besleme
aligkanliklari. Tiirkiye Tarimsal Aragtirmalar Dergisi,
1:55-62.

uygun rasyon kompozisyonlarinin hazirlanmasi
konusunda yetistiricilerin bilgilendirilmesi amaciyla
etkin ve konu ile ilgili g¢esitli paydaslarin
(Universitelerin, Tartm ve Orman Bakanhig
teskilatlarinin) destekledigi genis kapsamli egitim
caligmalarinin ~ diizenlenmesi  ve  katilimin
Ozendirilmesi ile yoredeki hayvanciligin daha
verimli ve karli duruma getirilmesi miimkiin
olabilecektir. Bunun yani sira, ilcedeki silaj
iiretiminin artirilmasi yoniindeki ¢calismalarin etkin
bir sekilde artirlmasi konusunda c¢alismalarin
yogunlastirilmasi da gerekmektedir.

Bakir, G. ve M. Kibar. 2019. Mus ili siit sigirciligi
isletmelerinde 1k tercihi ve etkileyen faktorler.
Mediterranean Agricultural Sciences. 32(2):257-262.

Bogdanovié, V., R. Dedovié, P. Perisi¢, D., Stanojevié¢, M.D.
Petrovi¢, S. Trivunovié, D. Kucevié, M.M. Petrovic.
2012. An assessment of dairy farm structure and
characteristics of dairy production systems in Serbia.
Biotechnology in Animal Husbandry, 28(4): 689-696.

Boyar, S. ve H. Yumak. 2000. Isparta ve Burdur illeri siit
sigirciligi  igletmelerinde kaba ve karma yem
mekanizasyon diizeyi, karsilasilan sorunlar ve ¢dziim
Onerileri. Yiizinci Y1l University Journal of
Agricultural Sciences. 10(1):11-18 .

Boz, 1. 2013. Dogu Akdeniz Bolgesinde siit sigircilign yapan
isletmelerin yapisi, sorunlari ve ¢Oziim Onerileri.
Kahramanmaras ~Siitgii imam Universitesi Doga
Bilimleri Dergisi 16(1):24-32.

Capadag, M. 2017. Erzurum ili Yakutiye ilgesi biiylikbasg
hayvancilik isletmelerinin yapisal 6zellikleri. Yiiksek
Lisans Tezi, Atatiirk Universitesi Fen Bilimleri
Enstitiisii, Erzurum.

Das A, H. Inci, E. Karakaya, ve A.Y. Sengiil. 2014. Bingol ili
damizlik sigir yetistiricileri birligine bagl sigircilik
isletmelerinin mevcut durumu. Tiirk Tarim ve Doga
Bilimleri Dergisi, 1(3):421-429.

Demir, P., D. Aksu Elmali, S. Isik, R. Tazegiil, ve C.
Ayvazoglu. 2013. Kars ili siit sigircilik isletmelerinde
yem kullanimi ve hayvan besleme aliskanliklarinin

ekonomik Onemi. Atatiirk Universitesi Veteriner
Bilimleri Dergisi. 8(3), 229-236.99

Diler, A., R. Kogyigit, M. Yanar, R. Aydin, O. Giiler, ve M.
Avcr. 2016. Erzurum ili Hmis ilgesi sigircilik
isletmelerinde sigir besleme uygulamalar1 iizerine bir
arastirma. Anadolu Tarim Bilimleri Dergisi, 31(1):
149-156.

Diler, A., M. Yanar, V. F. Ozdemir, R. Aydmn, R. Kogyigit, and A.
Yilmaz. 2022. A study on cattle feeding practices and
habits of cattle enterprises in central county of Agri
Province. Turkish Journal of Agriculture - Food Science
and Technology, 10(6): 1083-1088.

132



S. DOGANAY, M.YANAR: SANLIURFA iLI EYYUBIYE ILCESI SIGIRCILIK {SLETMELERINDE
SIGIR BESLEME ALISKANLIKLARI ILE ISLETME BUYUKLUGU ARASINDAKI iLISKILER

Diler, A., R. Kogyigit, M. Yanar, R. Aydin, ve O. Giiler. 2018.
Erzurum ili Narman ilgesi sigir yetistiricilerinin sigir
besleme tercihleri. Igdir Universitesi Fen Bilimleri
Enstitiisti Dergisi, 8(1):341-349.

Dou, Z., D.T. Galligan, J.C.F. Ramberg, C. Meadows, and J.D.
Ferguson. 2001. A survey of dairy farming in
Pennsylvania: Nutrient management practices and
implications. Journal of Dairy Science. 84(4): 966-973.

Elmaz, O., M. Saatci, M.O Metin, ve C. Sipahi. 2010. Burdur {li Siit
Sigircihgr ve Ozellikleri. Mehmet Akif Ersoy Universitesi
Bilimsel Arastirma Projeleri Koordinatorliigii 0038-NAP-
08 no’lu proje raporu, Burdur.

Giiler, D. 2019. Siit sigireilign isletmelerinde tedarik zinciri
yonetimi uygulamalar: Izmir ve Manisa 6rnegi. Doktora
Tezi. Ege Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii. Tarim
Ekonomisi Ana Bilim Dal1. [zmir. 174 s.

Kaygisiz, A. ve R. Timer. 2009. Kahramanmaras ili siit
sigirciligr isletmelerinin yapisal 6zellikleri: 3. Hayvan
besleme aliskanliklari. Kahramanmaras Siit¢ii Imam
Universitesi Doga Bilimleri Dergisi, 12(1): 48-52.

Kilig, O. ve G.A .Eryilmaz. 2020. Samsun ilinde siit sigircilig1
yapan isletmelerin yapisal 6zellikleri. Tiirk Tarim Doga
Bilimleri Dergisi. 7(3): 637-645.

Kibar, M. and G. Bakir. 2020. Determining Feeding Habits in
Fattening Farms in Mus Province. ANADOLU Ege
Tarimsal Arastirma Enstitiisii Dergisi, 30(2): 229-244.

Kogyigit, R., A. Diler, M. Yanar, O. Giiler, R. Aydin, ve M.
Avcl. 2015. Erzurum ili Hmis ilgesi sigircilik
isletmelerinin yapisal durumu: ¢iftlik yonetimi ve
buzag: yetistirme uygulamalari. Igdir Universitesi Fen
Bilimleri Enstitiisii Dergisi. 5(4): 85-97.

Kurt, O., O. Sahin, O.B. Coban. 2020. Mus ili merkez ilgesi
sigircilik  isletmelerinde ineklerin ve buzagilarm
beslenmesi agisindan mevcut durum ve ¢oziim
oOnerileri. Akademik Ziraat Dergisi. 9(2): 337-344.

Oguz, F.K., M.N.,, Oguz ve C. Sipahi. 2013. Burdur ili siit
sigircilik isletmelerinde hayvan besleme ve beslenme
hastaliklarma iliskin  yapisal durum. Veteriner
Hekimler Dernegi Dergisi. 84(2): 7-19.

Onal, A. R. ve M. Ozder. 2008. Edime ili damizlik sigir
yetistiricileri birligine tiye isletmelerin yapisal dzellikleri.
Tekirdag Ziraat Fakiiltesi Dergisi. 5(2): 197-203.

Ozhan, M., N. Tiizemen, ve M. Yanar. 2009. Biiyiikbag Hayvan
Yetistirme (Siit ve Et Sigirciligi) (Diizeltilmis 5. Baska),
Atatiirk Universitesi Ziraat Fakiiltesi Yaymlar1 Ders
Notu Yaym No:134.

Ozsaglicak, S., and Yanar, M., 2021. Feed usage and cattle
feeding practices in cattle enterprises in the Eastern
Anatolia Region: The case of central County of
Erzincan Province, Journal of Animal Science and
Products. 4 (2):136-152.

Oztiirk, O., C. Sen, ve B. Aydin. 2019. Hayvancilik isletmelerinin
yem Dbitkileri  yetistiriciligi ve mera kullamim
aligkanliklarmin karsilagtirmali analizi. Tarla Bitkileri
Merkez Aragtirma Enstitiisii Dergisi, 28(1): 29-38.

Sezer, Y., E. Baytok, A. Akcay. 2020. Nevsehir ili siit sigircilig1
isletmelerinin yapist ve hayvan besleme uygulamalari
yoniinden  degerlendirilmesi.  Erciyes  Universitesi
Veteriner Fakiiltesi Dergisi. 17(3): 235-241.

SPSS. 2013. SPSS Statistics for Windows, Version 22.0.
Armonk, NY: IBM Corp. USA.

Soyak, A., M.1. Soysal ve E.K. Giirkan. 2007. Tekirdag ili Siit
sigircilign  igletmelerinin yapisal ozellikleri ve bu
isletmelerin Siyah Alaca siit sigir1 popiilasyonunun
cesitli morfolojik Gzellikleri {izerine bir arastirma.
Tekirdag Ziraat Fakiiltesi Dergisi. 4(3): 297-305.

Sahin, K. 2001. Kayseri ilinde siit sigircilig1 yapan isletmelerin
yapisal 6zellikleri ve pazarlama sorunlari. Yiiziincii Y1l
Universitesi Ziraat Fakiiltesi Tarim Bilimleri Dergisi.
11(1): 79-86.

Tapki, N., A. Kaya, 1., Tapki, E. Dagistan, T. Cimrin, M.H.
Selvi. 2018. Tiirkiye’de biiyiikbas hayvanciligin
durumu ve yillara goére degisimi. Mustafa Kemal
Universitesi Ziraat Fakiiltesi Dergisi. 23(2): 324-339.

Tatar, A.M. 2007. Ankara ve Aksaray damizlik sigir
yetistiricileri il  birliklerine iye siit sigirciligt
isletmelerinin yapis1 ve sorunlar1. Doktora Tezi. Ankara
Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii, Zootekni Ana
Bilim Dal1. Ankara.

Tugay, A. ve G. Bakir. 2009. Giresun yoresindeki siit sigireiligt
isletmelerinin yapisal dzellikleri. Atatiirk Universitesi
Ziraat Fakiiltesi Dergisi. 40 (1): 37-47.

Tugay, A. ve G. Bakir. 2008. Giresun yoresindeki sigircilik
isletmelerinde kullanilan yem g¢esitleri ve hayvan
besleme aliskanliklari. Atatiirk Universitesi Ziraat
Fakiiltesi Dergisi. 39(2): 231-239.

TUIK. 2022a. Tiirkiye Istatistik Kurumu, veri Portali. 2021
kesilen hayvan sayis1 ve et liretim miktari. https//data.
tuik.gov.tr/Kategori/GetKategori?p=Tarim-111

TUIK. 2022b. Tiirkiye Istatistik Kurumu, Veri Portali. Siit iiretim
miktan 2020 ve  sonras. ~ Retrieved  from
https://data.tuik.gov.tr/Kategori/GetKategori?p=Tarim-111

TUIK, 2023 c. Tirkiye Istatistik Kurumu. Hayvancihik
Istatistikleri. http://www.tuik. gov.tr.

Vural, Y. 2018. Kirikkale ydresindeki bazi biiyiikbag hayvan
yetistiricilerinin vermis oldugu bilgilere ve isletmelerin
uygulamis olduklar1 yontemlere dayanarak biiyilikbag
hayvan yetistiriciligi ve beslenme durumunun
degerlendirilmesi. Yiiksek Lisans Tezi, Kirikkale
Universitesi Saglik Bilimleri Enstitiisii, Hayvan
Besleme ve Beslenme Hastaliklari Ana Bilim Dali.
Kirikkale.

Yesil, Z. 2015. 1gdir ili damizlik sig1r yetistiricileri birligine tiye
merkez ilge tarim igletmelerinin mevcut durumu ve
yapisal Ozellikleri. Yiksek  Lisans Tezi. Igdir
Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii. Zootekni Ana
Bilim Dali. Igdr.

Yildiz N ve H. Bircan. 2006.Uygulamali [statistik. Nobel Yayin
Dagitim. Ankara.

133



