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OZET

Bu arastirmanin amaci, Izmir’in 6nemli siit iretim bolgelerinden olan
Menemen Ilgesinde Damizlik Sigir Yetistiricileri Birligi'ne (DSYB)
liye olan igletmelerde gida glvenligi kriterlerine uyum dizeyinin
belirlenmesidir. Arastirmanin verileri, siut sigircilig: isletmelerinde
yuzylze yapilan anketlerden elde edilmistir. Verilerin analizinde tek
yonli ANOVA ve Kruskal Wallis Testi'nden yararlanilmigtir. Tarim
Isletmelerinin  gida giivenligi  kriterlerine uyum diizeyinin
belirlenmesi i¢in 51i Likert Olgegi kullanmilmistir. Arastirma
sonucunda, igletmecilerin gida giivenligi bilgi duzeyleri distk,
ozellikle kiicik olgekli igletmelerin gida giivenligi kriterlerine
uyumlarinin da yeterli olmadigi belirlenmistir. DSYB ve bélgedeki
diger tarimsal kuruluglarin treticilerin gida guvenligi kriterleri ve
uygulamalari konusunda bilgilendirilmesinde daha etkin rol almalar:
onerilmektedir.

ABSTRACT

The aim of this study was to determine the level of compliance with
food safety criteria in the dairy farms which are members of Cattle
Breeders Association (CBA_) in Menemen District which is one of the
milk production regions of Izmir. The data of the study were obtained
from the dairy farms through face-to-face surveys. Data were analyzed
using by one-way ANOVA and Kruskal Wallis Test. A 5-point Likert
Scale was used to determine the level of compliance with food safety
criteria. The results of the research indicated that the food safety
knowledge level of the farmers was low and the compliance of the
small scale farms with the food safety criteria was not sufficient. It is
recommended that CBA and other agricultural organizations in the
region should take more active role in informing producers about food
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GIRIS

Insanlarin yagsamak, fiziksel ve mental gelisimlerini
devam ettirmek i¢in yeterli, dengeli ve giivenilir gida
alabilmeleri en temel haklaridir (Copur ve ark., 2010).
Bu g@dalarin baginda da siit ve sit trinleri
gelmektedir (Demirbas ve ark., 2002; Boz, 2013). Siit
igsletmeleri ise nifusun bu temel besin ihtiyacim
karsilamaktadir (Bozoglu ve ark., 2017). Gida
giivenliginin saglanabilmesi i¢in arz zinciri boyunca
mevzuatla belirlenen kurallara uyulmasi zorunludur.
Nitekim siit igleme sanayiinde hammadde alimlarinda
dikkate alinan birinci kural gida giivenligi kriterlerine
uygun kaliteli hammadde tedarigidir (Demirbas ve

Karagozlii, 2006).

Ciftlikten sofraya gida guvenligi yaklagimi, 6zellikle,
stit Urtinleri gibi hayvansal kaynakl iglenmis gida
urinlerinde, hayvancilik igletmelerinden baglayan ve
arz zinciri boyunca 06zel o6lgim ve denetimler
yapilmasini zorunlu kilan bir siiregtir. Bu nedenle,
gida giivenligi kriterlerine uygun ve kaliteli siit ve siit
urtinleri tretimi i¢in sadece sanayide gida guvenligi
sistemlerinin olusturulmasi ve uygulanmasi yeterli
degildir. Siit sanayii ile hammadde acisindan organik
bagi nedeniyle, stiit hayvanciligi isletmelerinde de gida
giivenligi kriterlerine uyum vazgecilmezdir (Demirbasg
ve ark., 2012).
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Turkiye’'de gida imal eden, igleyen ve ticaretini yapan
kigiler gida mevzuati geregince Turk Gida Kodeksi'ne
uymakla yikimlidir. Bu cergevede siit ve siit
uriunleri igleyen igletmeler {retimleri esnasinda
yonetmeliklerde belirtilen gida glivenligi ve kalite
kriterleri, gida katki maddeleri, ambalajlama, ambala;
materyali, dagitim ve depolama ile ilgili bazi kurallara
uymak durumundadir. Bununla birlikte, siit ve siit
Urinleri sanayiinin temel problemlerinden biri,
giivenli ve kaliteli ¢ig stitiin devaml bir sekilde temin
edilememesidir. Siit hayvancilig igletmelerinin kiigiik
ve daginik olmasi, sanayiinin yeterli ve givenli sut
teminini smrlamaktadir. Ustelik yetistiricilerin
hijyen kurallar: konusundaki bilgi diizeylerinin yeterli
olmamasi, sanayiinin gida guvenligi ve kalite
sorunlarina zemin hazirlamaktadir (Demirbas ve
Karagozlii, 2006).

Tarimsal tretimi arttirmanin, kaliteli trin elde
etmenin ve tarimla ugrasanlarin yasam dizeylerini

yikseltmenin en  6nemli  yollarindan  biri,
isletmecilerin etkili bir bi¢imde Orgiitlenmesidir
(XiangyuGuo, 2010). Tirkiye'de hayvancilik

konusunda en aktif Birlik’lerden biri 1995 yilinda
(Resmi Gazete, 2016) kurulmus olan Damizlik Sigir
Yetistiricileri Birligi (DSYB) ’dir (Giil ve Tathdil,
2012). Bu calismamin amaci, Izmir ili Menemen
ilgesinde faaliyet gosteren ve DSYB’ye liye olan st
sigircilig igsletmelerinde isletmecilerin gida givenligi
konusundaki bilgi ve gida giivenligi kriterlerine uyum
diizeylerini belirlemektir.

MATERYAL ve METOT

Bu calismanin ana materyali Menemen Ilcesinde
DSYBye tiye olan siut sigirciligr isletmelerinde
isletmecilerle yiiz yiize yapilan anketlerden elde
edilmigtir. Arastirma kapsaminda gorustilecek tiretici
sayis1 oransal 6rnek hacmi formiiliiyle hesaplanmigtir
(Newbold, 1995).

_ Np(1—p)
(N —1)o,,* +p(1—p)

n: Ornek biiyiklugii

N: Menemen ilcesinde DSYB’ye uye isletme sayisi
(145)

p: Gada guivenligi kriterleri konusunda bilgi sahibi olan
Uretici orani

opx2: Varyans

n

Aragtirmada maksimum 6rnek hacmine ulagsmak i¢in
p=0,50 alinmistir. % 95 giiven aralig1 ve %9 hata pay1
ile 6rnek hacmi 66 igletme olarak belirlenmigtir.
Anketlerin gerceklestirildigi mahalleler DSYB’ye tiye
igletmelerin en fazla bulundugu mahallelerden
secilmigtir. Ilgedeki toplam isletmelerin %63.7’sinin
bulundugu 11 mahalle arastirma kapsamina dahil
edilmigtir. Anketlerin mahalleler arasinda
dagiliminda igletme sayilarinin oransal katkilar:
dikkate alinmistir (Cizelge 1).
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1. Anket yapilan igletme sayilarinin
mabhalleler itibariyle dagilimi

Tablel. Distribution of surveyed dairy farms by

Cizelge

villages

Isletme Anket Yapilan
Mahalleler Sayis1 Isletme Sayis1
Tuzgullu 18 12
Cavusgkoy 9 6
Musabey 9 6
Gorece 8 6
Kesikkoy 8 6
Merkez-mermerli 8 6
Maltepe 7 6
Seyrek 7 5
Stileymanli 7 5
Telekler 6 4
Turkelli 6 4
Toplam 93 66

Isletmecilerin gida givenligi kriterlerine uyumunun
belirlenmesinde (1) en diisiik, (5) en yiiksek olacak
sekilde, Begli Likert Olgegi kullanmilmigtir. Cizelge 2
‘den de gorulecegi gibi igletmeler sagmal inek
sayllarina goére ¢ gruba ayrilmistir (Murat ve
Sakarya, 2012).

Cizelge 2: Sagmal hayvan sayilar: itibariyle isletme

gruplari
Table 2: Dairy farms groups by number of milking
animals
Isletme Gruplar (Bas) Isletme Sayilari %

<7 23 34.8
8-19 24 36.4
20 < 19 28.8

Toplam 66 100.0

Aragtirmada isletme gruplar1 arasinda belirlenen
degigskenler acisindan farklihk olup olmadig,
istatistiksel  olarak  test  edilmigtir.  Strekli
degigkenlerin normal dagilisa uygunlugu igin
Kolmogorov-Smirnov  Testinden yararlanilmigtir.
Normal dagihis gosteren degiskenler icin Varyans
Analizi (One-Way Anova), gostermeyen degiskenler
icin ise Kruskall-Wallis Testi uygulanmistir (Kalayci,
2010).

Isletmecilerin  gida  giivenligi hakkindaki bilgi
diizeylerinin belirlenmesinde 27 Aralik 2011 tarihli ve
28155 sayili Resmi Gazete’de yayinlanan “Hayvansal
Gadalar icin Ozel Hijyen Kurallar1 Yoénetmeliginde”
¢ig slit tUreten igletmelerin uymas: gereken kriterler
dikkate alinmistir (Resmi Gazete, 2011a). Bilindigi
gibi s6zkonusu yonetmelik 17 Aralik 2011 tarihli ve
28145 sayil1 gida hijyeni yonetmeligine (Resmi Gazete,
2011b) atif yapilarak hazirlanmistar.

BULGULAR ve TARTISMA
Isletmecilerin ve Igletmelerin Genel Ozellikleri

Isletmecilerin 6zellikleri olarak; yas, egitim ile tarim
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ve sut hayvancilignt deneyimleri ele alinmigtir.
Isletmecilerin yas ortalamas: yaklasik 48 yil, egitim
stiresi 7 yil, tarim sektoriindeki deneyimleri 28 yil, siit
sigirciligindaki deneyimleri ise yaklagik 24 yildir. Ele
alinan degiskenlerden normal dagilis gosteren

Cizelge 3: Isletmecilerin genel 6zellikleri
Table 3 General characteristics of the farmers

isletmeci yas1 igcin One-way Anova testi, normal dagilig
gostermeyen diger li¢ degisken icin ise Kruskal Wallis
testl uygulanmigtir Degiskenlerin dérdi i¢in de grup
ortalamalar1 arasinda istatistiksel acidan fark
bulunmamaktadir (Cizelge 3).

Isletme gruplan Isletmecinin Isletmecinin Tarim sektoérindeki St sigircilig
yasl egitimi deneyimi deneyimi

1.Grup (n=23) 44.9 7.0 26.7 23.9
2.Grup (n=24) 48.8 6.3 26.4 23.6
3.Grup (n=19) 50.8 7.4 30.9 23.9
Genel Toplam(n=66) 48.2 6.9 28.0 23.8
P Degeri** - 0.598 0.34 0.983
Khi-Kare Degeri - 1.029 2.138 0.034
P Degeri *** 1.502 - - -
F Degeri 0.231

**Kruskal Wallis testi  ***One-way Anova testi

Isletmelerin ortalama arazi geniglizi 138.92 da olup; gruptaki isletmecilerde yaklagik 9%58dir. Buyik

parsel sayisi 6.14’tiir. Miilk arazi ortalamasi 75.54 da,
ortalama kiralanan arazi varligr ise 61.95 da’dir.
Isletmelerde ortalama silajlik yem bitkileri alam 53.11
dekar olup; silajlik yem bitkileri lreten isletmeler,
ihtiyaclarimin ~ %85.91'ini kendi isletmelerinden
karsilamaktadar.

Incelenen igletmelerin ortalama gelirlerinin %53.7‘si
hayvancihiktan elde edilmektedir. Isletmecilerin
%92.4’t Ziraat Odasrna tyedir. DSYB disinda tye
olunan tarimsal kuruluslar sirasiyla; Tarim Kredi
Kooperatifi (%43.9), Stut Ureticileri Birligi (%37.9),
Sulama Kooperatifi %34.8 ve Kirmizi Et Ureticileri
Birligi (%13.6)" dir.

Aragtirma alanindaki siit sigircilignt  igletmeleri
genellikle kucuk isletmeler olup; yapisal ve teknik
acidan yetersizlikleri sézkonusudur. Igletmelere
iligkin yapisal bulgular Izmir'in farkl tiretim bolgeleri
(Demirbas ve ark., 2008; Demirbas ve ark., 2009;
Demirbas ve ark., 2012), farkl illeri (Armagan ve ark.,
2009; Bozoglu ve ark., 2017) ve baz iilkelerle (Kumar
ve ark., 2017) ilgili yapilan arastirmalarin bulgular:
ile benzerlik gostermektedir.

Isletmelerde Pazarlama Kanallar: ve Ortalama Fiyat

Isletmecilerin yaklagik %78 siitii yéresel mandiralara
ve %16’s1 dogrudan tuketicilere sattiklarimi ifade
etmiglerdir. Sadece dort igletme siit fabrikalarina siit
satmaktadir. Sit fiyati, stitiin satildig1 yerlere gére
farklihk  gostermektedir. Buna  gbére  yoresel
mandiralara bir litre siitiin teslim fiyat1 1.29 TL (en
diisiik) iken, dogrudan tiiketiciye satis fiyat1 2.30 TL
(en yiiksek) seviyededir (Cizelge 4).

Isletmelerin %73.3%inde siit fiyat: kalite 6zelliklerine
gore  degismemektedir. Sut fiyatimin  kalite
ozelliklerine gore degismedigini belirtenlerin orani,
l.gruptaki isletmecilerde yaklasitk %91 iken, 3.

isletmelerde oranin disiik olmasi, sut fabrikalarinin
daha c¢ok bilyiuk isletmelerden ve siit toplama
merkezlerinden hammadde tedarik etmesi ile ilgilidir.

Cizelge 4: Igletmelerde siitiin pazarlama kanallar ve
ortalama siit fiyatlar1 (TL)

Table 4: Milk marketing channels and average milk
prices In the farms

Pazarlama Kanallar1  Say1 % Siit fiyat1 (TL)
Yoresel mandira 52 77.6 1.29
Kendisi satiyor 11 16.4 2.30

Sut fabrikalar 4 5.9 1.32
Toplam* 67 100.0

* Bir igletmeci birden fazla yere satis yapmaktadir.

Sit Sigwehg  Isletmelerinin @ Gida  Giivenlik

Kriterlerine Uyumu
Siitiin kalite 6zellikleri

Siutiin kalite 6zellikleri, icerdigi kuru madde orani, yag
orani, toplam bakteri sayis1 ve somatik hiicre sayisi ile
belirlenmektedir. Sutin kalite 6zelliklerine iligkin
isletmelerde olmas1 gereken standartlar, Turk Gida
Kodeksi Cig Sut ve Isil Islem Goérmis Igcme Sitleri
Tebligi'nde (Resmi Gazete, 2000) belirtilmistir.

Incelenen isletmelerde isletmecilerin siitiin kalite
ozellikleri  konusunda, Dbilgi eksikligi oldugu
saptanmigtir. Isletme gruplar: itibariyle
incelendiginde 1. grupta yer alan isletmecilerin
tamama, uretilen siitiin somatik hiicre ve canli bakteri
sayisinin, yaklagik %87’si ise uretilen siitin kuru
madde oraninin hangi simirlar arasinda olmasi
gerektigini  bilmedigini belirtmigtir. 3. gruptaki
isletmecilerin ise yaklagik %681 tiretilen stutiin kuru
madde oranminin, %47’si somatik hicre sayisinin,
%47’si canli bakteri sayisi sinirlarinmi bildigini ifade
etmiglerdir. Isletme 6lcegi biiytudiikee isletmecilerin
stitiin kalite 6zelliklerini bilme durumu artmaktadir.
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Aragtirmanin bu bulgusunu mevcut literatiir de
desteklemektedir (Armagan ve ark., 2009; Demirbas
ve ark., 2012).

Isletmelerde siit analizi yaptirilma durumu

Mevcut yonetmelikler geregi sut ciftliklerinde tiretilen
siitlerin analiz edilmesi gerekmektedir (Resmi Gazete,
2011a, Resmi Gazete, 2011b). Incelenen isletmelerde
slit analizi yaptiran igsletmecilerin orani yaklagik %26
gibi digtik bir diizeydedir. Sut analizi yaptirmayan
igletmecilerin orani 1. gruptaki igletmelerde %82.6°d1r.
3.gruptaki igletmelerde ise siit analizi yaptiran
isletmecilerin oran1 %52.6’dir.

Incelenen isletmelerde siit sigircilign faaliyetlerine
iliskin uygulamalarda hayvan sagligi ve hijyeni ile
ilgili baz1 kriterlerin c¢ogunlukla yerine getirildigi
tespit edilmigtir. Ancak diger baz1 kriterlerin yerine
getirilmesinde ise kisitlar géze ¢garpmaktadir. Nitekim
igletmecilerin %92.4’4 mastitisli hayvanlarin sagim

sirasina 6nem verdiklerini ve mastitisli hayvanlarin
sagimindan sonra meme basgliklar1 ve sit kovasini
yikadiklarini belirtmiglerdir. Buna ragmen,
isletmecilerin sadece %15.2’si sagimdan sonra
memelere dezenfektan uygulamakta ve yine sadece
%6.1’1 hayvanlarin igcme ve meme yilkama suyunu
analiz ettirmektedir (Cizelge 5).

Isletmecilerin Gida Giivenligi Kriterlerine ve
Uygulamalarina Iligkin Bilgi ve Uyum Diizeyleri

Gida Giivenligi Kriter ve Uygulamalarina Iligkin Bilgi
Diizeyleri

Isletmecilere oncelikle gida giivenligi kavramim
duyup duymadiklar1 sorulmustur. Isletmecilerin
yaklagik olarak %581 gida givenligi kavramim
duydugunu ifade etmistir. Isletme gruplar: arasinda
bilgi dizeyi agisindan istatistiksel acidan anlamli bir
fark bulunmamaktadir.

Cizelge 5: Isletmecilerin hayvan saghg ve hijyenine iligkin kriterlere uyumu
Table 5: The farmers’ compliance with the criteria of animal health and hygiene

Islemler

Evet % Hayir%

Mastitisli hayvanlarin sagim sirasina 6nem verilmesi

61 924 5 7.6

Mastisisli hayvanlarin sagimindan sonra meme basliklar: ve siit kovasinin yikanmasi 61 924 5 7.6

Kuruya cikarilacak ineklere tek sagim yonteminin uygulanmasi 58 87.9 8 12.1
Antibiyotikli siitiin diger stutlerden ayri bir sekilde saklanmasi 47 712 19 28.8
Sagim sirasinda ineklere yem verilmesi 43 652 23 34.8
Kuruya ¢ikarilacak ineklere kuru dénem tedavisi uygulanmasi 38 576 28 424

Sagim yapilacak inegin memelerinin dezenfekte edilmesi

29 439 37 56.1

Sagim yapilan alanda sagimcinin el yikamasi i¢in sabun ve lavabo bulunmasi 29

439 37 56.1

Sagim araliginin mevsimlere gore degisimi

256 379 41 62.1

Sagim sonlarinda meme masaj1 uygulamasi 20 30.3 46 69.7
Mastisisli hayvanlarin sttiiniin diger stitlere karigtirilmamasi 14 21.2 52 178.8
Sagim sonrasinda memelere dezenfektan uygulanmasi 10 15.2 56 84.8
Hayvanlarin igme ve meme yikama suyunun analiz ettirilmesi 4 6.1 62 93.9

Ureticiler gida giivenligi kavrami hakkinda bilgi
sahibi olmayabilir ancak gida glvenligi
uygulamalarin1  yerine getirebilir. Bu nedenle,
igletmecilerin gida giivenligi kriter ve uygulamalarina
iligkin bilgi diizeyleri incelenmigtir. Elde edilen
bilgilere gore, sagim initesinin stirekli temiz olmasi
gerektigini bilenlerin orani %89.4, hastalik belirtisi
veya bulagsma riski tasiyan hayvanlarin ayrilmasi
gerektigini  bilenlerin oranm1  %84.8, sagim
makinelerinin vakumunun diizenli olmas1 gerektigini
bilenlerin oran1 %80.3, sagimda kullanilan alet
ekipmanlarin  dezenfekte edilmesi gerektigini
bilenlerin oranm1 %77.3, isletmeye alinan girdilerin
igeriginin kontrol edilmesi gerektigini bilenlerin orani
ise %72.7dir. Siit sogutma tankinin derecesinin +6
dereceden fazla olmamasi gerektigini bilmeyenlerin
orani %51.5, sagimcinin 3 ve 6 aylik donemlerde saglik
kontrollerinden gegirilmesi gerektigini bilmeyenlerin
orani ise %42.4'diir (Cizelge 6).
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Gida Guvenligi Kriterlerine Uyum Diizeyi

Isletmecilerin gida giivenligi kriterlerine uyumu 51
Likert Olgegi ile kurgulanan yargilarla 6l¢iilmustiir
(Cizelge 7).

Isletmecilerin en yiiksek 6lcek ortalamasi ile (4.61)
katildiklar: kriter “sagimdan 6nce ineklerin memeleri
yikanmaktadir”  kriteridir.  Olgek  ortalamalar:
itibariyle en fazla katilhim saglanan diger kriterler
sirasiyla; “hayvanlara verilen yemlerin kif vb. igerip
icermedigini kontrol ederim (4.44)”, “veteriner hekime
danismadan antibiyotik kullanmam (4.27)”, “isletmede
kullanilan girdilerin saglhk acisindan givenli olup
olmadigin1 kontrol ederim (4.11)”, isletmedeki siit
depolama alani temiz ve hijyeniktir (3.91)”, “sagimdan
once ineklerin memeleri kontrol edilmektedir (3.91)”,
“isletmede sagim yapilan alan temiz ve hijyeniktir
(3.80)”, “ahirin zemini ve altlik malzemesinin hayvan
saghg acisindan uygunluguna dikkat ederim (3.55)”
ve “kullanilan sagim makinelerinin temizligi eksiksiz
olarak yapilmaktadir (3.53)” kriterleri olmustur.
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Cizelge 6: Isletmecilerin gida giivenligi kriter ve uygulamalarina iligskin bilgi diizeyleri
Table 6: Knowledge levels of the farmers on food safety criteria and applications
© £ %
£ £
. g < S
Kriterler £ 5 £ >
S
= £ LN
& 2 8z
Sagim tinitesinin siirekli temiz olmasi gerektigini 59 89.4 1 1.5 6 9.1
Hastalik belirtisi veya bulagsma riski tasiyan hayvanlarin 56 84.8 4 6.1 6 9.1
ayrilmasi gerektigini
Sagim makinelerinin vakumunun diizenli olmasi gerektigini 53 80.3 7 10.6 6 9.1
Sagimda kullanilan alet ekipmanlarinin dezenfekte edilmesi 51 77.3 5 7.6 10 15.2
gerektigini
Isletmeye alman girdilerin iceriginin kontrol edilmesi 48 72.7 2 3.0 16 24.2
gerektigini
Sogutma tanki derecesinin +6 dereceden fazla olmamasi1 27 40.9 34 51.5 5 7.6
gerektigini
Hayvanlarin saglik kayitlariin tutulmasi gerektigini 19 28.8 9 13.6 38 57.6
Siut sagan kigilerin 3 ve 6 ayhk doénemlerde saghk 17 25.8 28 42.4 21 31.8

kontroliinden gecirilmesi gerektigini

Cizelge 7 Isletmecilerin gida giivenligi kriterlerine uyum diizeyi
Table 7: Level of compliance with food safety criteria of the farmers

1.Grup 2.Grup 3.Grup Genel Ortalama

Sagimdan 6nce ineklerin memeleri yikanmaktadir 4.39 4.63 4.84 4.61
Hayvanlara verilen yemlerin kif vb. icerip icermedigini kontrol 4.22 4.42 4.74 4.44
ederim**

Veteriner hekime danismadan antibiyotik kullanmam*** 3.96 4.25 4.68 4.27
Kullanilan girdilerin saghk acisindan giivenli olup olmadigini 3.83 4.13 4.42 4.11
kontrol ederim***

Isletmedeki siit depolama alani temiz ve hijyeniktir** 3.48 3.92 4.42 3.91
Sagimdan 6nce ineklerin memeleri kontrol edilmektedir 3.78 3.88 4.11 3.91
Isletmede sagim yapilan alan temiz ve hijyeniktir** 3.39 3.83 4.26 3.80
Ahirin zemini ve althik malzemesinin hayvan saghg acisindan 3.13 3.67 3.89 3.55
uygunluguna dikkat ederim**

Kullanilan sagim makinelerinin temizligi eksiksiz olarak 3.09 3.63 3.95 3.53
yapilmaktadir**

Surudeki tiim hayvanlarin saghg kontrol ettirilmektedir** 3.09 3.25 3.84 3.36
Sagim yapan kisiler sagim oOncesi ve sagim sonrasi tim temizlik 2.87 3.38 3.79 3.32
kurallarina uymaktadirlar**

Ahirin havalandirma sistemi her mevsime uygundur** 2.78 2.92 3.68 3.09
Sagimda caligsanlar belirli araliklarla saghk kontrolinden 2.26 2.79 3.16 2.71
gecmektedirler**

Yikama suyu dezenfektan icermektedir** 1.52 2.04 2.42 1.97
Inegin memesi yikandiktan sonra kagit havlu ile silinir ve kurulanir  1.57 1.92 2.26 1.89

*1:Hi¢ Katilmiyorum, 2:Kismen Katiliyorum, 3:Orta Derecede Katiliyorum, 4:Katiliyorum, 5:Tamamen Katiliyorum

**Kruskal Wallis testine gére p<0.05 i¢in anlamhidir.
*** Kruskal Wallis testine gére p<0.1 i¢in anlamlidir.

Isletme gruplarina gore isletmeciler “hayvanlara

verilen yemlerin kuf vb. igermedigi kontrol m
edilmektedir’,  “veteriner = hekime danismadan zeminl = ve
antibiyotik kullanilmamaktadir”, “isletmede

kullanilan girdilerin saghk acisindan giivenli olup
olmadigina dikkat edilmektedir’, “igletmedeki stit
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depolama alan1 temiz ve hijyeniktir” ve “igletmede
sagim yapilan alan temiz ve hijyeniktir”, “ahirin
althk malzemesinin hayvan saghg
acisindan uygun olup olmadigina dikkat ederim”,
“kullanilan sagim makinelerinin temizligi eksiksiz
olarak yapilmaktadir”, “stirideki tim hayvanlarin
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saghg kontrol ettirilmektedir”’, “sagim yapan kisiler
sagim Oncesl ve sagim sonrasl tum temizlik
kurallarina uymaktadirlar”, “ahirin havalandirma
sistemi her mevsime uygundur”’, “sagimda ¢aligsanlar
belirli araliklarla saglik kontroliinden gegmektedirler”
ve “yikama suyu dezenfektan icermektedir” ifadelerine
katilim diizeylerinde istatistiki agidan anlamli bir
farklihk vardir. S6z konusu ifadelere blytuk
isletmelerin igletmecilerinin daha fazla katildiklar:
belirlenmigtir. Biiyik isletmelerde gida giivenligi
farkindaliginin ve wuygulamalarinin daha yaygin
oldugunu onceki c¢alismalar da teyit etmektedir
(Armagan ve ark., 2009; Demirbas ve ark., 2012;
Kumar ve ark., 2017; Yang ve ark., 2019).

SONUC

Isletmelerin yaklasik %96’sinda siit sagim makinesi
bulunmasina ragmen, siit hijyeniigin 6nemli ve gerekli
olan sit sogutma tanki igletmelerin sadece %26’sinda
bulunmaktadir. Bu durum igletmelerin gida giivenligi
kriterlerine uyumunu engellemekte ve kaliteli ¢ig siit
uiretimini zorlagtirmaktadir. Bu nedenle ¢ig siitin
sagimdan hemen sonra, soguk zincire alinmasini
saglayacak siit sogutma tanklarinin mahalleler
velveya igletmelere tedarik edilmesine yonelik hibe ve
diigiik faizli kredi desteklerinin saglanmasi gerekli
goriulmektedir. Bu c¢abalarin kiicuk ureticiler
tarafindan gosterilebilmesi zordur. Hibe ve benzeri
destekler i¢in projeli destek bagvurularin tireticilerin
tek baglarina yapabilmesi olas1 goérulmemektedir.
Yine, arastirma alaninda siitiin soguk zincir ile arzinin
saglanmas1  icin  etkin  bir  kooperatif de
bulunmamaktadir. Ozellikle kiigiik isletmelerin
kooperatif catisi altinda birlesmeleri siit Gretiminin
gida giivenligi kriterlerine uygun ve kaliteli Giretilmesi
acisindan yararli kabul edilmektedir (Zhou ve Jin,
2009; Mangnus ve Piters, 2010; Chlebicka ve Pietrzak,
2018; EU 2019). Ustelik, mevcut desteklerden
yararlanmayi olanakli kilmak kooperatifler acisindan
daha kolay olabilecektir.

Isletmecilerin biiyiik bir bolimiintn siitin kalitesini
belirleyen; kuru madde orani, somatik hiicre sayisi,
canli bakteri sayis1 gibi kriterlerin gerekli simirlarini
bilmemeleri ve bu kalite 6zelliklerini 6l¢gmeye yarayan
arag-gerecleri igletmelerinde bulundurmamalar: gida
giivenliginin saglanmasini giiglestirmekte ve yorede
gida giivenligine yonelik bilgilendirme ¢aligmalarinin
yapilmasi gerekliligini ortaya koymaktadir. Diger
taraftan arastirma alanindaki igletmecilerin st
sig1irciligi faaliyeti ve gida glivenligi ile ilgili DSYB’den
yeterince faydalanmadig1 da gézlemlenmigtir. Oysa ki,
DSYB’leri uyelerine; uyelerin gelirini artirmak,
kaliteli ve hijyen sartlarina uygun urin elde etmek,
uygun yem uretimi yapmak, modern ahir sistemleri
kurmak, modern sit sagim tekniklerini 6gretmek,
kayit sistemi geligtirmek, hayvanlarin uygun
sartlarda beslenmesini saglamak, uretilen sutin
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kaliteli ve guvenli bir gsekilde muhafazas1 saglamak
gibi konularda egitimler verebilmektedir. Bu egitim
faaliyetleri bire bir igletme ziyaretleri, panel, toplant,
seminer seklinde olabildigi gibi, konu ile ilgili yapilan
projeler cercevesinde de yuriitilebilmektedir. Iscan ve
ark., (2010), baz fiiretici birliklerinin iiyelerini
bilgilendirme amaciyla belli araliklarda gazete, dergi,
brogiir de dagittigin1 bildirmektedir. Aragtirmanin
onemli bir diger sonucu, DSYBnin tye isletmelere
hayvan bakimi, beslemesi, saghg ve gida giivenligi
konularinda yeterli hizmet saglayamamasidir. Bu
sorun, Kilic Topuz ve Bozoglu (2016), Demirbiik ve
Kizilaslan (2019) ile Demirbiik ve Kizilaslan (2020)'1n
calismalarinda da dile getirilmektedir. Uretici
orgiitlerinin uyelerine fayda yaratmada yetersizligi
orgutlerin basarisini da olumsuz etkilemektedir
(Albayram ve ark., 2014; Grashuis ve Cook, 2019).

Gorusiilen isletmelerin biiyiik cogunlugu tiretilen siita
bolgelerindeki mandiralara satmaktadir. Mandiralar
basta olmak tizere siit alicilarinin biuyik ¢ogunlugu
satin aldiklar1 sttlerde kalite ozelliklerine gore
fiyatlandirma  yapmamaktadir. Halbuki, sitin
icerigine gore farkl fiyat uygulamas: isletmecileri
daha hijyenik ve kaliteli ¢ig siit Uretimine tegvik
edebilecektir.

Isletmelerde iiretilen ¢ig sttin cok azinin (%26)
isletmeci veya alica aracihigiyla analizi
yaptirildigindan dolayi, gida guvenligi kriterlerine
uygun olmayan siitler de pazarlanmig olmaktadir.
Bunun i¢in, ureticiye siit analizi destegi verilebilir.
Diger yandan isletmelerde hayvan sagligi ve hijyenine
iligkin kriterlere ¢ogunlukla uyulmasi, olumlu bir
sonug olarak degerlendirilmekte ve isletmelerde gida

giivenliginin  olusturulmas1  acisindan  6nemli
gorilmektedir.
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