) ADU ZiRAAT DERG, 2020;17(1):123-130— doi: 10.25308/aduziraat.600109 I Derleme / Review -

Zeytin Agaci Uzerine Bir Monografi
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Oz: Anadolu’dan orijinlenen zeytin agaci, tarih boyunca Akdeniz havzasinda kurulan tim uygarliklarin temelini olusturmus
ve Amerika kitasina kadar zeytin genotiplerinin morfolojik ve pomolojik
karakterizasyonunda standardizasyonu saglamak icin faydalaniimak lzere metot olusturmak amaci ile ylratilmastir. Bu
amagla “Olive Germplasm-Italian Catalogue of Olive Varieties”, “Catailogo Mundial de Variedades de Olivo” ve “Tirkiye
Zeytin Cesitleri Katalogu” yaninda UPOV gibi ulusal ve uluslararasi tanimlama kriterleri yeniden dizenlenerek yéntemler
bileskesi olusturulmustur.

Zeytin genotiplerinin morfolojik tanilamasinda kullanilmasi amaci ile biitiin bu mevcut katalog kriterleri; a) Pasaport verileri,

uzatmistir. Bu monografik ¢alisma

b) Morfolojik 6zellikler, c) Fizyolojik 6zellikler d) Teknolojik 6zellikler ana basliklari altinda detaylandirilarak incelenmistir.

Anahtar Kelimeler: genotip, morfoloji, pomoloji, tanimlama
A Monography of Olive Tree

Abstract: The olive tree originated from Anatolia formed the basis of all civilizations throughout the Mediterranean basin, and extended its
branches to America. This monographic study was carried out to creating a method to be used to provide standardization in morphological
and pomological characterization of olive genotypes. For this purpose, “Olive Germplasm-Italian Cortalogue of Olive Varieties”; “Catailogo
Mundial de Variedades de Olivo”; and “Turkey Olives Catalog”; with, reorganizing the national and international definition criteria like
UPOV methods was formed.

All catalog criteria available using for morphological characterization of olive genotypes; a) Passport data, b) Morphological characteristics,

¢) Physiological characteristics d) Technological features are examined in detail under main headings.

Keywords: characterization, genotype, morphological, pomological
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Dinya zeytin Uretiminin %98’i, Akdeniz’e kiyisi olan
Ulkelerden elde edilmektedir (Pekitkan ve ark., 2011).
Zeytinin gen merkezi ve genotipik ¢esitlilige sahip olan
Ulkemizde bazi gesitler 6n plana gikarak, sofralik ve yaghk
olarak degerlendirilmektedir (Anonim, 2003). Zeytin, gesitli
iklim kosullarinda yasam alani olusturan ve genotipik
varyasyonlardan dolayi farkli ve zengin kiltir gesitliligine
sahip olan bir tirdir. Gerek taze meyvesi gerekse yagi
tiketilen zeytin agaci Oleaceae familyasinin Olea cinsine ait
Olea europeae L. subsp. europa alt tird iginde yer
almaktadir (Anonim, 2020). Lavee (1990), bilinen gesit, klon
ve alt klon sayisinin 2000 den fazla oldugunu bildirmekte
iken, Therios (2009) zeytinin kiltir formu olan Olea
europaea turunin 2600'den fazla gesit igerdigini ifade
etmektedir. Ulkemizde ise 100’tin izerinde zeytin cesidi
yetistiriimektedir. Hem vyabani formlari hemde kiltur
cesitleri bakimindan bu sayr blyik bir zenginliktir
(Gavusoglu, 1980).

Birgok zeytin vyetistiricisi llkede hala kesfedilmemis ve
daginik halde bulunan, kayit altina alinmamis genis zeytin
agaci varligi mevcuttur (Bartolini ve Petrucelli, 2002; Rallo
ve ark., 2014). Bu gen kaynaklarinin morfolojik
karakterizasyonlari hem bilimsel hem de ekonomik agidan
oldukga oOnemlidir. Zeytin genotiplerinin tanimlanmasi
amaci ile yapilan tlkemizdeki ilk ¢calismalari (Uygur, 1966)
takiben bu konu Uzerindeki galismalar farkli ekolojiler ve
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farklh popdlasyonlar lizerinde yuritilmeye devam etmistir
(Barranco ve Alcala.,, 1992; Barranco ve ark., 1998;
Caballero ve Eguren, 1986; Ekinci 2010, Kaymak, 2011,
Kaynas ve ark.,1992; Muzzalupo, 2012; Sadeg, 2014; Sakar
ve ark., 2013; Tutar, 2010). Kaya (2006), Aydin yoresindeki
galismasinda zeytin  ¢esidinin  kimlik
bilgilerini, morfolojik ve fizyolojik 6zelliklerini, “Uluslararasi

Yamalak Sarisi

Zeytinyagl Konseyi” tarafindan hazirlanan ve diger zeytinci
llkelerce de kullanilan “World Catalogue of Olive Varieties,
(2000)” e gore incelemistir. Uluslararasi Zeytinyagi Konseyi
tarafindan olusturulan kriterler de esas alinarak “Tirkiye
Zeytin Cesit Katalogu” olusturulmustur (Kaya ark., 2015).
Evrenosoglu ve ark., (2011), Saricakaya-Mayislar (Eskisehir)
yoresindeki Gemlik ve Karamirsel Su gesitlerinde morfolojik
Ozellikleri belirlemek icin metot olarak, Candzer (1991)’in
“Standart Zeytin Cesitleri” ve Kaya (2006) nin “Yamalak
Sarisi” ile ilgili galismalarindan faydalanmislardir. Muzzalupo
(2012) benzer sekilde calismasinda, italya’da tescilli olan
200 cesidin morfolojik, pomolojik ve fizyolojik olarak
tanimlamalarini yaparak gesit katalogu olusturmayr amag
edinmistir. Gerekli 6lgiim ve gozlemler igin, “International
Union for the Protection of New Varieties of Plants (UPOV)”
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kriterlerinden faydalanmistir. Arsel ve Sefer (2010) ve Sakar
ve Unver (2011) Ulkemizde gerek genetik ve 1slah
galismalari ile gelistirilen zeytin cesitlerinin  gerekse
genotiplerinin yonelik degerlendirme
sonuglarini genis igerikleri ile toplu sekilde yayimlamiglardir.
Zeytin yayihm alanindaki (lkelerin gogunda morfolojik,
pomolojik ve agronomik ozellikleri yeterince bilinmeyen ¢ok
sayida zeytin genotipi bulunmaktadir. Ayrica yerel olarak
secilmis ve yetistiriciligi yapilan gesitlerin, kendi yasam
alanlart  disinda nasil  bir uyum gosterecekleri de
bilinmemektedir (Kaya, 2006). Modern meyvecilikte ilk tesis
olusturma asamasinda, amaca uygun cesit belirlenmesi
olduk¢a onemlidir. Bu sebeple c¢esit ozellikleri ile ilgili
detayl bir bilgiye sahip olabilmenin yolu mevcut cesit
tanimlamalarinin iyi bir sekilde yapilmasindan gegmektedir
(Canozer, 1991). Cesit belirlemelerindeki en blylUk sikinti
daha 6nceden kayit altina alinmis bir gesidin farkli yorelerde
farkl isimle baska bir gesit olarak bilinmesi veya farkli iki
gesidin ayni isimle yetistirilip ayni g¢esit oldugunun
sanilmasidir (Barranco, 1995). Bu kargasalarin, ortadan
kaldinimasi igin gesitlerin morfolojik, fizyolojik ve pomolojik
olarak tanimlanmasi ¢ok biylik 6nem arz etmektedir. Bu
amagla; yapilan galismalardan derlenerek tlkemizde daha
rahat kullanilabilecek bir metodoloji olusturmak, gesitlerin
bu  kriterlere  gbére  tanimlamalarinin
kolaylastirmak amaciyla bu ¢alisma planlanmistir. Boylece
glncel katalog haline getirilerek gesitlerin taninabilirligi ve
ulagilabilirligi  kolay hale getirilecektir. Bu ¢alismada;
Glkemizde henliz tanimlamasi yapilmamis oldukca fazla
yerel cesitlerin ve genotiplerin varligi nedeniyle mevcut

tanimlanmasina

yapilmasini

genetik zenginligin tanimlanmasina faydal olacagi kanaati
ile bu yeni tanimlama katalogu gelistirilmistir.

Bu metodolojik ¢alisma; “Karaman yoresinde vyetistiriciligi
yapilan Ciltopak mahalli zeytin g¢esidinin morfolojik ve
pomolojik karakterizasyonu” isimli tez calismasi (Ozdag,
2017) sirasinda tarafimizdan duyulan gesit tanimlama
katalogu ihtiyacini karsilamak amaci ile gergeklestirilmistir.
Bu amagla konu ile ilgili yerli ve yabanci bitin kaynaklar
taranmistir.  Bu
“Tlrkiye Zeytin Cesitleri Katalogu (Kaya ve ark., 2015),
UPOV (International Union for The Protection of New
Varieties of Plants Geneva -Nisan 2010)” kriterleri, “Olive
Germplasm-—Italian Catalogue of Olive Varieties” Muzzalupo
(2012), “Catdlogo Mundial de Variedades de Olivo”
(Barranco ve ark., 2000) ve “Yamalak Sarisi” (Kaya ve
Tekintas, 2006) galismalarindan yararlaniimistir. Diinya’da
kullanilan metotlar bileskesine bazi degisikler ve ilaveler
yapilarak, gelistirilmistir ve gilincel tanimlama kriterleri
(katalog) calismasi  hazirlanmistir.  UPOV'un  nitelik
kriterlerinde, o©nceden tanimlamasi yapilmis c¢esitlere
puanlar verilerek, yeni tanimlamasi yapilacak ¢esidin hangi

zeytin monografisinin  hazirlanmasinda
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puana denk geldigine bakilmistir. Cesit tanimlamasi, bu
sayede mukayese yolu ile kolaylikla ve daha net bir sekilde
yapilmistir. Fakat UPOV kriterlerinde, tanimlama amaci ile
kullanilan 6rnek zeytin gesitlerinin, ilkemizdeki taninirligi ve
yayginligi olduk¢a azdir. Bu sebeple bu ¢alisma
olusturulurken, o6rnek cesitler Tirkiye ulusal gesitleriyle
yeniden yapilandiriimistir. Zeytin genotiplerinin morfolojik
karakterizasonunda kullaniimasi amaci ile bitiin bu mevcut
tanimlama kriterleri asagidaki ana basliklar altinda
incelenmistir;

A) Pasaport Verileri

B) Morfolojik Ozellikler

C) Fizyolojik Ozellikler

D) Teknolojik Ozellikler

PASAPORT VERILERI

Bu ana baslk altinda mahalli gesit/genotip ile ilgili kimlik
bilgileri belirlenmektedir.

- Yaygin olarak bilinen ismi

- Bilinen sinonimleri

- Orijini

- Yayilim alanlari

- Kullanim amaci (Sofralik, yaglik, sofralik- yaglk)
MORFOLOJIK OZELLIKLER

Mabhalli cesit/genotipin morfolojik dzellikleri, tanimlamanin
blylk bir bolimini olusturmaktadir. Nicel ve nitel
olgiimlerle morfolojik olarak tanimlanabilmesi icin yaprak,
slirglin, meyve, cekirdek, ol¢imleri yapilarak kayit altina
alinmalidir.  Morfolojik incelenecek
parametreler asagida detayh olarak sunulmustur.

Agag ozellikleri

-Kuvvet: Agag blylkligil, tacin hacmi, dallarin uzunlugu ve

ozelliklere  ait

kalinhig gibi ozelliklere gbzlem vyolu ile Ug¢ sinifta
tanimlanmugtir.
-Zayif: Uriin verme c¢agindaki agacin tag hacminin

standartlarina gére ¢ok diisiik olmasi, gelisme sartlari uygun
oldugu durumda dahi disiik bir gelisim sergilenmesidir.
Orn., Asi Yeli.

-Orta: Agacin, standart boyutlarda bir tag yapisina, standart
bir gelisime sahip olmasidir. Orn., Gemlik.

-Kuvvetli: Agacin standart agac yapisi ve gelisimleri ele
alindiginda sirgilin, ta¢ yapisi, yukseklik, dal kalinhg ve
uzunlugu olarak Ustiin bir yapiya sahip olmasidir. Orn.,
Domat.

Tag yapisi: Ana ve yan dallarin dagihmlarina gore ile lg
sekilde siniflandirilmistir (Sekil 1).

-Sarkik: Agacin yapisal olarak kisa dal ve dalciklarinin
asagiya dogru biikiilmis olmasidir. Orn., Celebi.

-Yayvan: Uzun dallara sahip olup, dallari kalinlasir. Uriinler
dal Uzerinde gelismeye baslayinca dallar agirlasip, tag olarak
daha genis bir alani kapsar. Bu durum, agacin isiktan daha
iyi faydalanmasini saglar. Orn., Celebi.



Sarkik IIE

Sekil 1. Zeytin agaci tag yapisi

-Dik: Bu yapi apikal dormansisi baskin olan ve dik blytyen
dallari tanimlamaktadir. Agacin tag yapisi ilk olarak konik bir
halde bulunurken daha sonradan meyve doéneminde
silindirik bir hale biirinmektedir. Orn.; Ayvalik.

Tag yogunlugu: Tacin yesil aksami bakimindan zenginligini,
1IsIigIn agag icine girisini ve yaprak yogunlugunu gosteren
karakterdir. Dal kalinligi, yaprak boyutlari, dal sayisi, bogum
araligi ta¢ yogunlugunu etkilemektedir. Ug grupta
tanimlanmgtir.

-Seyrek: Uzun bogum aralarina sahip, oldukg¢a hizli biyiyen
ve 151k girisi icin bosluklari olan cesitler olarak belirtilir. Orn.,
Ayvalik.

-Orta: Vegetatif gelisim baskindir ancak bogum arasi
uzunlugu ve gelisimi yer yer bosluklar olusturacak
sekildedir. Orn., Esek Zeytini.

-Sik: Bogum aralari oldukga kisa, baskin bir dallanma ve
yogun yapraklanma ozelligine sahip c¢esitlerdir. Tacin ig
kismi oldukca gélgeli bir haldedir. Orn., Gemlik.

Bogum arasi uzunlugu: Agacin 1.60-1.80 m yiiksekliginde ve
tacin i¢ kisminda bulunan, 8-10 adet meyve dali izerindeki
iki bogum arasi 40 6l¢iim yapilmalidir. Kriter {i¢ grup olarak
siniflandiriimistir.

-Kisa: <1 cm

-Orta: =1-3cm

-Uzun: >3 cm

Yaprak ozellikleri

Bu oOzellikte sayisal olarak; sekil, uzunluk ve genislik
Olgiimleri yapilmalidir. Goérsel olarak ise yaprak ayasinin
boyuna biikiimii tespit edilmektedir. Olglimler icin gerekli
yapraklar, agacin 1.60-1.80 m yiksekligindeki 8-10 adet
yilhk sdrginlerinin ortasindan en az 40 adet yaprakta
yapilan 6lglim ve gozlemler yapiimaktadir.

Sekil (L/W): Yaprak uzunlugunun (L), yaprak genisligine (W)
boliinmesi  sonucu edilir. Kriter U¢ sekilde
tanimlanmigtir (Sekil 2).

-Eliptik: L/W<4: (Memeli, Tavsan Yuregi) (1)

-Uzun Eliptik: L/W=4-6: (Domat, Gemlik) (2)

-Mizrak: L/W>6: (Yamalak Sarisi) (3)

Uzunluk (L): Yaprak boyu olgulerek tanimlamasi li¢ gruba
gore siniflandirilmaktadir.
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Sekil 2. Zeytin yaprak sekilleri

-Kisa: L<5 cm: (Erkence, Celebi (Silifke))

-Orta: L=5-7 cm: (Gemlik, Domat)

-Uzun: L>7 cm: (Yamalak Sarisi, Maras No:7, Kiraz, Esek
Zeytini (Odemis))
Geniglik  (W):
siniflandinimigtir.
-Dar: W<1 cm: (Memeli, Tavsan Ylregi)

-Orta: W=1-1.5 cm: (Esek zeytini, Ayvalik, Domat, Gemlik)
-Genis: W>1.5 cm: (Yuvarlak Halhal)

Yaprak ayasinin boyuna biikiimii: Yapragin orta gizgisinin
bikim dogrultusuna gore tespit edilmektedir. Dort grupta
siniflandinlmistir (Sekil 3).

-Hiponastik: Orta damar sola bukulmustar. (1)

-Diiz: Orta damar duzddr. (2)

-Epinastik: Orta damar saga bikulmastir. (3)
-Helezoninastik: Orta damar spiral sekilde dongaludur. (4)

Yaprak boyuna Olgllerek U¢ grupta

y
——— | /
=

\ n
Sekil 3. Yaprak orta damar bukiumleri
Cicek somagi 6zellikleri
Agacin dort yoninden 8-10 adet meyve dali Gzerinden,
heniiz gicekler somak halinde iken alinarak 40 adet ¢icek
somaginin uzunlugunun kumpas ile élgulerek, cigek sayilari
ile birlikte kayit altina alinmasidir (Sekil 4).
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Sekil 4. Zeytin gicek somagi

Somak uzunlugu: Ug halinde  tanimlamasi
yapilmaktadir.

-Kisa: L<25 mm: (Gemlik, Esek Zeytini)

-Orta: L=25-35 mm: (Ayvalik, Domat)

-Cok: L>35 mm: (Kiraz, Samsun Yaglik)

Cicek sayisi: Somaklar Uzerindeki gigekler sayilarak (S)
belirlenmektedir.

-Az: S<18 Cicek: (Gemlik, Esek Zeytini, Domat)
-Orta: S=18-35 Cigek: (Ayvalik)

-Uzun: $>35 Cicek: (Samsun Yaglik)

Meyve ozellikleri

Agacin  her bir cesit
yansitabilecek en az 60 adet meyve (zerinde vyapilan
Olgimler vyapilarak tanimlamalari saptanmalidir. Bazi
oOzelliklerin tespitinde iki pozisyon esasi uygulanmalidir. A
pozisyonu, meyvenin iki ucu, iki parmak arasinda kaldiginda
en ylksek asimetri gosteren pozisyondur. B pozisyonu ise
A'nin 90° donduriilmesi ile meyvenin en gelismis tarafinin
dondirilmesi ile olusan pozisyondur. Meyve
tanimlanmalari renk déniimiiniin sonunda olgunluk dénemi
basinda yapiimahdir.

Agirlik (G): Hassas terazi ile belirlenen meyve agirhgi, dort
grupta tanimlanmaktadir

-Kuglik: G<2 g: (Girit, Sinop No: 1)
-Orta: G=2-4 g: (Ayvalik)

-iri: G=4-6 g: (Gilli)

-Cok iri: G>6 g: (Celebi, Domat)

sekil (L/W): Meyve boyunun (L),
oranlamasi yolu ile

-Yuvarlak: L/W<1.25: (Ayvalik) (1)
-Oval: L/W=1.25-1.45: (Gemlik) (2)
-Uzun: L/W>1.45: (Domat, Celebi) (3), seklinde ¢ grupta
tanimlama gergeklestirilir (Sekil 5).

grup

yéniinde bulunan, ozelligini

meyve enine (W)

Sekil 5. Zeytin meyvesi sekli

Simetri (A pozisyonu): Meyvenin iki yarisinin birbirine esit
olmadig tarafa gore g sekilde gruplanir (Sekil 6).

-Simetrik: (Ayvalik, Domat, Blyuk T. Ulak) (1)

-Hafif simetrik: (Gemlik) (2)

-Asimetrik: (Esek Zeytini) (3)
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Sekil 6. Zeytin meyvesi simetri durumu

En genis bulundugu yer (B pozisyonu): A Pozisyonu 90°
dondirildikten sonraki kisminin en genis noktasinin (g
bolgeden hangisinde olduguna gére tanimlanmistir (Sekil 7).
-Sapa Dogru: (Cizmelik) (1)

-Ortada: (Domat, Blyuk Topak Ulak) (2)

-Uca Dogru: (Cakir) (3)

Sekil 7. Meyvenin en genis bulundugu yer

Meyve ucu (A pozisyonu): A pozisyonuna gére, meyvenin
u¢ kisminin yuvarlak (oval) veya sivri sekilde olmasina gore
gorsel olarak tanimlanir (Sekil 8).

-Sivri: (Cekicte, Memeli, Esek Zeytini, Uslu) (1)

-Yuvarlak: (Domat, Biytk Topak Ulak) (2)

Sekil 8. Meyve ucu durumu

Sap kismi (A pozisyonu): A pozisyonuna gore sekil olarak
yuvarlak veya kesik (diiz) bir halde bulunmasina gore;
-Kesik: (Memeli, Gemlik) (1)

-Yuvarlak: (Domat, Buytik Topak Ulak) (2) (Sekil 9).

Sekil 9. Meyve sap kismi



Meme olusumu: Zeytinlerin ug kisimlarinda meme benzeri
bir ¢ikinti olup olmamasi durumuna gore tanimlanir (Sekil
10),

-Yok: (Domat, Blyik Topak Ulak, Ayvalik) (1)

-Belirgin: (Memecik, Memeli, Celebi) (2)

Sekil 10. Meyvede meme olusumu

Lentisel durumu: Meyve kabuk rengi yesil iken yapilan
gozlem ile Gzerindeki beyaz beneklerin sayisina gore gorsel
olarak belirlenir (Sekil 11).

-Az Sayida: (Domat, Ayvalik, Gemlik) (1)

-Cok Sayida: (Cilli, Bliylik Topak Ulak) (2)

‘ .2

Sekil 11. Meyve lentisel durumu

Lentisel boyutu: Lentisel tanelerinin gozlemsel olarak iri
veya ufak olmasi durumudur. Meyve yesil iken gbzenip
tanimlamasi yapilmalidir (Sekil 12).

-Kuglik: (Nizip Yaghk) (1)

-Biiyiik: (Blyuk Topak Ulak, Tavsan Yiregi) (2)

Sekil 12. Meyve lentisel boyutu

1

Renk degisiminin bagladigi bolge: Meyvenin, renk
degistirmeye bagladigi bolge gozlem yolu ile tanimlanir.
-Sap kismindan uca dogru

-Orta kisimdan

-Ug kismindan sapa dogru

Cekirdek (endokarp) ozellikleri

Degerlendiriimeye alinan en az 60 adet meyvenin,
cekirdekleri gikarilarak olgiim ve gozlem yolu ile belirlenir.
Meyvede oldugu gibi ¢ekirdekte de A ve B pozisyonlarina
gore sayisal ve gorsel tanimlamalari yapilir.

Agirhk (G): Hassas terazi ile 6lgiml yapilarak doért grup
seklinde tanimlanmasi yapilmaktadir.

OZDAG AN, KOYUNCU F
-Kiigiik: G<0.3 g: (Girit Zeytini, Egriburun)
-Orta: G=0.33-0.45 g: (Gemlik)
-iri: G=0.45-0.7 g: (Celebi, Uslu, Domat)
-Cok iri: G>0.7 g: (Yamalak Sarisi)
Sekil (A pozisyonu): Cekirdegin boyuna (L) ve enine (W)
Olgimi  yapilarak oranlamasi ile dort grup olarak
siniflandiriimaktadir (Sekil 13).
-Yuvarlak: L/W<1.4: (Kilis Yaglik) (1)
-Oval: L/W=1.4-1.8: (Gemlik, Buylk Topak Ulak) (2)
-Eliptik: L/W=0.45-0.7:(Celebi(Silifke),Yamalak Sarisi, Uslu)
(3)
-Uzun: L/W>2.2: (Sari Ulak, Domat) (4)

Sekil 13. Cekirdek sekli

Simetri (A pozisyonunda): Cekirdek A pozisyonunda ikiye
bolunir. iki parganin esit olup olmamasina gore simetrik
tanimlanmaktadir.
-Simetrik: (Blylk Topak Ulak, Domat)
-Hafif simetrik: (Gemlik, Memecik)
-Asimetrik: (Uslu, Celebi)
En genis noktasinin bulundugu yer (B pozisyonu): B
pozisyonundaki en genis bolgeye gore 3 farkli sekilde
tanimlanmustir.
-Sap kismina dogru: (Sari yaprak, Celebi (Silifke))
-Ortada: (Buyuk Topak Ulak, Domat)
-Uca dogru: (Esek Zeytini, Gemlik)
Cekirdek ucu (A pozisyonu): Cekirdek ucunun oval veya sivri
olmasi durumuna goére gorsel olarak tanimlanmistir (Sekil
14).
-Sivri: (Celebi, Esek Zeytini, Ayvalik, Domat) (1)
-Yuvarlak: (Gemlik, Cilli, Buylik Topak Ulak) (2)
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Sekil 14. Cekirdek ucu sekli

Sap kismi (B pozisyonu): Cekirdegin sap kismi sekilsel olarak
degerlendirilmektedir (Sekil 15).

-Kesik: (Ayvalik, Cakir) (1)

-Sivri: (Celebi, Domat) (2)

-Yuvarlak: (Gemlik) (3)

-
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Sekil 15. Cekirdek sap kismi durumu

Yiizey (B pozisyonunda): Cekirdegin damar yapisinin derin
ve ylzeysel olusuna gore (Sekil 16);

-Piruzsiiz: (Ak Zeytin, Girit Zeytini) (1)

-Purizlii: (Yamalak Sarisi, Domat) (2)

-Dikenli: (3), seklinde tanimlanmaktadir.

Sekil 16. Cekirdek ylzeyi durumu

Damarlarin sayisi: En az 60 cekirdek oOrneginde damar
sayimi yapilmalidir.

-Az: S<7: (Girit Zeytini, Halhal)

-Orta: S=7-10: (Cilli, Buylk Topak Ulak)

-Cok: 5>10: (Gemlik, Domat)

Ug kisim: Cekirdegin ug kisminin igneli veya ignesiz olmasi
durumuna gore tanimlanmaktadir (Sekil 17).

-igneli: (Biyiik Topak Ulak) (1)
-ignesiz: (Sari Ulak, Yamalak Sarisi) (2)

Sekil 17. Cekirdek ucunun igneli veya ignesiz olma durumu

FiZYOLOJiK OZELLIKLER

Koklenme durumu: Koéklendirme denemeleri
celiklerinin  kéklenme oranlarina goére 3 farkh
tanimlanmaktadir.

-Diigiik: K<%20: (Domat)

-Orta: K=%20-60: (Esek Zeytini)

-Yiiksek: K>%60: (Yamalak Sarisi, Gemlik)

Fenolojik gézlemler: Agacglarda gbzlem yapilarak asagidaki
skalaya goére belirlenmektedir.

sonunda
sinifta
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-Somagin dogusu: Yaprak koltuklarinda somak siirgiiniiniin
gérilmeye basladig zaman.

-Ciceklenme baglangici: Cigeklerin yaklasik %5'inin agildig
zaman.

-Tam ¢igeklenme: Agaglardaki gigeklerin yaklasik %70'inin
acildigi zaman.

-Ciceklenme sonu: Cigeklerin yaklasik %70'inin dokuldagu
zaman.

-Meyve olgunlagsma dénemi: Cesidin degerlendirme sekline
gore yesil olum veya siyah olum  donemleri
belirlenmektedir.
-Erken: Ekim sonu

-Orta: 15 Kasim-15 Aralk
-Geg: 15 Aralik sonrasi
Dollenme  biyolojisi:
belirlemek amaciyla; cigeklenme dncesinde somak halindeki
dallarda keseleme vyapilmalidir. Kontrol grubu olarak
serbest tozlanmaya birakilan dallar segilmelidir. Cigeklenme
sonu keseler gikartilarak somak tizerinde sayilan gicek sayisi,
meyve tutum miktarina oranlanarak kendine verimli olup
olmadigi belirlenmektedir (Mete, 2009; Mete ve ark., 2013;
Mete ve (Cetin, 2017; Sitgli, 1980). Kaya (2006)'nin
kullanmis oldugu siniflandirmaya gore;

-Kendine verimli: Kendileme ve serbest tozlanmada meyve
tutumu dizeyinin ¢ok az bir farklilk gostermesi: (Samanl,
Edincik Su)

-Kendine kismen verimli: Kendileme yapildiginda, zaman
zaman meyve tutumun gergeklesmesi: (Gemlik, Ayvalik)
-Kendine kisir: Kendilendigi zaman, hi¢ meyve tutumu
olamamasi: (Esek Zeytini, izmir Sofralik)

TEKNOLOJIK OZELLIKLER

Bu bolimde

Kendine  verimlilik durumunu

tanimlanacak genotipin  iyi  bilinen
cesit/cesitlerle benzerlik ve farkhliklari karsilastirmal olarak
belirtiimelidir.  Bu  yontem ¢esit adaylr  zeytinin
karakterizasyonunun daha kolay ve verimli yapilmasini
saglayacaktir.

Kilogramdaki Meyve Sayisi (K): 1000 g lrindeki meyve
adedi (K)

-Cok iri: K<175: (Domat)

-iri: K>176-250: (Bilylik Topak Ulak)
-Orta: K>251-335: (Ayvalik, Gemlik)
-Kiiglik: K>326-421: (Nizip Yaghk)
-Cok kiiglik: K>422: (Girit
degerlendirilmelidir.

Et Orani (%): Degeri, %66-85 arasinda degismektedir. Tane
meyve agirhginin (M), tane et agirhigina (E) olan orani kayit
altina alinmaktadir (=(E/M)x100).

Etin Cekirdekten Ayrilma Durumu: Tam olum doneminde
meyve orta gébeginden silindirik olarak kesilir. Ust kiire alt
kiirenin tersine gevrilir, donmenin durumuna gore

-Kolay: (Gemlik)

-Zor: (Esek Zeytin) olarak iki sinifta tanimlanmaktadir.

Zeytini), olarak



SONUC
Mevcut metodolojik kataloglarin yaninda belirledigimiz bu
tanimlama kriterleri galismasinin; 6zellikle farkl bolgelerde,
adapte mahalli ¢esit/genotiplerin  morfolojik,
pomolojik ve fizyolojik olarak tanimlanmasi igin uygun bir
metot olacagl kanaatindeyiz. Bu zeytin monograminin konu
ile ilgili arastirma yapacak arastirmacilara, Ureticilere hatta
tiketicilere faydali olacagini 6n gérmekteyiz.
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