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Oz

Bu calismada kooperatif yoneticilerinin iklim degisikligi ile yenilenebilir enerji biling diizeylerinin
belirlenmesi amag¢lanmistir. Bu amagla ilk olarak kooperatif yoneticilerinin sosyo-ekonomik o6zellikleri tespit
edilmistir. Buna gore kooperatif yoneticileri orta yash, geneli ilkokul mezunu olan ve orta dlgekte tarimsal
tiretim yapan ¢iftgilerden olugmaktadir. Calismada kooperatif yoneticilerinde iklim degisikligi ile ilgili bir biling
ve endisenin var oldugu bulunmustur. Ydneticilerin dnemli bir boliimil iklim degisikligi ile miicadele konusunda
egitim almaya isteklidirler. Ayrica yenilenebilir enerjiye iliskin farkindalik diizeyi de orta diizeydedir. Caligmada
kooperatif yoneticilerinin iklim degisikligi ve yenilenebilir enerji bilingleri Friedman testi ile analiz edilmistir.
Test sonuglarina gore kooperatif yoneticilerinin iklim degisikligi ve yenilenebilir enerji farkindaliklar1 arasinda
istatistiki olarak onemli farkliliklar bulunmustur. Elde edilen bulgulara gore politika yapicilar ve {iniversite
tarafindan bolgedeki kooperatif yoneticilerine ve giftcilere iklim degisikligi, yenilenebilir enerji ve
kooperatifcilik konularinda yayim programlarinin hazirlanmasi ile kamu yarar1 saglanacaktir.
Anahtar Kelimeler: Iklim Degisikligi, Yenilenebilir Enerji, Biling, Kooperatif Ydneticisi, Canakkale.

Renewable Energy Awareness of Agricultural Cooperatives: The Case of Canakkale
Province
Abstract
In this study, it is aimed to determine the renewable energy and climate change awareness levels of
cooperative managers. For this purpose, firstly, socio-economic characteristics of cooperative managers were
determined. Accordingly, cooperative managers are middle-aged, general primary school graduates and middle-
scale agricultural producers. In the study, it was found that there is an awareness and concern about climate
change in cooperative managers. A significant number of managers are willing to receive training on combating
climate change. Also, the level of awareness about renewable energy is medium. In the study, climate change
and renewable energy consciousnesses of cooperative managers were analyzed with Friedman test. According to
the test results, statistically significant differences were found between cooperative managers' climate change
and renewable energy awareness. According to the findings, preparing extension programs on climate change,
renewable energy and cooperatives by policy makers and the university for cooperative managers and farmers in
the region will be provide public benefit.
Keywords: Climate Change, Renewable Energy, Consciousness, Cooperative Manager, Canakkale.

Giris

Enerji ihtiyaci giiniimiizde en ¢ok tartistlan konularin basinda gelmektedir. Ulkeler enerji
ihtiyaglarini agirlikl olarak fosil yakitlardan kargilamaktadir. Fosil yakitlarin yogun kullanimi da iklim
degisikligini beraberinde getirmistir. Diinyada fosil yakit rezervleri sinirli olmasina karsilik diinya
enerji ihtiyaci da giderek artmaktadir. Gerek iklim degisikligi ile miicadele i¢in gerekse ihtiyag
duyulan enerjinin saglanmasi i¢in yenilenebilir enerji (YE) kaynaklariin kullanimi1 6nemlidir.

Kiiresel dlgekte bir ¢evre sorununun 6tesinde bir mesele olan iklim degisikligi, uzun dénemde
diinyay1 etkilemeye devam edecektir. Yakin gelecekte gezegenin sicakliginda artis ve yagis
bigcimlerinde degisikliklerle kars1 karsiya kalacagi bugiin bilimsel ¢aligsmalarla kanitlanmistir (Boko et
al., 2018; Parrr, 2019; Seneviratne et al., 2017).

Diger taraftan kiiresel anlamda biitiin iilkelerin ortak sorunu olan iklim degisikligi konusunda
farkindalik giderek artmaktadir. Kamu kurum ve kuruluslari, sivil toplum orgiitleri ve bireyler iklim
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degisikligi ile miicadele etmenin gesitli yollarni aramaktadirlar. Tklim degisikligi ile miicadelede
diinya genelinde yayginlastirilmaya calisilan politikalarin basinda yenilenebilir enerji kullaniminin
arttirtlmas1 gelmektedir. Literatiirde iklim degisikligi ile miicadelede yenilenebilir enerjinin 6nemini
ele alan ¢aligmalara rastlamak miimkiindiir (Elum and Momodu, 2017; Kardooni et al., 2018; Owusu
and Asumadu-Sarkodie, 2016; Quaschning, 2019).

Ulusal iklim Degisikligi Stratejisi’nde; Tiirkiye’de 2023 yilina kadar toplam elektrik enerjisi
iiretiminde yenilenebilir enerji paymnin %30’a ¢ikarilacagi hedeflenmistir. Tiirkiye’nin yerli kaynaklar
olan komiir, hidroelektrik, riizgar, jeotermal ve giines enerjisi basta olmak {izere, gesitli enerji
kaynaklarindan, enerji arz giivenligi ve iklim degisikligi hedefleri dogrultusunda en iist diizeyde
faydalanmasi gerekmektedir.

Diinya genelinde yenilenebilir enerji kullanimi yaygin olarak kooperatifler araciligi ile
olmaktadir. Tiirkiye’de ise yenilenebilir enerji konusunda faaliyet gosteren kooperatif sayisi oldukga
azdir. Hatta ortaklarina yenilenebilir enerji konusunda hizmet veren bir tarimsal kooperatife hig
rastlanilmamustir. Tiirkiye nin Iklim Degisikligi Uyum Stratejisi ve Eylem Plan1 2011-2023"de tarim
sektori ile ilgili hedefler mevcuttur. Bu hedeflerden biri “tarim sektoriine iklim degisikliginin etkileri
ve uyum yaklasimlart konusunda sivil toplumun bilin¢lendirilmesi”dir. Bu kapsamda kooperatif¢ilik
faaliyetlerinin  gelistirilip, yayginlagtirllmasinin saglanmasi, birlik ve kooperatiflerin iklim
degisikliginin etkilerine uyum konusunda bilinglendirilmeleri ve kapasitelerinin artirilmasi
hedeflenmistir.

Toplum i¢in var olan kooperatiflerin asil amaci sermaye birikiminden ziyade ortaklarinin
kalkinmasidir. Enerji bagimliliginin yiiksek diizeyde oldugu Tiirkiye’de toplumsal sorumluluk
bilincine sahip kooperatiflerin faaliyet gostermelerinin hem enerji piyasasinda alternatif girisimlerin
yer almasi hem de vatandasin iilke kalkinmasina katki saglamasi acgisindan onem arz etmektedir
(Ayanoglu, 2018). Tarimsal kooperatifler araciligi ile yenilenebilir enerji kaynaklarindan elektrik
tiretme imkan vardir (Troya Cevre Dernegi, 2019). Yenilenebilir enerji kooperatiflerinin, genellikle
yerel girisimler tarafindan kurularak yerel halkin gelirini arttirdigi, gelir dagiliminda adaletin
saglanmasina katki sagladigi, yerel iiretim oldugu icin elektrigin nakli sirasindaki kayiplar1 dnledigi ve
cevreyle dost bir girisim oldugu bilinmektedir (Cebeci, 2018). Yenilenebilir enerji yatirimlarinin
tesviki icin tilkemizdeki kredi, hibe, vergisel destekleri ve mevzuati diizenleyen devlet kurumlarinin
koordine bir sekilde ¢alismas1 gerekmektedir (Akcay ve Bilgin, 2017). Kiiresel iklim degisikligi ile
miicadelede cift¢i katilimi, adaptasyonu ve farkindaligir dnemli olup (Simsek ve Tuncer, 2018) bunun
icin sulama sistemlerinin modernlestirilmesi, isletmelerinin verimliliginin arttirilmasi ile yenilenebilir
enerji iiretiminin gelistirilmesi ve finanse edilmesi gerekmektedir (Giirel ve Senel, 2010). Politikacilar,
bankacilar, potansiyel ortaklar ve halk arasinda kooperatif isletme modeli hakkinda farkindaligin
olmamasi, yenilenebilir enerji kooperatiflerinin gelisimi icin ciddi bir engeldir. Baz1 {ilkelerde,
ozellikle Dogu Avrupa'da, kooperatif isletme modeli “eski moda” ve “sosyalist” imgelerle
iliskilendirilmektedir (Huybrechts ve Mertens, 2014). Yenilenebilir enerji kaynaklar1 konusunda bilgi
diizeyinin az olmasi s6z konusu kaynaklarin bilingsiz bir sekilde kullanilmasina sebep olmaktadir
(Cakarlar, 2015). Yenilenebilir enerji farkindaliginda ¢evre konusunda bir ders alanlarin farkindaliklar
yiiksektir (Can ve ark., 2019). Yenilenebilir enerji farkindaliginin arttirilmasinda egitimin faydal
olacag: diisiiniilmektedir (Cebesoy ve Karisan, 2017; Sarikaya, 2019; Ipekoglu vd., 2014; Celikler vd.,
2017; Durkaya ve Durkaya, 2018; Tok vd., 2017; Tirkmenoglu, 2016; Sara¢ ve Bedir, 2014;
Zografakis vd., 2010).

Bu caligmada tarimsal kooperatif yoneticilerinin iklim degisikligi ve YE farkindaliklarinin
ortaya konmasi amacglanmistir. Bu amagla tarimsal kalkinma kooperatifleri yoneticileri ile anket
calismast yapilarak kooperatiflerin iklim degisikligi ile yenilenebilir enerji farkindaliklar1 ortaya
konmustur. Tarimsal kalkinma kooperatifleri yoneticileriyle daha once boyle bir calismanin
yapilmamis olmasi ¢caligmanin 6zgiinliigii ortaya koymaktadir.

Materyal ve Yontem

Materyal

Canakkale ilindeki Tarimsal Kalkinma Kooperatifleri yoneticileri arastirmanin popiilasyonunu
olugturmustur. S6z konusu popiilasyonun Ornek hacmi asagidaki formiile gore belirlenmisgtir
(Newbold, 1995).
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Np(l-p)

(N-1)o*px+p(1l-p)

n = Ornege cikan kooperatif sayis1
N = Ana kitle biiytikligii
p = Ana kitle orant
0° px = Ana kitle oraninin varyansi
Ornek hacmi 0.10 hata pay1 ve % 90 giiven aralig1 i¢in 55 olarak belirlenmistir. Belirlenin
ornek hacmi ilceler arasinda oransal olarak dagitilmistir. Buna gore anket sayisinin ilgelere gore
dagilimi asagidaki gibidir.

Cizelge 1. Goriisiilen Kooperatiflerin ilcelere Gore Dagilimi

flge Ad1 Tarimsal Kalkinma Kooperatifi Ornege Cikan Kooperatif Yoneticisi
Sayis1 Sayisi
Ayvacik 14 3
Bayramic 30 5
Biga 81 15
Can 40 7
Eceabat 6 1
Ezine 12 2
Gelibolu 21 4
Lapseki 22 4
Merkez 18 3
Yenice 63 11
Toplam 307 55
Yontem

Calismada kullanilan ydntemlerin belirlenmesi i¢in Oncelikle verilerin parametrik olup
olmadigima bakilmigtir. Verilerin normallik gosterip gostermedigi Shapiro-Wilk testi ile kontrol
edilmistir. Mevcut analiz verilerin normal olarak dagilmadigini ortaya koymustur (p<0.05). baska bir
deyisle veriler parametrik degildir. Bu nedenle istatistiksel degerlendirmelerde parametrik olmayan
testler kullanilmustir.

Ikiden fazla bagimli gruplar i¢in uygulanan Friedman testi, iki yonlii varyans analizinin
parametrik olmayan karsiligidir. Dogallik ve varyanslarin homojenligi varsayimi gerektirmemesi ve
dlgiim degerlerine biiyiikliik sira sayilarinin verilmesi bu testin temel dzelligidir (S6giit vd., 2015). iki
yonlii varyans analizinde model

Xij=p+pi+y+ei
i=1,2,...n
j=1,2,...,c seklinde ifade edilir.
Burada; Xij : i. blokta j. islem i¢in gozlem degerleri, u : Genel ortalama, Bi : i. blok etkisi, yj:
j. grup etkisi, ¢ ij: Hata terimi, n: Blok sayisi, ¢: grup sayisidir (Gamgam ve Altunkaynak, 2008).

Friedman (1937) nin 6nerdigi test istatistigi ise su sekildedir:
C

12
5=—E Rj2 —3n(c +1
ne(c+1) — ] nie )
=

Burada; R; : j. gruba ait sira sayilar1 toplami, Rj : j. gruba ait sira sayilari ortalamasi, R: Sira
sayilar1 genel toplamidir. Friedman test istatistigi ¢ ve n’nin ¢esitli degerleri i¢in 6rnekleme dagilimi
halini almistir. Friedman test hipotezleri ise su sekilde belirlenmistir;

Ho : Kooperatif yoneticilerinin iklim degisikligi ve YE farkindaliklar arasinda fark yoktur,

235




COMU Zir. Fak. Derg. (COMU J. Agric. Fac.)
2020: 8 (1): 233-241

ISSN: 2147-8384 / e-ISSN: 2564-6826

doi: 10.33202/comuagri.734227

H; : Kooperatif yoneticilerinin iklim degisikligi ve YE farkindaliklar arasinda fark vardir.

Bulgular

Kooperatif Yoneticilerinin Sosyo-Ekonomik Ozellikleri

Caligma kapsaminda goriisiilen kooperatif yoneticilerinin ortalama yas seviyesi 49 yil, egitim
seviyeleri agirlikli olarak ilkokul (%56,4), kooperatife ortaklik yili ortalama 17 yil, yoneticilik
deneyimleri ortalama 10 yil bulunmustur. Kooperatif yoneticilerinin %78,2’si son bir yilda tarimla
ilgili bir toplantiya katilmistir. Yoneticilerin %18,2’si tarimsal yayinlan takip etmekte ve %78,2si
bilgiye ulasmada internetten faydalanmaktadirlar. Yoneticilerin %54,5’i kooperatif¢ilik konusunda
egitim almistir. Kooperatif yoneticilerinin sahip olduklar1 arazi miktar1 ¢ogunlukla 100 dekarin
altindadir (%81,8), %34,5’inin yillik tarimsal gelirleri 20.001-50.000 TL arasindadir ve %61,8’inin
tarim dis1 geliri bulunmaktadir (Cizelge 2).

Cizelge 2. Sosyo-Ekonomik Ozellikler

Kriterler ‘ Say1 Oran (%)
Yas Seviyesi (Yil)

<49 27 49,1

>49 28 50,9

Min:29, Mak:70, Mean:49,34, S. Sapma:9,3
\Egitim Durumu

Tkokul 31 56,4
Ortaokul 8 14,5
Lise 13 23,6
Universite 3 55
[Kooperatife Ortaklik Yili

<16 35 63,6
>16 20 36,4

Min:1, Mak:46, Mean:16,87, S. Sapma:9,97
Yéneticilik Deneyimi (Yil)
<10 23 41,8
>10 32 58,2
Min:1, Mak:30, Mean:9,74, S. Sapma:6,71

\Son 1 Yilda Tarimsal Bir Toplantiya Katilma

Katilan 43 78,2
Katilmayan 12 21,8
Tarimsal Dergi, Gazete vb. Yayinlar: Takip Etme

Takip Eden 10 18,2
Takip Etmeyen 45 81,8
Bilgiye Ulasmada Internet Kullanma

Kullanan 43 78,2
Kullanmayan 12 21,8
Kooperatifcilik Egitimi Alma Durumu

Alan 30 54,5
Almayan 25 45,5
Urazi Miktari(da)

<100 45 81,8
>100 10 18,2
Yillik Tarimsal Gelir (TL)

<10.000 6 10,9
10.001-20.000 12 21,8
20.001-50.000 19 34,5
50.001-100.000 14 25,5
>100.000 4 7,3
Tarim Dis1 Gelir Varligi

\Var 34 61,8
Yok 21 38,2
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Kooperatif Yoneticilerinin iklim Degisikligi Farkindaliklar

Bireylerin iklim degisikligi kavramina yonelik diisiinceleri bu konudaki adaptasyon
caligmalar i¢in 6nem arz etmektedir. Kooperatif yoneticilerinin yaklasik %42’si iklim degisikligi
dendigi zaman “mevsimlerin degismesi”ni anlamaktadirlar. Bunu sirasiyla “kuraklik” (%32,7) ve
“kiiresel 1stnma” (%10,9) kavramlari takip etmektedir (Cizelge 3).

Cizelge 3. Yoneticilerin iklim Degisikligi Farkindaliklart

Kavram Sayt Oran (%)
Mevsimlerin degigmesi 23 41,8
IKiiresel 1sitnma 6 10,9
IKuraklik 18 32,7
Hava kirliligi 1 1,8
Ozon tabakasinin incelmesi 1 1,8
'Yagis rejiminde degigsme 3 55
Cevre kirliligi 3 55
Toplam 55 100,0

Kooperatiflerin bulundugu kdylerin %43,6’sinda son 3 yilda iklim degisikline bagh bir tabii
afet yasanmigken %56,4’linde bir tabii afet yasanmamustir (Cizelge 4). Iklim degisikligine bagh tabii

afet yasayanlarim ise %87,5’1 kuraklik, %8,3’ii yangin ve %4,2’si sel yasamuslardir.

Cizelge 4. iklim Degisikligine Bagh Tabii Afet Yasama Durumu

Kriter Sayt Oran (%)
Evet 24 43,6
Hay1r 31 56,4
Toplam 55 100,0

Bireylerin iklim degisikliginden endiseleniyor olmalari iklim degisikligi ile miicadelede

onemli bir gostergedir. Kooperatif yoneticilerinin neredeyse tamami

iklim degisikliginden

endiselenmektedir ve %74,5’1 iklim degisikligi ile miicadele yontemleri konusunda egitim almaya

isteklidirler (Cizelge 5).

Cizelge 5. iklim Degisikligine iliskin Bilinclenme Istegi

Kriter Sayt Oran (%)
lklim degisikliginden endigselenme durumu

Evet 53 96,4
Hay1r 2 3,6
Iklim degisikligi ile miicadele konusunda egitim alma istegi

Evet 41 74,5
Hay1r 14 25,5

Kooperatif Yoneticilerinin Yenilenebilir Enerji Farkindahklari

Kooperatif yoneticilerinin yenilenebilir enerji farkindaliklarini 6lgmek icin ilk olarak
yenilenebilir enerji kaynaklarma iligkin bilgi seviyeleri arastirilmistir. Besli likert 6lcegini skor
hesaplamasina gore Canakkale ilinde yenilenebilir enerji dendigi zaman kooperatif yoneticileri
tarafindan en ¢ok bilinen enerji kaynagi “gilines enerjisi”dir. Bunu sirasiyla “riizgar” ve “biyogaz”
enerji kaynaklari takip etmektedir. Bolgede en az bilinen yenilenebilir enerji kaynagi ise “dalga, akinti,
gelgit” kaynagidir (Cizelge 6).
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Cizelge 6. Kooperatif Yoneticilerinin YE Bilingleri

Kriter Hig (5) Kotii (4) | Orta(3) | Iyi (2) Cok iyi (1) Skor Swralama

Giines enerjisi 1,8 56,4 12,7 20,0 9,1 278,2 1,0
Riizgar enerjisi 3,6 70,9 7,3 16,4 18| 2418 2,0
Hidrolik (su giicii) 16,4 70,9 3,6 7,3 1,8 207,3 4,0
Jeotermal 50,9 38,2 3,6 7,3 0,0| 1673 6,0
Biyogaz 38,2 40,0 0,0 18,2 3,6 209,1 3,0
Biyodizel 38,2 49,1 0,0 10,9 1,8 1891 5,0
Dalga, akint, gelgit 60,0 36,4 0,0 3,6 0,0 147,3 7,0

Yine kooperatif yoneticilerinin YE farkindaliklart i¢in asagidaki ifadelere hangi diizeyde
katildiklan likert 6lgegi ile sorulmustur. Buna gore kooperatif yoneticileri YE denildiginde ilk olarak
YE’nin “temiz enerji” oldugunu diistinmektedirler. Bunu YE’nin “giivenilir” oldugu takip etmektedir.
Kooperatif yoneticileri en son sirada “YE i¢in iicret 0deyebileceklerini” ifade etmislerdir (Cizelge 7).

Cizelge 7. Kooperatif Yoneticilerinin YE Yaklagimlari

s E|
S N = g g g

5| | T=&| §lE2 3

'n 3 IS S RS S S
Kriter €S| S| SE| 2198 AN
YE temizdir 00| 18 91| 364|527 4400| 1,0
YE giivenilirdir 00| 36 20,0| 38,2| 38,2| 4109 20
YE tiikenmezdir 18] 21,8 14,5| 34,5| 27,3| 363,6| 5,0
YE kullaniminda kooperatifler dncii olmalidir 55| 10,9 73| 436|327 3873 3,0
Gelecekte enerji ihtiyacimin tamami YE'den kargilanacaktr | 3.6 | 12,7 218| 38,2| 23,6| 3655| 40
YE kullanmak igin para 6demeyi kabul ederim 12,7| 145 10,9 47,3| 145| 336,4| 6,0

YE iiretiminin kooperatifler tarafindan yapiliyor olmasi diinya i¢in olmasa da Tiirkiye i¢in
yeni bir durumdur. Bu kapsamda kooperatif yoneticilerine YE iiretimi ile kooperatifler arasindaki
iligskiyi bilme durumlari analiz edilmistir. Elde edilen bulgulara gore yoneticilerin sadece %25,5’1
YE’nin kooperatifler tarafindan da iiretilebileceginden haberdardir (Cizelge 8).
Cizelge 8. YE Uretimi ile Kooperatifler Arasindaki iliskiyi Bilme Durumu
Kriter Sayt Oran (%)
Bilen 14 25,5
Bilmeyen 41 74,5
Toplam 55 100,0
Kooperatif yoneticilerinin iklim degisikligi ve YE farkindaliklarinin ele alindig1 ¢aligmada

yOneticilerin;

- Iklim degisikligi konusunda egitim alma istekleri (ID-EGITIM),
- YE iretimi ile kooperatifler arasindaki iligkiyi bilme durumlar1 (YE-KOOP) ve
- Gelecekte YE i¢in yatirim yapma diisiinceleri (YE-YATIRIM) arasindaki iliskiye Friedman
Testi uygulanmistir. Friedman test hipotezleri ise su sekilde belirlenmistir;
Ho : Kooperatif yoneticilerinin iklim degisikligi ve YE farkindaliklar arasinda fark yoktur,
H; : Kooperatif yoneticilerinin iklim degisikligi ve YE farkindaliklar1 arasinda fark vardir.
Degiskenlere iligkin tanimlayici istatistikler Cizelge 9°da sunulmustur.
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Cizelge 9. Bagimli Degiskenlere {liskin Tanitic1 Istatistikler

Percentiles
{)egisjcgn{er Mean | Std. Deviation | Minimum | Maximum 25th | 50th (Median) | 75th
ID-EGITIM 1,2545 ,43962 1,00 2,00 1,00 1,00 2,00
YE-KOOP 1,7455 ,43962 1,00 2,00 1,00 2,00 2,00
YE-YATIRIM 1,3818 ,49031 1,00 2,00 1,00 1,00 2,00

Cizelge 10°da Friedman testi sonucuna gore ki-kare degeri 24,542 olarak bulunmustur. Ayrica
kooperatif yoneticilerinin verdigi cevaplara gore degiskenler arasinda istatistiksel olarak onemli
farklilik bulunmustur (p < 0.05).

Cizelge 10. Bagimh Degiskenler I¢in Friedman Istatistigi

N 55
Test istatistigi ¥*=24,542
p 0,000

Friedman testi degiskenler arasinda istatistiki olarak anlamli bir iligkinin oldugunu sdylemekte
ancak hangi degiskenler arasinda bir iligki oldugunu s6ylememektedir. Bu durumda yapilacak PostHoc
analizi ile ¢oklu karsilastirma yapilarak hangi degiskenler arasinda iliski oldugu ortaya g¢ikacaktir.
Cizelge 11°de verilen g¢oklu karsilastirma istatistigine gore “YE KOOP-YE YATIRIM” ile “YE
KOOP-ID EGITIM” arasinda bir fark bulunmustur. Burada farkliligi yaratan ise kooperatif
yoneticilerinin “YE iiretimi ile kooperatifler arasindaki iliskiyi bilme durumlar1 (YE-KOOP)” dir.

Cizelge 11. Bagimli Degiskenlerin Coklu Karsilastirmasi

Degiskeler Test | Std. Hata | Std. Test Istatistigi Anlamhilik
istatistigi

YE KOOP-YE YATIRIM -0,364 0,103 -3,536 0,001

YE KOOP-ID EGITIM 0,491 0,103 4,773 0,000

YE YATIRIM-ID EGITIM 0,127 0,103 1,237 0,648

Ikili karsilastirmalarin verildigi Sekil 1’e gore de kooperatif yoneticilerinin “YE iiretimi ile
kooperatifler arasindaki iligkiyi bilme durumlan (YE-KOOP)” diger iki degiskenden farkli bir
konumdadir.

YE_KOOP -
14,00 iD_EGiTiM
& 41,00

YE_YATIRIM
24,00

Sekil 1. Bagimli Degiskenlerin Ikili Karsilastirmalari

Sonuc ve Oneriler

Kooperatif yoneticilerinin sosyo-ekonomik 0&zellikleri ile iklim degisikligi ve YE
farkindaliklarinin analiz edildigi bu ¢alismadan su ¢ikarimlar ve oOneriler elde edilmistir. Canakkale
ilindeki kooperatif yoneticileri orta yas seviyesinde, genelde ilkokul mezunu, kooperatif yoneticiligi
deneyimleri uzun olan ve orta 6lgekte tarimsal iiretim yapan ciftcilerden olugsmaktadir. Ayni zamanda
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ciftcilik de yapan kooperatif yoneticileri iklim degisikliginden endise duymaktadirlar ve biiyiikk bir
kismi iklim degisikligi ile miicadele konusunda egitim almaya isteklidirler. Ciftcilerin bu konuda
istekli olmalar1 bolgede tarim sektoriinii de tehdit eden iklim degisikligi konusunda egitimler
verilmesini gerekli kilmaktadir. Bu baglamda iklim degisikligi ile miicadele eden kamu kurum ve
kuruluslart ile iiniversite is birliginin saglanmasi onerilir.

Iklim degisikligi ile miicadele etmede kullanilabilecek en etkili arag yenilenebilir enerjinin
kullanimidir. Elde edilen bulgulara gére bolgedeki kooperatif yoneticilerinin YE ile ilgili orta diizeyde
sayilabilecek bir bilgisi vardir. Ancak bu bilginin 6nemli eksikleri tespit edilmistir. Ornegin kooperatif
yoneticilerinin ¢ok azt YE’nin kooperatifler tarafindan da iiretilebilecegini bilmektedirler. Yapilan
istatistiki analizlerde YE’nin kooperatifler tarafindan iiretilebilecegini bilen kooperatif yoneticilerinin
varlig1 iklim degisikligi ve YE farkindalig: {izerinde etkili olmaktadir. O halde bolgede yenilenebilir
enerjinin kullanimi ile kooperatifler arasindaki iliski bilincinin artirilmasma yonelik yayim
caligmalarina ihtiya¢ vardir. Bu yayim c¢alismalarinin basta kooperatif yoneticileri olmak iizere
kooperatif ortaklarina ve toplumun diger liyelerine yonelik olarak yapilmasi iklim degisikligi ile
miicadelede etkili olabilir.

Tesekkiir: Bu calismayr FYL-2019-3053 kodlu proje ile destekleyen Canakkale Onsekiz Mart Universitesi
Bilimsel Arastirma Projeleri Koordinasyon Birimine tesekkiirlerimizi sunariz.
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