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Bu calisma ile, Baskonus mesire yerinden (Kahramanmaras) saglanan ekosistem hizmetlerine
yonelik alginin Q metodoloji yardimiyla incelenmesi amaglanmustir. Katilimeilar tarafindan yapilan
degerlendirmeler sonucunda koruma ve dogallik odakli olmak tizere iki bakis agis1 ortaya ¢ikmustir.
Katilimeilarin ¢gogunlugu mesire yerinin yagsam konforu iizerindeki olumlu etkilerine deginmisler,
ancak bazen yogunlasabilen rekreasyonel faaliyetlerin siikiinet ortamimni ve dogal ¢evreyi olumsuz
etkiledigini de belirtmiglerdir. Bu dogrultuda; mesire yeri ziyaret¢i tasima kapasitesinin
hesaplanmasi, rekreasyonel kullanimlarin sinirlandirilmasi ve alanin dogal sekli ile kalabilmesi i¢in
yapisal diizenlemelerden olabildigince kacinilmasi oOnerilmektedir. Calisma ile elde edilen
sonuglarin mesire yerinde gerceklestirilecek uygulamalara, Q@ metodoloji ve ekosistem hizmetleri
konulu literatiire katk1 saglamasi beklenmektedir.

Anahtar kelimeler: Baskonus mesire yeri; Q metodoloji, ekosistem hizmetleri; Kahramanmaras.

Investigation of Perception on Ecosystem Services Provided from Baskonus
Recreation Area (Kahramanmaras)

ABSTRACT

With this study, it is aimed to examine the perception on ecosystem services provided from
Bagkonus recreation area (Kahramanmaras) by using Q methodology. As a result of the evaluations
made by the participant group, two perspectives, one focused on protection and the other on
naturalness, emerged. Most of the participants mentioned the positive effects of the recreation area
on the comfort of life, but they also stated that the recreational activities sometimes may negatively
affect the tranquility and the natural environment. It is recommended that visitor carrying capacity
of the recreation area should be calculated, the recreational uses should be limited, structural
arrangements should be avoided as much as possible in order to keep the area in its natural form.
The results of the study are expected to contribute to the practices to be carried out in the recreation
area and the literature on Q methodology and ecosystem services.
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Giris
Insan refahinin ve ¢ogu ekonomik faaliyetin
dayanagini meydana getiren ekosistemler

doganmn isleyisini, bilesenlerini ve bilesenler
arasindaki etkilesimleri kapsamakta olup,
ekosistem hizmetleri de insanlarin dogadan
sagladiklar1 yararlar1 ifade etmektedir (TEEB
Foundations, 2010; MEA 2005a). Ekosistem
hizmetleri,  dogal  kaynaklarin  yOnetim
stratejilerini  degerlendirmek igin  politika
olusturmada (Breure et al., 2012) ve alan
kullanim planlama calismalarini desteklemede
(Niemela et al.,, 2010) etkin rol oynama
potansiyeline sahiptir. Bu dogrultuda, ekosistem
hizmetlerinin s6z konusu siireglere veri olarak
dahil edilebilmeleri i¢in Ol¢iilebilir niteliklerle
ifade edilmeleri gerekmekte, bu ihtiyaca yonelik
olarak da ekosistemlerin ve sunduklar
hizmetlerin ekolojik, ekonomik ve sosyo-
kiiltiirel ~ bakimlardan  degerlendirilmelerini
ongoren yaklagimlar bulunmaktadir (De Groot et
al., 2010a; Jobstvogt et al., 2014; Cift¢ioglu ve
Aydin, 2018).

Ekolojik deger bir sistemin ¢esitlilik ve biitiinliik
bakimindan saglik durumunu yansitirken
ekonomik ve sosyo-kiiltiirel degerler o sisteme
insanlarin yiikledigi goreceli Onemi ortaya
koymakta, sosyo-kiiltiirel yaklasim atfettigi
Oonemi para ile ifade etmeyerek ekonomik
degerleme bigiminden ayrilmaktadir (De Groot
et al., 2010b; Scholte et al., 2015). Sosyo-
kiiltiirel degerleme yontemi konuya yonelik
farkindalik olusturma, ayrigmalari tanimlama ve
oncelik belirleme yoluyla farkli seslerin ve
paydaslarin karar alma siirecine dahil edilmesine
yardimc1 olmakta (Santos-Martin, et al., 2017),
ayrica ekosistem servislerine yonelik tercihlerin
anlasilmasini da saglamaktadir (Martin-Lopez et
al.,, 2012). Bu agidan bakildiginda, ilk defa
fizik¢i William Stephenson tarafindan 1935
yilinda ortaya atilan Q metodoloji (Stephenson,
1935; Brown, 1993); belirli gruplar nezdinde
tercih edilen, paylasilan veya farklilasan bakis
acilar1 ile oncelikleri ortaya koymada, insan
oznelligini belirlemede etkin olarak yararlanilan
bir sosyo-kiiltiirel degerleme yaklagimidir
(Brown, 1980; Gauger and Wyckoff, 1973;
Watts and Stenner, 2005; Maniatakou et al.,
2020). Bilimsel arastirmalarda ¢ok farkli
alanlarda  giderek  yaygimlasan  bigimde
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kullanilmaya baslanan Q metodoloji; hava
kirliligi (Sala et al., 2015), enerji (Cuppen et al.,
2010), iklim degisikligi (Zivojinovic and
Wolfslehner, 2015), orman ydnetimi (Steelman
and Maguire, 1999), kirsal ¢alismalar (Hermans
et al., 2011) ve tarim (Alexander et al., 2018)
gibi  konularda gruplarin bakis agilarini
belirlemede arastirmacilara yeni bakis agilari
sunmakta; ayrica parklardan (Buchel and
Frantzeskaki, 2015), ormanlardan (Cift¢ioglu,
2020), sulak alanlardan (Maniatakou et al.,
2020), denizel gevrelerden (Pike et al., 2015)
veya akarsulardan (Kerr and Swaffield, 2012)
saglanan ekosistem hizmetlerine yonelik algi ve
tercihlerin  belirlenmesinde de o6nemli rol
oynamaktadir.

Bu calismada, Kahramanmaras ili’nde bulunan
Baskonus mesire yerinden saglanan ekosistem
hizmetlerine yonelik alginin Q metodoloji
yardimiyla incelenmesi amaglanmistir. Yogun
bir orman dokusu igerisinde bulunmasi ve ¢esitli
kullanim olanaklarini biinyesinde barindirmasi
nedeniyle, bir rekreasyon alami olarak yore
halkinin Bagkonus mesire yerine olan ilgisi
giderek artmaktadir. Bu calisma ile elde edilen
sonuclarin, Baskonus mesire yerine yonelik
yapilacak tyilestirme ve gelistirme
uygulamalarina, Q metodoloji ve ekosistem
hizmetleri tizerine gergeklestirilecek benzer
arastirmalara yon gostermesi beklenmektedir.

Materyal ve Yontem

Arastirma alam

16 ha yiiz6lgtimiine sahip Bagskonus mesire yeri
Tirkiye’'nin - Dogu  Akdeniz  Bdlgesi'nde
Kahramanmaras Ili sirlari igerisinde bulunan
Baskonus Dagi’nin 1300 m yiikseltilerinde,
Kahramanmaras kentine 55 km mesafede yer
almaktadir (Sekil 1). Zengin bir floraya sahip
olan Baskonus Dagi 55’1 endemik 528 taksona
ev sahipligi yapmakta (Varol, 2003), mesire
yerini kapsayan Yediardig mevkii de onemli
sayida endemik tirti biinyesinde
barindirmaktadir (Kogyigit ve Kayiran, 2018).
Baskonus Dagi ve mesire yeri genelinde hakim
tirler Pinus brutia (Kizilgam), Pinus nigra
(Karagam), Cedrus libani (Liibnan sediri), Abies
cilicica (Toros goknari), Quercus cerris (Sagh
mese) olarak belirlenebilmektedir (Anonim,
2011; Karako¢ ve Karabulut, 2017). Mesire
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alanma yakin konumdaki Andirin lgesi
meteorolojik verilerine goére yillik ortalama
sicaklik 13 °C olup ortalama en diisiik ve en
yiiksek sicakliklar Ocak (3.2 °C) ve Agustos
(22.9 °C) aylarinda goriilmektedir (Sandal,
2017).

Zengin bitki ortiist, serin iklimi ve karayolu ile
rahat ulasim imkan1 bulunmasi nedeniyle
Kahramanmaras basta olmak iizere c¢evre
kentlerden ¢ok sayida ziyaret¢inin yil boyunca
geldigi Baskonus mesire yeri arazilerinde ilk
olarak 1987 yilinda 4 ha arazide Kizil Geyik
(Cervus elaphus) iiretim istasyonu kurulmus,
1995 yilinda ise B tipi Orman I¢i Dinlenme Yeri
olarak halkin kullanimina a¢ilmistir. 2006
yilindan itibaren A tipi mesire yeri olarak tescil

edilen alanda Mayis-Eyliil aylar1 arasim
kapsayan yaz sezonunda giinliik gelen arac
sayist 200’1, ziyaretgi sayist da 1000’1
gecebilmektedir (Karakog ve Karabulut, 2017).
Mesire yerinde trekking, doga fotograf¢iligi,
atessiz  piknik gibi giiniibirlik faaliyetler
gerceklestirilebilmekte, yoresel dogal iiriinlere
mesire alaninda ve ¢evresinde ulagsmak miimkiin
olmakta, ayrica cadir, karavan ve orman
evlerinde konaklama imkani bulunmaktadir.
Bagkonus mesire Yyerinin iklimi ve ormanlik
yapisinin  insan  saghgim  destekleyici

niteliginden yararlanmak amaciyla yil boyu
olabilen uzun siireli konaklamalar ziyaretgiler
tarafindan tercih edilen faaliyetler arasinda yer
almaktadir.

Sekil 1. Bagskonus mesire yerine ait goriiniimler (Baskonus Yaylasi, 2021).

Yontem

Bu calismanin yontemi, Baskonus mesire
yerinden saglanan ekosistem hizmetlerine
yonelik  kullanici  algisinin  incelenmesi
dogrultusunda baglica bes asamadan meydana
gelmektedir (Sekil 2). Birinci asamada,

katilimcilarin konu ile ilgili algilarinin ve bakis
acilarinin ortaya konulmasinda biiyiikk 6neme
sahip olan ifadeler gelistirilmistir. Bir Q
metodoloji caligmasinda, ifadelerin arastirilan
konu hakkindaki goriisleri genis 0l¢iide temsil
etmesi beklenmekte, bunu saglamak icin de
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bilimsel kaynaklardan, basili ve gorsel
medyadan, konu hakkinda bilgi sahibi kisilerle
yapilan goriismelerden, pilot ¢calismalardan veya
bunlarin kombinasyonlarindan yararlaniimasi
onerilmektedir (Watts and Stenner, 2005).
Baskonus mesire yeri igin gergeklestirilen bu
calismada s6z konusu yaklasgimlar bir arada
kullanilmas, ifadelerin gelistirilmesinde
oncelikle alan hakkinda bilgiye sahip kisilerle
goriismeler yapilmigtir. Uzmanlar (Mesire yeri
isletmecisi, Peyzaj Mimarlari, Mimarlar, Orman
Miihendisleri, Ziraat Miihendisleri, Cevre
Miihendisleri) ile diger egitim ve meslek
gruplarindan meydana gelen bu Kkisilere
“Baskonus mesire yerini tercih etme nedenleri,
mesire yerinden sagladiklar: faydalar ve mesire
yeri ile ilgili olumsuz bulduklari konular”
sorulmus, sonu¢ olarak bir dizi ifadeye
ulagilmistir. Bu ifadeler arasinda benzer olanlar
eslestirilerek sadelestirmeye gidilmig, daha
sonra Millenium Ecosystem Assessment (MEA,
2005b) calismasindan da yararlanilarak gézden
gegirilen ifadeler dort ana baslik altinda gruplara
ayrilmistir  (Tedarik Hizmetleri, Diizenleyici
Hizmetler, Destekleyici Hizmetler, Kiiltiirel
Hizmetler).

ifadelerin gelistirilmesi

l

Dizginin hazrlanmas:

l

Kabhmcilarin belirlenmesi

l

Faktor analizi

l

Degerlendirme ve Sneriler

Sekil 2. Calisma akis semasi.

Bir Q metodoloji ¢alismasinda konu hakkindaki
goriiglerin  genis Olglide temsil edilmesi
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gerektiginden hareketle (Watts and Stenner,
2005), karsit fikirlerin de savunulabilmesine
olanak taninmasi bakimindan ifadeler arasinda
olumsuz ciimle yapilarmin da bulunmasi
saglanmali, ancak bu durum, aym goriise ait iki
zit kutup izlenimi olusturmamalidir (Amin,
2000). Bu c¢alismada da ifadeler arasinda
olumsuz ctimle yapilarinin bulunmasina dikkat
edilmis, ardindan bir on calisma
gerceklestirilerek biitiin ifadeler agiklik, ifade
bozuklugu, gereksiz olup olmama gibi agilardan
incelenmek {izere mesire yeri hakkinda bilgi
sahibi olan, ancak ilk ifadelerin hazirlanma
siirecinde yer almamuis bir diger grubun gériisiine
sunulmustur (Watts ve Stenner, 2005; Karasu ve
Peker, 2019). Bu grubun da 6nerileri g6z 6ntine
alinarak yapilan revizyon sonucunda toplam 34
ifadeye ulagilmistir (Q-Set).

Calismanin  ikinci asamasinda  ifadelerin
yerlestirilecegi dizgi hazirlanmigtir.  Bir Q
metodoloji c¢aligmasinda katilimcilar konu ile
ilgili bakis agilarini ifadelerin dizgi tizerindeki
konumlar1 araciliiyla ortaya koymaktadirlar.
Bu c¢alismada zorunlu dagilim yapisinda
tasarlanan dizgi modeli ile katilimcilar
“Katilmiyorum (-4) / Kararsizim (0) /
Katiliyorum (+4)” araliginda, ifadeler arasinda
onceliklendirme yapmaya tesvik edilmekte yani
gortglerin  kristalize edilebilmesine olanak
saglanmaktadir (Demir ve Kul, 2011; Karasu ve
Peker, 2019) (Sekil 3). Dizgi hazirlandiktan
sonra, rastgele numaralandirilarak Kkutucuklar
icerisine yazilan ifadeler ile dizgi bir word
dosyasinda bir araya getirilmis, daha sonra
katilmin  goniillii  oldugunu ve c¢alismanin
icerigini belirten bilgilendirme notu ile birlikte
katilimcilara iletilmistir.

Calismanin iiclincii asamasinda katilimcilar
belirlenmistir. Q metodoloji uygulamasinda ¢ok
sayida katilimciya ihtiyag bulunmamakta,
arastirilan konu hakkinda temel bakis agilarinin
ortaya cikarilmasinda 40-60 arasi katilimcinin
yeterli olacagi belirtilmektedir (Stainton Rogers,
1995; Watts and Stenner, 2005). Baskonus
mesire yeri i¢in gergeklestirilen bu calismada
katilimcilarin  tespitinde Snowball (Kartopu)
yontemi benimsenmistir (Webler et al., 2009).
Bu yontemde dncelikle aragtirilan konu ve/veya
alan hakkinda bilgi ve deneyim sahibi bir veya
birkag kisi belirlenmekte, daha sonra bu kisilere,
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ayni konu hakkinda degerlendirme yapabilecek
bagkalarim1  onermeleri  istenmektedir. Bu
sekilde, kisilerin bir digerini Onermesi
prensibine dayali olarak merkezden disa dogru
gelisen katilimer grubuna ulasilmaktadir. Bu
calisma icin s6z konusu yontemle katilimeilarin
belirlenmesinde, bakis agilar1 arasindaki olasi
farklilagmalar: belirleyebilmek amactyla
katilimcilarin - uzmanlar ile (Peyzaj Mimari,
Orman Miihendisi, Ziraat Miihendisi, Cevre
Miihendisi, Mimar, Insaat Miihendisi) diger
egitim ve meslek gruplarindan karma bir sekilde
meydana gelmesine dikkat edilmis, sonug
olarak, Baskonus mesire yerinde giiniibirlik veya
uzun siireli ¢esitli aktivitelerde bulunmus, alan
hakkinda degerlendirme yapabilecek diizeye
sahip toplam 53 kisilik katilimci grubuna
ulasiimistir (P-Set).

Katilimcilar konuya yonelik bakis acilar
dogrultusunda  ifadeleri  dizgi  tzerine
yerlestirdikten sonra bu dizgilerin analizi
calisgmanin  dordiincli  asamasimi  meydana
getirmektedir. Analiz siirecinde PQ Method V

235  (Schmolck, 2014)  programindan
yararlamlmistir. ifadelerin dizgi {izerinde hangi
hiicrede yer aldigi bilgisi programa manuel
olarak girildikten sonra Temel Bilesen Analizi
(Principle  Component  Analysis- PCA)
gergeklestirilmis, sonuglar Varimax Rotation ile
dondiiriildiikten sonra ifadelerin dizgi iizerindeki
konumlari dogrultusunda katilimcilarin
meydana getirdigi gruplara yani faktorlere
ulasilmistir.  Analizlerde ka¢ faktoriin sz
konusu olabilecegi PCA sonucunda ortaya ¢ikan
Eigenvalue (Ozdeger) verisine gore
anlasilabilmekte, dondiirme sonrasinda elde
edilen korelasyon degerleri de faktorler arasi
bakis acilarinin farklilasma diizeyini
gostermektedir. Faktorler arasindaki korelasyon
degerleri 1’den uzaklastikga gruplart meydana
getiren katilimcilarin  bakis agilar1 arasinda
farkliliklar oldugu anlasilmakta, I’e
yaklastiginda ise bakis ac¢ilarmin birbirleri ile
yakinlik gosterdigi diistiniilmektedir.

Bask Baskonus Baskonus Baskonus Baskonus
s ?nu;de mesire yerinin Bas.konus_ mesire yert mesire yert mesire yeri
;nl:il'le;} et sagliga olumlu SIS YerL o dinlenmek bolge turizm sosyallesmek
fjaﬁadu katlulan proms yapm icin uygun potansiyelini icin uygun
. vardir. icin uygun ortam sunar. artinr. ortam sunar.
ortam sunar
Katilmiyorum d% Kararsizim Katiliyorum
-4 -3 -2 -1 0 1 2 3 4
Bagkonug
mesire yer
gadir ve
karavan

Sekil 3. ifadelerin yerlestirilmesinde kullanilan dizgiye ait bir 6rnek.
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Bulgular ve Tartisma

Katilimcilar tarafindan ifadeler yerlestirilerek
hazirlanan  dizgilere = PCA  uygulanmasi
sonucunda elde edilen Eigenvalue verileri
Baskonus mesire yerinden saglanan ekosistem
hizmetlerine yonelik iki faktoriin olabilecegini
isaret etmis, buna ek olarak yapilan iki, ii¢ ve
dort faktorlii denemeler de korelasyon degerleri
bakimmdan iki faktériin konuya yonelik
yaklagimlar1 temsil etme diizeyinin daha elverisli
olacagini teyit etmistir.

Katilimeilarin 33’1 1 nolu faktér grubunu, 6°s1 2
nolu faktor grubunu meydana getirmislerdir.
Diger katilimcilar ise faktor yiikleri itibart ile her
iki grupta da varlik géstermeleri veya gruplarin
herhangi birine dahil olmamalar1 nedeniyle

degerlendirme disinda tutulmuslardir.
Faktorlerde yer alan katilmecilar meslek,
cinsiyet, egitim ve yas gruplar1 bakimindan
ayrica incelenmiglerdir (Cizelge 1). Buna gore, 1
nolu faktérde yer alan katilimcilar arasinda
uzmanlara nazaran (%42) diger meslek
gruplarinin (%58) agirlik kazandigi, kadinlarin
(%51) ve erkeklerin (%49) esite yakin bigimde
temsil edildikleri, iniversite mezunlariin (%82)
cogunlukta oldugu, yas gruplarinin ise 25-35 yas
(%39), 35-45 yas (%33) ve 45< yas (%27)
siralamasi ile varlik gosterdikleri anlagilmigtir. 2
nolu faktérde de uzmanlar, kadinlar, tiniversite
mezunlar1 ve 25-35 yas aralig1 cogunluga sahip
olmuslardir.

Cizelge 1. Gruplar bazinda katilimcilara ait bilgiler.

Meslek Cinsiyet Egitim Yas
Uzman | Diger | Kadin | Erkek | Univ. | Lise | 25-35 35-45 45<
1 nolu grup 14 19 17 16 28 5 13 11 9
2 nolu grup 4 2 5 1 5 1 3 2 1

Faktorlerde hangi bakis agilarinin ortaya
ciktigimi belirlemek icin ifadelerin faktorler
bazindaki siralama degerlerinden, yani dizgi
iizerinde yer aldiklari konum bilgilerinden
yararlanilmaktadir. ~ Faktdr analizi  sonug
¢iktilarinda “Factor Arrays” adi altinda yer alan
bilgilerden yararlanilarak Cizelge 2’de ifadelerin
dizgi tzerindeki konum bilgileri verilmis,
katilimcilarin en ¢ok onay verdikleri ifadeler de
ayrica koyu renk ile isaretlenmistir.

Q metodoloji ¢aligmalarinda, faktorlerde on
plana ¢ikan bakis agilarini yansitmak amaciyla
her faktére isim verilmektedir (Buchel and
Frantzeskaki, 2015; Cift¢ioglu, 2020). Ayni
kapsamda, Bagkonus mesire yeri igin
gergeklestirilen bu ¢alismada 1 nolu faktor
Koruma ve 2 nolu faktdr de Dogallik isimleri ile
tanimlanmustir.

Koruma (1 nolu faktor): Bu faktorii meydana
getiren katilimcilar ikisi olumlu ve iicii de
olumsuz olmak tizere toplam bes ifade lizerinde
onemle durmuslardir. Katilimcilar “Baskonus
mesire yerinde oksijen miktari fazladw (+4)” ve
“Bagkonus mesire yerinin yaz mevsiminde
serinletici etkisi vardwr (+3)” ifadeleri ile mesire
yerinin yasam konforunu tyilestirici
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ozelliklerine olumlu vurgu yapmiglardir. Diger
taraftan ayni katilimeilar; ziyaretgi
yogunlugunun dogada olmasi gereken siik{inet
ortamini olumsuz etkiledigi (+3), mesire amagh
kullanimlarin kirlenmeye, gorsel bozulmaya
neden oldugu (+3) ve baz1 dogal 6zellikler igin
risk olusturdugu (+4) goriislerine de 6n planda
yer vererek mesire yerinin korunmasi ve
iyilestirilmesi  gereken Ozelliklerini isaret
etmislerdir.

Koruma’ya yonelik bakis ag¢isinin hakim oldugu
bu faktérdeki katilimcilarin 6ne strdiikleri
goriiglerin alan ile ilgili onceki bazi ¢caligmalarin
sonuglariyla da ortiisiiyor olmast  dikkat
¢ekicidir. Ornegin Karakog ve Karabulut (2017),
daha tenha ve daha dogal ortam arayisinda olan
baz1 ziyaretcilerin herhangi bir tesis veya
donanim bulunmamasina ragmen Bagkonus
mesire yerine 3 km mesafedeki bir diger yayla
alanm1  (Sersem Yayla) tercih ettiklerini
belirterek stiklinet konusuna dikkati
cekmislerdir. Diger taraftan mesire yeri ve
¢evresinin, belirli tiirler acisindan Bagkonus
Dag1 genelinde en ¢ok endemik ve nadir
taksonlar1 barindirdigi, ancak rekreasyonel
kullanimlarin  ve kirlenmenin dogal yap1
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tizerinde baski olusturdugu belirtilmektedir
(Anonim, 2011; Karako¢ ve Karabulut, 2017
Kogyigit ve Kayiran, 2018).

Dogallik (2 nolu faktor): Bu faktorii meydana
getiren katilimcilar, 6n plana ¢ikardiklar bes
olumlu ifade araciligiyla mesire yeri dogal

yonlerini meydana getirmislerdir. Mesire yerinin
biyolojik ¢esitliligi destekleyen bir yapisi oldugu
(+3) 2 nolu faktorde en ¢ok kabiil goren bes ifade
arasinda yer almaktadir. Yine aymi faktorde,
Baskonus mesire yerinin doga ile bas basa
kalmak (+3) ve dinlenmek (+4) igin uygun

yapisindan kaynaklanan yararlar iizerinde ortamlar sundugu yoniinde goriis Dbirligi

durmuslardir. Bagkonus mesire yerinin oksijen olusmustur.

miktar1 (+3) ile serinletici etkisi (+4) bu faktorde

de iist siralarda yer bularak her iki faktoriin ortak

Cizelge 2. Faktorler bazinda ifadelerin dizgi iizerindeki konumlari.

FAKTOR
EKOSISTEM HiZMETLERI 1 2
(Koruma) | (Dogallik)

Tedarik Hizmetleri
Baskonus mesire yerinde oksijen miktar1 fazladir. 4 3
Baskonus mesire yerindeki oksijen miktar1 yoredeki diger benzer yerler ile 4 2
aynidir.
Diizenleyici Hizmetler
Baskonus mesire yerinin yaz mevsiminde serinletici etkisi vardir. 3 4
Yaz mevsiminde Bagkonus mesire yerindeki hava sicakligi yoredeki diger benzer 3 2
yerler ile aynidir.
Bagskonus mesire yerinin sagliga olumlu katkilar1 vardir. 2 1
Bagkonus mesire yerinin sagliga katkisi alanin diger faydalarina gére daha geri 3 1
plandadir.
Destekleyici Hizmetler
Bagkonus mesire yeri biyolojik ¢esitliligin korunarak gelismesi i¢in ortam saglar. -1 3
Yorenin biyolojik ¢esitliligi Baskonus mesire yeri olmadan da geligebilir. -2 -3
Kiiltiirel Hizmetler
Bagkonus mesire yeri doga ile bag basa kalmak icin uygun ortam sunar. 2 3
Bazi giinlerdeki kullanici yogunlugu, Bagkonus mesire yerinin sakin ve huzurlu 3 0
ortamin1 bozmaktadir.
Baskonus mesire yeri piknik yapmak icin uygun ortam sunar. 1 2
Baskonus mesire yerinde piknikten baska yapilacak daha giizel aktiviteler vardir. 2 -1
Baskonus mesire yeri ¢adir ve karavan kamp i¢in uygun ortam sunar. 1 0
Kamp yapmak Bagkonus mesire yeri icin geri planda kalan aktiviteler 3 0
arasindadir.
Baskonus mesire yeri orman evlerinde konaklamak i¢in uygun ortam sunar. 0 0
Orman evlerinde konaklama Baskonus mesire yeri i¢in 6n planda olmayan bir P 2
aktivitedir.
Baskonus mesire yeri dogay1 gézlemlemek ve 6grenmek i¢in ortam sunar. 1 2
Baskonus’un mesire amagli kullanilmasi, alanin bazi dogal 6zellikleri igin risk 4 1
olusturmaktadir.
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Baskonus mesire yeri yorede yetisen bazi iiriinlere ulagmak i¢in uygun ortam 1 1

sunar.

Yoresel iiriinlere Baskonus mesire yerinden bagka yerlerde de ulasilabilir. 0

Baskonus mesire yeri dinlenmek i¢in uygun ortam sunar. 1 4

Baskonus mesire yerinin dinlendirici etkisi ydredeki diger benzer yerler ile 1 3

aynidir.

Baskonus mesire yeri mevsimleri izlemek ve yasamak icin uygun ortam sunar. 1 1

Bagkonus mesire yerinde kullanimlar sonucu olusan kirlilik ve bakimsizlik 3 3

gorselligi olumsuz etkiler.

Baskonus mesire yeri sanat, edebiyat ve bilim alaninda eserler gelistirmek i¢in 0 1

ilham verir.

Baskonus mesire yerinin bir eser gelistirmek i¢in insana ilham verme potansiyeli 4 1

diisiiktiir.

Baskonus mesire yeri bolgenin turizm potansiyelini artirir. 0 1

Bagkonus mesire yerinden baska yorede turistlerin ilgisini ¢ekecek daha giizel 1 2

yerler vardir.

Baskonus mesire yeri yasanilan toplumun ve c¢evrenin bir pargast olma P 0

duygusunun gelismesine katki saglar.

Cevreye yonelik aidiyet duygusu Bagkonus mesire yeri ile ilgili olmayan bir P 2

konudur.

Baskonus mesire yeri sosyallesmek i¢in uygun ortam sunar. 0 0

Toplumla bir arada olmak i¢in ydrede Bagkonus mesire yerinden daha uygun 1 2

alanlar vardir.

Sunulan imkanlarin zenginligi Bagskonus’un mesire yeri olarak tercih edilmesini 0 1

saglamaktadir.

Bagkonus mesire yerinde tesis ve altyap1 olanaklart gelistirilmelidir. 2 2
Cizelge 2’de ifadelerin dizgi tizerindeki {izerinde onemle durulan siikinet, kirlenme ve

konumlarina ait bilgiler dogrultusunda her iki
faktoriin  Baskonus mesire yeri hakkinda
birlestikleri veya ayrildiklar1 konular hakkinda
da bilgi edinmek miimkiindiir. Daha 6nce de
belirtildigi tizere Koruma ve Dogallik bakis
acilarina sahip faktorleri meydana getiren
katilimcilar mesire yerinin oksijen miktar1 ve
serinletici etkisi iizerine fikir birligi igerisinde
olmuslardir. Buna ek olarak, mesire yerinde tesis

ve  altyapt  olanaklarmin  gelistirilmesi
gerektigine dair ifade her iki faktoriin ortak
gorlis  gelistirdigi  konular arasinda yer

almaktadir (+2, +2). Faktorler ayn1 zamanda
herhangi bir ifadeye katilmayarak da ortak goriis
sergileyebilmektedirler. ~ Ornegin, “Orman
evierinde konaklama Bagkonus mesire yeri i¢cin
on planda olmayan bir aktivitedir” ifadesine her
iki faktérde olumsuz goriis bildirilmektedir (-2, -
2). Diger taraftan, 1 nolu faktérde (Koruma)
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dogal yap1 tizerindeki baski ile ilgili ti¢ ifade 2
nolu faktérde (Dogallik) aym diizeyde kabil
gormeyerek her iki faktoriin birbirinden ayrildigi
gortigleri meydana getirmislerdir. Yine bir diger
ornekte, Baskonus mesire yerinin biyolojik
cesitlilige olan katkisina 2 nolu faktérde onay
verilirken 1 nolu faktdrde ayni ifadeye nispeten
olumsuz goris bildirilmektedir (-1, +3).

Sonug¢ ve Oneriler

Bu calisma ile, Kahramanmaras ili’nde bulunan
ve rahat ulasim imkani, zengin bitki Ortisii,
elverigli iklimi, konaklama olanaklart ve
altyapisi ile bolge insanlar1 igin Snemli bir
rekreasyon alternatifi olusturan Baskonus mesire
yerinin sundugu ekosistem hizmetlerine yonelik
kullanict algisinin  Q metodoloji yardimiyla
incelenmesi amaglanmustir.
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Alan hakkinda bilgi ve deneyim sahibi olan,
uzmanlar ile diger egitim ve meslek gruplarinin
olusturdugu katilimei grubu tarafindan yapilan
degerlendirme sonucunda, Bagkonus mesire
yerine yonelik iki bakis acis1 ortaya ¢ikmistir. Bu
bakis agilarin1 ortaya koyan katilimcilarin
cogunlugu mesire yerinin yasam konforu
tizerindeki  olumlu  etkilerini  6n plana
c¢ikarmiglar, ancak bununla birlikte, zaman
zaman yogunlagabilen rekreasyonel faaliyetlerin
siikinet ortamii ve dogal ¢evreyi olumsuz
etkiledigine deginmeyi de ihmal etmemislerdir.
Calisma ile elde edilen sonuglar gostermistir ki,
Q metodoloji insanlarin sahip olduklar1 bakis
acilar1 altinda bir araya getirilmesini, bakis

acillarinin  benzer ve farkli  yonlerinin
anlasilmasini, disilincelerin kendi aralarinda
onceliklendirilmesini ve genel olarak da

toplumda konuya yo6nelik olusan farkl fikirlerin
ortaya cikarilmasini saglayabilen bir yapiya
sahiptir.
Caligma ile elde edilen bulgulardan ve yukarida
yapilan degerlendirmelerden yola cikilarak,
gelecekte yapilacak benzer bilimsel
aragtirmalara ve Bagkonug mesire yerine yonelik
uygulamalara katki saglayacak bir dizi Oneriler
gelistirmek miimkiindiir:

e Peyzaj planlama ve tasarimi ¢alismalarinda
islevsel ve siirdiiriilebilir sonuglar elde
edilmesinde  paydaslarin = karar  alma
stireclerine dahil edilmesi 6énemli bir asama
olup, Q metodolojinin bu amaca ulasmada
etkin bir alternatif olarak kullanilabilecegi
diistiniilmektedir.

e ifadelerin  belirlenmesi Q  metodoloji
calismasinin  basarisinda  6nemli  rol
oynamakta olup, bu siiregte salt literatiire
bagli  kalinmayarak  konu  hakkinda
degerlendirme yapabilecek kisilerden de
yararlanilmasi dnerilmektedir.

e Bu calisma, goriiglerin ortaya konulmasinda
katitlimcilarin -~ olumsuz  ifadelerden  de
yararlandiklarini, ve bu durumun, faktérlerin
birbirlerinden ayrildigi noktalar1 meydana
getirecek kadar onem tasidigini gostermistir.
Buradan hareketle, ifadelerin belirlenmesi
siirecinde ifadeler arasinda olumsuzlarin da
yer aliyor olmasina dikkat edilmesi tavsiye
edilmektedir.

e Bu calisma ile elde edilen sonuglar,
katilimcilarin Bagkonus mesire yerinin insan
yasam konforuna yonelik katkilarinin
bilincinde olduklarini, bununla birlikte,
yogun kullammlarin meydana getirdigi
olumsuzluklar  bakimindan da yiiksek
farkindalik sergilediklerini gostermektedir.
Katilimcilar tarafindan ortaya konulan bu
yaklasimlar, Baskonus mesire yerinin
iyilestirilmesi ~ve  korunmasi  gereken
Ozelliklerine isaret etmesi bakimimdan énem
tasimaktadir. Bu baglamda, mesire yeri
ziyaret¢i tasima kapasitesinin hesaplanmasi
ve bu hesaplama ile 6nceki bilimsel
caligmalar dogrultusunda endemik ve nadir
taksonlar tizerindeki baskiy1 azaltmak tizere
rekreasyonel kullanimlarin sinirlandirilmasi,
yapisal  diizenlemelerden  olabildigince
kaginilarak alanin dogal sekli ile kalabilmesi
icin  maksimum  Ozenin  gdsterilmesi
onerilmektedir.

e Katilimcilarin Baskonus mesire yerine
yonelik olarak ifadeler araciligiyla ortaya
koyduklar1 goriisleri, ayn1 zamanda alan ile
ilgili yapilabilecek yeni arastirmalara da 1s1k
tutmaktadir. Ornegin; mesire yerinde kalict
bir siikinetin saglanabilmesi i¢in ne tiir

onlemler alinabilecegi, imkan verilmesi
halinde hangi aktivitelerin tercih
edilebilecegi  gibi konularin  alanin

iyilestirilmesi kapsaminda yine Q metodoloji
araciligtyla daha detayli bigimde ele
almabilecegi disiiniilmektedir.
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