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Ozet: Badem (Prunus amygdalus L.) Tiirkiye’de, tizerinde en gok seleksiyon ¢alismasi yapilan meyve
tiirlerinden biridir. Badem genetik varyasyonu konusunda iilkemizin zenginligi, kisa bir siire i¢inde 1slah
calismalarinda basari igin olanak saglamustir. Tiirkiye’nin bir¢ok bdlgesinde badem yetistirildigi igin
yorelere uygun cesitlerin gelistirilmesi son derece énemlidir. Bu yiizden, iilkemizin farkli bolgelerinde,
bugiine kadar yapilan seleksiyon c¢alismalar1 esnasinda elde edilen Dokuzoguz-11 (120-1) ve Giilcan I
(101-23) gibi istiin nitelikli badem genotiplerin birkagi g¢esit olarak tescil edilmistir. Bu derlemenin
amaci, ilkemizin farkli bolgelerinde segilmis bazi badem genotiplerin énemli 6zelliklerini karsilastirmak
ve gelecekte bunlardan yararlanmaktir.

Anahtar kelimeler: Badem, genotip, seleksiyon, bolgeler
Local Almond (Prunus amygdalus L.) Selections in Turkey

Abstract: Almond (Prunus amygdalus L.) is one of the most investigated fruit species in selection studies
in Turkey. The richness of our country on genetic variation of almond have provided facility for
achievement in breeding studies in a short period of time. Because almond is cultivated in many regions
of Turkey, it is very important to develop varieties suitable to a certain area. Therefore, several superior
almond genotypes such as Dokuzoguz-II (120-1) and Giilcan I (101-23) were obtained during the
selection studies performed in different areas of our country and were registered as cultivars. This review
was aimed to compare significant properties of some almond genotypes selected in different regions of
our country and to use them in the future studies.

Keywords: Almond, genotype, selection, regions.
Giris

Badem (Prunus amygdalus L. veya Amygdalus communis L.), Rosales takiminin Rosaceae familyasinin
Prunus cinsi igerisinde yer almaktadir. Amygdalus alt cinsi igerisinde yaklasik 40 badem tiirii vardir. Bu
tiirlerden 12’si tilkemizde yetismektedir (Soylu, 2003).

Birgok meyve tiiriiniin anavatani ve meyvecilik kiiltiiriiniin besigi olan Tiirkiye, bademin de anavatani ve
tabii yayilma alanlarindandir (Ozbek, 1971). Tarihgilerin verdigi bilgilere gére, badem hakkindaki
bilgilerin eski Babil’e kadar uzandig belirtilmektedir. Yani, Babil’de bademin tarihi basladig1 ve en eski
kiiltiirii yapilan meyveler arasinda yer aldig1 belirtilmektedir. Misir’in iskenderiye yakinlarindaki Faros
Adasinda bulunan ganimetler arasinda badem tohumlarina rastlanmistir. Bademin anavatani Cin ve Orta
Asya oldugu, seyyahlar tarafindan Yunanistan, Tiirkiye ve Orta Doguya getirildigi ve uzun yillar boyunca
Akdeniz kiyilarinda 6zellikle Ispanya ve Italya’da yetistiriciligin yapildig1 belirtilmektedir (Kiiden ve
Kiiden 2000; Simsek 2011). 1800’lii yillarm ortalarina dogru Ispanyol kolonistleri tarafindan badem
agaclarindan alinan tohumlar Kuzey Amerika’ya tasinmis ve &zellikle Kaliforniya’da 1slah ¢aligmalaria
tabi tutularak bunlardan bazi ¢esitler elde edilmistir (Kester ve ark.1990). Bu nedenle, ABD, Avrupa ve
Akdeniz tllkelerinde yetistirilen ve ticareti yapilan pek ¢ok badem cesidi, gecmiste tesadiifi olarak
bulunmus birer sans ¢ogiirleridir (Aglar 2005). Ornegin, Nonpareil, Texas, Ne Plus Ultra, Solana,
Lauranne, Tuono, Genco Cristomorto, Verdeal, Gama, Boa Casta, Glorieta Masbovera ve Monteray gibi
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bir ¢ok badem ¢esidi, baslangigta, birer sans ¢ogiirii olarak seleksiyon yoluyla elde edilmistir (Dokuzoguz
ark. 1968; Kester ve Asay 1975; Wesley ve ark. 1996; Noronha Vaz 1996; Yildirim 2007; Goksu 2011).
Seleksiyon yontemi ile giiniimiizde yetistirilen bademin yani sira ¢ok sayidaki meyve ¢esidinin birer sans
¢ogiirii olarak ilk defa ortaya ¢ikarilmalar1 saglanmistir (Balta 2002). Bu nedenle, iilkemiz meyveciliginin
gelistirilmesinde planli 1slah ¢aligmalarimin en ucuzu ve en kestirme yolu olan seleksiyon ¢alismalariyla,
iretim bolgesi ve iretim amact dikkate almmarak en uygun cesitlerin segilmesi oldukg¢a yararlidir
(Dokuzoguz ve ark., 1968). Dogada yabani olarak yetisen badem tiplerin seleksiyon yolu ile 1slahi,
mevcut genetik kaynaklarm degerlendirilmesi agisindan da oldukca 6nemlidir (Ozbek 1978).

Tirkiye’de badem seleksiyon ¢aligmalari ile 6zellikle ge¢ ¢igeklenen, kalitesi iyi ve verimi yiiksek olan
yiizlerce genotip tespit edilmistir. Bunlar arasinda Dokuzoguz-1 (104-1), Giilcan I (101-23), 48-2 ve 101-
9 gibi genotipler tescil edilmis ve gesit Ozelligi kazanmistir (Anonim 2015a). Bu nedenle, iistiin
ozelliklere sahip badem genotiplerin ortaya ¢ikarilmasi igin seleksiyon ¢alismalarinin yapilmasmda yarar
vardir (Simgek ve Osmanoglu 2010).

Bu derlemede, gegmisten gilinlimiize kadar Tiirkiye’nin cesitli bolgelerinde yapilmis bazi badem
seleksiyon ¢alismalari sonucunda, elde edilen bazi timitvar badem genotiplerinin ¢igeklenme durumlar ve
bazi1 meyve kalite 6zellikleri karsilastirilmistir. Ayrica, bu derleme gelecekte badem konusunda yapilacak
bir¢ok ¢aligmaya bir rehber olma niteligindedir.

Materyal ve Metot

Ulkemizde, badem konusunda bugiine kadar yapilan baz1 seleksiyon galismalarindan elde edilen bulgular
ve bu arastirmalarin yapildigi bolgeler bu derlemenin materyalini olusturmaktadir. Bugiine kadar yapilan
seleksiyon calismalar1 sonucunda iimitvar goriilen bazi badem genotiplerinin yetistigi yiikseltiler ve
gigeklenme durumlarinin yani sira kabuklu ve i¢ bademin bazi 6zelliklerinin karsilastirilmast yontem
olarak benimsenmistir. Ayrica, bolgelerimiz dikkate alinarak imitvar genotiplerin en kiiciik ve en bilyiik
degerleri belirlenmis, bunlar birbirleriyle karsilastiriimis ve bolge kodu olarak Tiirkiye Istatistik Kurumu
(TUIK) verileri esas almmustir (Cizelge 1).

Cizelge 1. Istatistiki Bolge Birimleri Smiflandirma Tablosu (Anonim, 2015b)

Bolge Bolge Kodu Bolge Tamm
TRI Orta Marmara (Istanbul)
Marmara TR2 Bati Marmara
TR4 Dogu Marmara
Ege TR3 Ege
Akdeniz TR6 Akdeniz
. TRS Bat1 Anadolu
I¢ Anadolu TR7 Orta Anadolu
Karadeniz TRS Bati Karadeniz.
TR9 Dogu Karadeniz
g TRA Kuzeydogu Anadolu
Dogu Anadolu TRB Ortadogu Anadolu
Giineydogu Anadolu TRC Giineydogu Anadolu

Tiirkiye 'de Yapilmis Bazi Badem Seleksiyon Calismalart

Tirkiye’de badem seleksiyonu konusunda onlarca ¢aligma yapilmistir. Bu ¢aligmalarin bir kismi yiiksek
lisans ve doktora tezleri olarak degerlendirilmisken, bir kism1 ise kongrelerde bildiri olarak sunulmus ve
bildiri kitaplarinda yaymlanmistir. Bilimsel aragtirmalara konu olan pek ¢ok badem seleksiyon ¢alismasi
cesitli dergilerde yayinlanmistir. Ayrica, konu ile ilgili kitap haline getirilerek basim1 yapilan galigmalar
da mevcuttur.

Badem seleksiyonuyla ilgili ilk ¢alisma; “Ege Bolgesi Bademlerinin Seleksiyon Islah1 Uzerine
Arastirmalar” adiyla 1968 yilinda Ege Universitesi Ziraat Fakiiltesi yaymi olarak yaymlanmistir
(Dokuzoguz ve ark. 1968). Daha sonraki yillardan giiniimiize kadar badem seleksiyonu konusunda pek
¢ok arastirma yapilmustir.
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TUIK (2015) tarafindan kullanilan bélge kodlarma gére, badem 1slah amaglar1 yoniinden énemli gériilen
kabuklu ve i¢ badem o&zelliklerine ait degerler Cizelge 2°de verilmistir. Bu ¢izelge incelendiginde,
calismalarm 14’iintin Giineydogu Anadolu (TRC), 8’inin Dogu Anadolu (TRA ve TRB), 3’iiniin Akdeniz
(TR6), 2’sinin Ege (TR3), 2’sinin i¢ Anadolu (TR5 ve TR7) ve 2’sinin de Karadeniz Bolgesinde (TRS)
yiriitiildigi goriilmektedir. Bunlara karsin, Marmara bolgesinde (TR1, TR2 ve TR4) yiiriitiilen badem
seleksiyon caligmalarina rastlanmamistir. Badem seleksiyonu konusunda 1968 yilinda yapilan bolge bazli
calismanm disinda bdlge bazli bagka bir badem seleksiyon c¢alismasinin yapilmadigr tespit edilmistir.
Calismalarin illere goére dagilimlart incelendiginde, en ¢ok ¢alismanm 9 g¢alisma ile Diyarbakir ilinde
yapildigi, Sanlurfa, Van ve Elazig illerinde 2’ser ¢alismanin yapildigi, Adiyaman, Aydin, Erzincan,
Erzurum, Hatay, Isparta, Kahramanmaras, Konya, Malatya, Mardin, Nigde, Samsun, Siirt, Tokat ve
Tunceli illerinde ise birer adet caligmanin yapildig1 goriilmektedir. Bayazit (2007), Tiirkiye'nin farkli
ekolojilerindeki yabani badem genotiplerinde fenolojik, morfolojik ve pomolojik dzellikler ile molekiiler
yapilarin tanimlanmasi adli ¢aligmasinda 69 yabani badem tipi segmistir.

Bu derlemede yer alan aragtirmalar dikkate alindiginda, segilen badem genotiplerine ait ¢igeklenme
zamani, kabuklu meyve agirligi, kabuk kalinligi, i¢ badem agirligi, i¢ orani (randiman) ve ¢ift iglilik
oranlarina ait veriler karsilastirilmistir (Cizelge 2).

Kabuklu Meyve Agirligi: Badem seleksiyonu ¢aligmalarinda kabuklu meyve agirligit onemli bir
karakterdir. Bu nedenle, Tiirkiye’de badem seleksiyonu konusunda yapilan arastirmalar incelendiginde,
kabuklu meyve agirligi bakimindan bdlgelerin durumu asagida belirtilmistir.

1) Akdeniz Bélgesi: Yapilan arastirmalardan elde edilen veriler incelendiginde, segilen badem genotipleri
i¢inde, kabuklu meyve agirligt en hafif 1.31 g ve en agir ise 7.58 g (Beyhan ve Simsek 2007) olarak
bulunmustur. Ayrica, Akdeniz Bolgesi’nin ortalama kabuklu meyve agirligi en hafif 2.12 g ve en agir ise
6.42 g olarak bulunmustur. 2) Dogu Anadolu Bolgesi: Yapilan arastirmalardan elde edilen veriler
incelendiginde, segilen badem genotipleri iginde, kabuklu meyve agirligi en hafif 1.80 g (Balta, 2002) ve
en agir ise 9.59 g (Aglar 2005) olarak bulunmustur. Ayrica, Dogu Anadolu Bélgesi’nin ortalama kabuklu
meyve agirligr en hafif 2.48 g ve en agir ise 7.04 g olarak saptanmistir. 3) Ege Bolgesi: Yapilan
arastirmalardan elde edilen veriler incelendiginde, secilen badem genotipleri iginde, kabuklu meyve
agirligi en hafif 2.44 g ve en agir ise 7.57 g (Giilsoy, 2012) olarak bulunmustur. Ayrica, Ege Bolgesi’nin
ortalama kabuklu meyve agirlig1 en hafif 2.44 g ve en agir ise 7.57 olarak belirlenmistir. 4) Ic Anadolu
Bélgesi: Yapilan aragtirmalardan elde edilen veriler incelendiginde, segilen badem genotipleri iginde,
kabuklu meyve agirligi en hafif 2.37 g (Alkan ve ark. 2014) ve en agir ise 5.24 g (Kalyoncu, 1990) olarak
saptanmustir. Ayrica, ¢ Anadolu Bélgesi’nin ortalama kabuklu meyve agirlig1 en hafif 2.88 g ve en agir
ise 4.52 g olarak tespit edilmistir. 5) Karadeniz Bolgesi: Yapilan aragtirmalardan elde edilen veriler
incelendiginde, segilen badem genotipleri iginde, kabuklu meyve agirligi en hafif 2.15 g ve en agir ise
7.58 g (Gergekcioglu ve Giines 1999) olarak saptanmustir. Ayrica, Karadeniz Bolgesi’nin ortalama
kabuklu meyve agirligr en hafif 2.15 g olarak saptanmistir. 6) Giineydogu Anadolu Bélgesi: Yapilan
arastirmalardan elde edilen veriler incelendiginde, secilen badem genotipleri iginde, kabuklu meyve
agirligi en hafif 0.37 g (Simsek ve ark. 2010a) ve en agir ise 9.30 g (Acar 2012) olarak saptanmuistir.
Ayrica, Giineydogu Anadolu Bdlgesi’nin ortalama kabuklu meyve agirligi en hafif 1.97 g ve en agir ise
3.98 g olarak belirlenmistir.

Yapilan arastirmalardan elde edilen veriler incelendiginde, segilen badem genotipleri iginde, kabuklu
meyve agirligi en hafif 0.37 g (Simsek ve ark., 2010a) ile Giineydogu Anadolu Bolgesi’nde ve en agir ise
9.59 g (Aglar 2005) ile Dogu Anadolu Bélgesi’nde tespit edilmistir.

I¢ Badem Agirhigi: Badem seleksiyonu calismalarinda i¢ badem agirligi énemli bir kalite 6zelligidir. Bu
nedenle, iilkemizde badem seleksiyonu konusunda yapilan aragtirmalar incelendiginde, i¢ badem agirligi
bakimindan bdlgelerin durumu asagida belirtilmistir.

1) Akdeniz Bélgesi: Yapilan arastirmalardan elde edilen veriler incelendiginde, se¢ilen badem genotipleri
i¢inde, i¢ badem agirligi en hafif 0.61 g (Siimbiil 2012) ve en agir ise 1.34 g (Beyhan ve Simsek 2007)
olarak saptanmistir. Ayrica, Akdeniz Bolgesinin ortalama i¢ badem agirligi ise en hafif 0.64 g ve en agir
ise 1.24 g olarak tespit edilmistir. 2) Dogu Anadolu Bélgesi: Yapilan arastirmalardan elde edilen veriler
incelendiginde, secilen badem genotipleri iginde, i¢ badem agirligi en hafif 0.45 g ve en agir ise 1.50 g
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(Aglar 2005) olarak saptanmistir. Ayrica, Dogu Anadolu Boélgesi’nin ortalama i¢ badem agirligi ise en
hafif 0.64 g ve en agir ise 1.24 g olarak tespit edilmistir. 3) Ege Bélgesi: Yapilan arastirmalardan elde
edilen veriler incelendiginde, secilen badem genotipleri i¢inde, i¢ badem agirligi en hafif 0.67 g ve en agir
ise 1.56 g (Giilsoy 2012) olarak saptanmustir. Ayrica, Ege Bolgesi’nin ortalama i¢ badem agirlig1 ise en
hafif 0.67 g ve en agir ise 1.56 g olarak belirlenmistir. 4) I¢ Anadolu Bélgesi: Yapilan arastirmalardan
elde edilen veriler incelendiginde, secilen badem genotipleri i¢inde, i¢c badem agirligi en hafif 0.64 g
(Kalyoncu, 1990) ve en agir ise 1.00 g (Kalyoncu 1990; Alkan ve ark. 2014) olarak saptanmistir. Ayrica,
I¢ Anadolu Boélgesi’nin ortalama i¢ badem agirlig1 ise en hafif 0.68 g ve en agir ise 1.00 g olarak tespit
edilmistir. 5) Karadeniz Bélgesi: Yapilan arastirmalardan elde edilen veriler incelendiginde, secilen
badem genotipleri iginde, i¢ badem agirlig1 en hafif 0.64 g ve en agir ise 1.35 g (Gergekgioglu ve Giines
1999) olarak kaydedilmistir. Ayrica, Karadeniz Bolgesi’nin ortalama i¢ badem agirligi ise en hafif 0.66 g
ve en agirt ise 1.28 g olarak belirlenmistir. 6) Giineydogu Anadolu Bélgesi: Yapilan arastirmalardan elde
edilen veriler incelendiginde, segilen badem genotipleri i¢inde, i¢ badem agirlig1 en hafif 0.39 g (Simsek
ve Yildirim 2010) ve en agir ise 1.80 g (Karadeniz ve Erman 1996) olarak saptanmistir. Ayrica,
Gilineydogu Anadolu Bdlgesi’nin ortalama i¢ badem agirlig1 ise en hafif 0.68 g ve en agir ise 1.28 g
olarak tespit edilmistir.

Yapilan arastirmalardan elde edilen veriler incelendiginde, secilen badem genotipleri i¢inde, i¢ badem
agirligi en hafif ve en agir olanlar Gilineydogu Anadolu Bolgesi’nde belirlenmistir.

I¢ Orami: Badem seleksiyonu ¢alismalarinda kalite kriterlerinden biri i¢ oranidir (randiman). Bu yiizden,
ilkemizde badem seleksiyonu konusunda yapilan arastirmalar incelendiginde, i¢ orani bakimindan
bolgelerin durumu asagida belirtilmistir.

1) Akdeniz Bélgesi: Yapilan arastirmalardan elde edilen veriler incelendiginde, secilen badem genotipleri
i¢inde, en diisiik i¢ oran1 %14.03 (Beyhan ve Simsek 2007) ve en yiiksek i¢ orani ise % 50.46 (Stimbiil
2012) olarak saptanmistir. Ayrica, Akdeniz Bolgesi’'ndeki badem seleksiyonlar1 dikkate alindiginda,
ortalama i¢ oran1 en diigiik % 17.40 ve en yiiksek ise % 37.37 olarak tespit edilmistir. 2) Dogu Anadolu
Bélgesi: Yapilan arastirmalardan elde edilen veriler incelendiginde, segilen badem genotipleri ig¢inde, en
diisiik i¢ orant % 10.00 (Aglar 2005) ve en yiiksek ise % 48.01 (Balta 2002) olarak saptanmistir. Ayrica,
Dogu Bolgesi’ndeki badem seleksiyonlari dikkate alindiginda, ortalama i¢ orani en diisiik % 15.04 ve en
yiiksek ise % 29.50 olarak tespit edilmistir. 3) Ege Bolgesi: Yapilan arastirmalardan elde edilen veriler
incelendiginde, segilen badem genotipleri iginde, en diisiik i¢ oran1 % 15.57 (Giilsoy 2012) ve en yiiksek
ise % 67.70 (Dokuzoguz ve ark. 1968) olarak saptanmigtir. Ayrica, Ege Bolgesi’ndeki badem
seleksiyonlar1 dikkate alindiginda, ortalama i¢ orani en diisiik % 19.99 ve en yiiksek ise % 57.58 olarak
tespit edilmistir. 4) I¢ Anadolu Bélgesi: Yapilan arastirmalardan elde edilen veriler incelendiginde,
secilen badem genotipleri i¢inde, en diisiik i¢ oran1 % 14.29 (Kalyoncu 1990) ve en yiiksek ise % 29.97
(Alkan ve ark. 2014) olarak saptanmustir. Ayrica, I¢ Anadolu Bolgesi’ndeki badem seleksiyonlar1 dikkate
alindiginda, ortalama i¢ orani en diisiik % 19.73 ve en yiiksek ise % 24.99 olarak tespit edilmistir. 5)
Karadeniz Bélgesi: Yapilan arastirmalardan elde edilen veriler incelendiginde, segilen badem genotipleri
iginde, en diisiik i¢ oran1 % 17.81 ve en yilksek % 37.16 (Gergekgioglu ve Giines 1999) olarak
saptanmugtir. Ayrica, Karadeniz Bolgesi’ndeki badem seleksiyonlari dikkate alindiginda, ortalama i¢ orani
en disiik % 18.01 ve en yiiksek ise % 33.58 olarak tespit edilmistir. 6) Giineydogu Anadolu Bdlgesi.:
Yapilan arastirmalardan elde edilen veriler incelendiginde, segilen badem genotipleri i¢inde, en diisiik i¢
oran1 % 13.91 (Simsek 2008) ve en yiiksek ise % 66.89 (Simsek ve Osmanoglu 2010) olarak saptanmustir.
Ayrica, Giineydogu Anadolu Bolgesi’ndeki badem seleksiyonlar dikkate alindiginda, ortalama i¢ orani
en diisiik % 28.33 ve en yiiksek ise % 51.25 olarak tespit edilmistir.

Yapilan arastirmalardan elde edilen veriler incelendiginde, segilen badem genotipleri iginde, en diisiik i¢
oran1 % 10.00 (Aglar, 2005) ile Dogu Anadolu Bolgesinde ve en yiiksek ise % 67.70 (Dokuzoguz ve ark.
1968) ile Ege Bolgesi’nde saptanmuistir.

Cift I¢lilik Orami: Badem seleksiyon ¢alismalarinda cift igliligin olmamasi veya ¢ok az oranda olmasi
istenir. Bu yiizden, iilkemizde badem seleksiyonu konusunda yapilan arastirmalar incelendiginde, cift

iglilik oran1 bakimindan bolgelerin durumu asagida belirtilmistir.

1) Akdeniz Bélgesi: Yapilan arastirmalardan elde edilen veriler incelendiginde, se¢ilen badem genotipleri
i¢inde, en disik c¢ift iglilik orant % 0.00 (cift iglilik yok) (Yildirim 2007; Beyhan ve Simsek 2007;
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Stimbiil 2012) ve en yiiksek ¢ift i¢lilik orani ise % 19.33 (Yildirim 2007) olarak saptanmistir. Ayrica,
Akdeniz Bolgesi’ndeki badem seleksiyonlar1 dikkate alindiginda, ortalama ¢ift iglilik orani en yiiksek %
13.67 olarak tespit edilmistir. 2) Dogu Anadolu Bélgesi: Yapilan arastirmalardan elde edilen veriler
incelendiginde, segilen badem genotipleri i¢inde, en diisiik ¢ift i¢lilik orant % 0.00 (gift i¢lilik yok) ve en
yiksek ¢ift iglilik orant ise % 80.00 (Beyhan ve Bostan 1995) olarak saptanmustir.
3) Ege Bdlgesi: Yapilan aragtirmalardan elde edilen veriler incelendiginde, secilen badem genotipleri
i¢cinde, en diisiik ¢ift i¢lilik oran1 % 0.00 (¢ift i¢lilik yok) (Dokuzoguz ve ark 1968; Giilsoy 2012) ve en
yiiksek ¢ift iglilik orani ise % 55.00 (Giilsoy 2012) olarak saptanmustir. Ayrica, Ege Bolgesi’ndeki badem
seleksiyonlar1 dikkate alindiginda, ortalama ¢ift iglilik oran1 en yiiksek % 30.00 olarak tespit edilmistir. 4)
I¢ Anadolu Bélgesi: Yapilan arastirmalardan elde edilen veriler incelendiginde, secilen badem genotipleri
i¢inde, en diisiik ¢ift i¢lilik oran1 % 0.00 (¢ift i¢lilik yok) (Kalyoncu 1990; Alkan ve ark. 2014) ve en
yiiksek ¢ift iclilik orami ise % 55.00 (Kalyoncu 1990) olarak saptanmustir. Ayrica, I¢ Anadolu
Bolgesi’ndeki badem seleksiyonlar1 dikkate alindiginda, ortalama gift iclilik orani en yiiksek % 24.50
olarak tespit edilmistir. 5) Karadeniz Bélgesi: Yapilan arastirmalardan elde edilen veriler incelendiginde,
secilen badem genotipleri iginde, en diisiik ¢ift iclilik oran1 % 0.50 (Cangi ve Sen 1991) ve en yiiksek ¢ift
iclilik orant ise % 63.33 (Gergekgioglu ve Giines 1999) olarak saptanmistir. Ayrica, Karadeniz
Bolgesi’ndeki badem seleksiyonlar1 dikkate alindiginda, ortalama gift iclilik orani en yiiksek % 59.17
olarak tespit edilmistir. 6) Giineydogu Anadolu Bolgesi: Yapilan arastirmalardan elde edilen veriler
incelendiginde, segilen badem genotipleri i¢inde, en diisiik ¢ift i¢lilik orant % 0.00 (gift i¢lilik yok) ve en
yiiksek ¢ift iclilik orani ise % 20.00 (Goksu 2011) olarak bulunmustur. Ayrica, Giineydogu Anadolu
Bolgesi’ndeki badem seleksiyonlar1 dikkate alindiginda, ortalama cift iglilik orani en yiiksek % 2.50
olarak tespit edilmistir.

Bu derlemede yer alan arastirmalarin verileri incelendiginde, arastirma yapilan bolgelerde cift igli badem
genotiplerine rastlanmis olup, secilen badem genotiplerin bir kisminda ise gift iglilige rastlanmamaistir. En
yiiksek ¢ift iglilik orami ise % 80.00 ile (Beyhan ve Bostan 1995) tarafindan yine Dogu Anadolu
Bolgesi’nde saptanmistir.

Kabuk Kalinlig1: Badem seleksiyonu ¢alismalarinda elde edilen genotipler incelendiginde, kabuk kalinlig1
bakimindan bolgelerin durumu asagida belirtilmistir.

1) Akdeniz Bélgesi: Yapilan arastirmalardan elde edilen veriler incelendiginde, segilen badem genotipleri
i¢inde, en ince kabuk kalinligr 0.69 mm ve en kalin kabuk kalinligi ise 5.62 mm (Beyhan ve Simsek
2007) olarak tespit edilmistir. Ayrica, Akdeniz Bolgesi’nin ortalama kabuk kalinligi en ince 1.44 mm ve
en kalin ise 4.40 mm olarak saptanmistir. 2) Dogu Anadolu Bolgesi: Yapilan arastirmalardan elde edilen
veriler incelendiginde, secilen badem genotipleri iginde, en ince kabuk kalmligr 1.37 mm (Aglar 2005) ve
en kalin kabuk kalmligi ise 5.54 mm (Balta 2002). olarak tespit edilmistir. Ayrica, Dogu Anadolu
Bolgesi’nin ortalama kabuk kalinligi en ince 2.03 mm ve en kalin ise 4.60 mm olarak saptanmistir. 3) Ege
Bdélgesi: Yapilan arastirmalardan elde edilen veriler incelendiginde, segilen badem genotipleri i¢inde, en
ince kabuk kalinligr 0.08 mm ve en kalin kabuk kalmligr ise 4.79 mm (Giilsoy 2012) olarak tespit
edilmistir. Ayrica, Ege Bolgesi’nin ortalama kabuk kalinlig1 en ince 2.08 mm ve en kalin ise 4.79 mm
olarak saptanmustir. 4) I¢ Anadolu Bélgesi: Yapilan arastirmalardan elde edilen veriler incelendiginde,
secilen badem genotipleri i¢inde, en ince kabuk kalinligr 1.20 mm (Kalyoncu 1990) ve en kalin kabuk
kalnhig ise 3.29 mm (Alkan ve ark. 2014) olarak tespit edilmistir. Ayrica, I¢ Anadolu Bélgesi’nin
ortalama kabuk kalinlig1 en ince 1.58 mm ve en kalin ise 2.52 mm olarak saptanmistir. 5) Karadeniz
Bdélgesi: Bu bolgemizde badem selekiyonu konusunda elimizdeki literatiirlere gore bir arastirma yapilmis
olup, elde edilen veriler incelendiginde, segilen badem genotipleri iginde, en ince kabuk kalinlig: 1.73
mm ve en kalin kabuk kalinligi ise 4.85 mm (Gergekgioglu ve Giines 1999) olarak tespit edilmistir. 6)
Giineydogu Anadolu Bélgesi: Yapilan arastirmalardan elde edilen veriler incelendiginde, secilen badem
genotipleri iginde, en ince kabuk kalinligi en ince kabuk kalinligr 1.61 mm (Gdksu 2011) ve en kalin
kabuk kalinligi ise 4.94 mm (Acar 2012) olarak tespit edilmistir. Ayrica, Gilineydogu Anadolu
Bolgesi’nin ortalama kabuk kalligi en ince 2.50 mm ve en kalin ise 3.98 mm olarak saptanmistir.

Yapilan arastirmalardan elde edilen veriler incelendiginde, secilen badem genotipleri iginde, en ince

kabuk kalmligi 2.08 mm (Giilsoy 2012) ile Ege Bolgesi’nden ve en kalin ise 5.62 mm (Beyhan ve Simsek
2007) ile Akdeniz Bolgesinde tespit edilmistir.
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Cizelge 2. Tiirkiye'de Bolgeler itibariyle Badem Seleksiyon Calismalarin Bulgulari

Bilge il SY Kaynak SGS KMA (g) KK IBA (g) io cio
Akdeniz Hatay Merkez + 5ilge  Stimbiil 2012 19 1.55-6.34 0.93-3.65 0.61-1.29 15.99-50.46 0-16.67
Akdeniz Isparta Merkez + 10 ilge  Yildirim 2007 14 3.51-5.43 2.71-3.93 0.99-1.27 22.15-36.10 0-19.33
Akdeniz K.Marag Merkez Beyhan ve Simgek 2007 15 1.31-7.58 0.69-5.62 0.66-1.34 14.03-25.55 0-5
Ortalama En diisiik-En yiiksek Deger Araliklar 48 2.12-6.42 1.44-4.40 0.75-1.30 17.40-37.37 0-13.67
Dogu Anadolu Elazig Agin Balta 2002 84 1.80-8.24 1.85-5.54 0.80-1.34 12.98-48.01 0-66
Dogu Anadolu Elazig Maden Balta ve ark. 2003 23 2.93-7.03 2.00-5.00 0.60-1.11 14.79-28.23 0-22
Dogu Anadolu Erzincan Kemaliye Aslantas 1993 20 2.88-6.13 2.25-4.76 0.64-1.15 14.60-26.80 0-2
Dogu Anadolu Erzurum Ispir Kose 2013 25 2.17-5.79 1.80-3.60 0.56-1.08 16.90-26.70 4.0-8.0
Dogu Anadolu Malatya Darende Beyhan ve Bostan 1995 9 3.00-6.10 2.80-4.82 0.77-1.23 18.00-23.80 0-80
Dogu Anadolu Tunceli Pertek Aglar 2005 51 1.84-9.59 1.37-4.97 0.45-1.50 10.00-29.00 0-70
Dogu Anadolu Van Adir Adasi Karadeniz ve ark. 1996 13 2.74-6.41 2.12-3.54 0.64-1.32 18.40-29.20 0-60
Dogu Anadolu Van Akdamar Adast  Bostan ve ark. 1995 27 3.42-5.86 * 0.64-1.15 14.61-24.28 0-10
Ortalama En diisiik-En yiiksek Deger Araliklar 252 2.48-7.04 2.03-4.60 0.64-1.24 15.04-29.50 0.50-39.75
Ege Aydin 3ilge Giilsoy 2012 51 2.44-7.57 2.08-4.79 0.67-1.56 15.57-47.45 0-55
Ege Tiim bolge  Tiim bolge Dokuzoguz ve ark. 1968 16 * * * 24.40-67.70 0-5
Ortalama En diigiik-En yiiksek Deger Araliklar 67 2.44-7.57 2.08-4.79 0.67-1.56 19.99-57.58 0-30

I¢ Anadolu Konya Apa Baraj Golii ~ Kalyoncu 1990 12 3.38-5.24 1.20-1.74 0.64-1.00 14.29-20.01 0-30
I¢ Anadolu Nigde Altunhisar Alkan ve ark. 2014 15 2.37-3.80 1.96-3.29 0.71-1.00 25.17-29.97 0-19
Ortalama En diigiik-En yiiksek Deger Araliklar 27 2.88-4.52 1.58-2.52 0.68-1.00 19.73-24.99 0-24.50
Karadeniz Samsun Vezirkoprii Cangi ve Sen 1991 15 * * 0.68-1.20 18.20-30.00 0.50-55
Karadeniz Tokat Merkez Gergekcioglu ve Giines 1999 8 2.15-7.58 1.73-4.85 0.64-1.35 17.81-37.16 3.45-63.33
Ortalama En diisiik-En yiiksek Deger Araliklar 23 2,15-7.58 1.73-4.85 0.66-1.28 18.01-33.58 1.98-59.17
Giineydogu Adiyaman ~ Merkez Goksu 2011 5 1.10-2.09 1.61-2.10 0.60-1.04 46.67-52.32 13.30-20
Gilineydogu Diyarbakir ~ Merkez Simsek ve Demircan 2010 10 1.93-4.96 * 0.56-1.23 * *
Gilineydogu Diyarbakir ~ Cermik Simsek ve ark. 2010b 5 1.33-2.32 * 0.80-1.11 47.84-60.90 0-0
Gilineydogu Diyarbakir ~ Ciar Simsek 2011 6 1.57-5.26 * 0.71-1.42 23.52-48.30 0-0
Gilineydogu Diyarbakir  Cilingiis Simsek ve ark. 2010a 5 0.37-2.07 * 0.44-1.18 44.44-59.29 0-0
Gilineydogu Diyarbakir  Dicle Simsek ve Yildirim 2010 6 1.39-2.42 * 0.39-1.05 32.18-55.36 0-0
Gilineydogu Diyarbakir ~ Egil-Ergani Acar 2012 12 4.67-9.30 3.08-4.94 1.02-1.40 19.31-26.66 0-10
Gilineydogu Diyarbakir  Ergani Simsek ve ark. 2010c 7 1.99-3.59 * 0.66-1.33 22.93-56.20 0-0
Gilineydogu Diyarbakir ~ Kocakdy-Hani Simsek ve ark. 2010d 15 1.15-2.14 * 0.70-1.25 37.43-62.81 0-0
Gilineydogu Diyarbakir  Silvan Simsek ve Yilmaz 2010 6 2.99-4.53 * 0.61-1.18 18.76-30.40 0-0
Glineydogu Mardin Derik Simsek ve Osmanoglu 2010 13 1.75-4.70 * 0.78-1.17 21.32-66.89 0-0
Gilineydogu Siirt Merkez Karadeniz ve Erman 1996 30 4.66-8.94 2.80-4.90 1.01-1.80 14.65-24.53 *
Glineydogu Sanlurfa Hilvan-Bahgecik  Simgek ve Kiiden 2007 9 1.21-2.75 * 0.51-1.52 25.39-62.41 0-0
Giineydogu Sanliurfa Hilvan Simgek 2008 6 1.42-4.93 * 0.66-1.14 13.91-60.16 0-0
Ortalama En diisiik-En yiiksek Deger Araliklar 135 1.97-4.23 2.50-3.98 0.68-1.28 28.33-51.25 1.11-2.50

KMA: Kabuklu Meyve Agirligi, KK: Kabuk Kahnligi, IBA: I¢ Badem Agirligi, 10: I¢ Orani, CIO: Cift iglilik Orani, SGS: Secilen Genotiplerin Sayisi, SY: Seleksiyon Yeri, BK: Bolge Kodu

* {lgili veriye ulagilamamistir.
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Cigeklenme Zamam ve Yiikselti (Rakim): Badem seleksiyon ¢alismalarinda geg ¢i¢eklenme ¢ok dnemli bir
seleksiyon kriteridir. Ulkemizde badem seleksiyon ¢alismalar1 yapilan bolgelerin ¢igeklenme zamanlari
asagida belirtilmistir (Cizelge 3).

1) Akdeniz Bélgesi: Yapilan arastirmalardan elde edilen veriler incelendiginde, segilen badem genotipleri
iginde, en erken c¢iceklenme zamanmin 25 Subat (Beyhan ve Simsek 2007) ve en ge¢ ciceklenme
zamaninin ise 8 Nisan (Yildirim 2007) tarihinde basladigi gozlenmistir. 2) Dogu Anadolu Bdlgesi:
Yapilan arastirmalardan elde edilen veriler incelendiginde, segilen badem genotipleri iginde, en erken
gigeklenme 10 Mart’ta (Aglar 2005) ve en ge¢ cigeklenme ise 24 Nisan’da (Kose 2013) gergeklesmistir.
3) Ege Bdlgesi: Yapilan aragtirmalardan elde edilen veriler incelendiginde, se¢ilen badem genotipleri
icinde, en erken ¢iceklenme 5 Subat ve en ge¢ cigceklenme ise 4 Mart (Gililsoy 2012) tarihinde
baslamistir. 4) I¢ Anadolu Bélgesi: Yapilan arastirmalardan elde edilen veriler incelendiginde, secilen
badem genotipleri i¢inde, en erken ¢igeklenme 31 Mart ve en gec gigeklenme ise 6 Nisan (Kalyoncu
1990) tarihinde kaydedilmistir. 5) Karadeniz Bdlgesi: Badem seleksiyon aragtirmalarinda, bu
bolgemizde, ¢igeklenme ile ilgili herhangi bir veriye ulasilamamustir. 6) Giineydogu Anadolu Bélgesi:
Yapilan arastirmalardan elde edilen veriler incelendiginde, segilen badem genotipleri iginde, en erken
gigeklenme 26 Subat’ta (Simsek ve Osmanoglu 2010) ve en geg ¢igeklenme ise 18 Mart (Simsek ve ark.
2010a) tarihinde baslamistir. Yapilan badem seleksiyon ¢aligmalardan elde edilen veriler incelendiginde,
en erken c¢iceklenmenin Ege Bolgesinin (Aydin ili) disiik rakimlarinda 5 Subat tarihinde ve en geg
ciceklenmenin ise Dogu Anadolu Bélgesinin (Erzurum/ispir) yiiksek rakimlarmda 24 Nisan tarihinde
basladig1 gozlenmistir. Ulkemizde en erken ¢igek acan meyve tiirii badem oldugundan baharin miijdecisi
lakabina mazhar olmustur. Badem, ilkbahar ge¢ donlarma yakalanma riski en fazla olan meyve tiirii
oldugundan dolayi, ayni ekolojik kosullarda yetisten badem genotiplerinden en geg ¢igek acganlar tercih
edilmelidir.

Cizelge 3. Yapilan Calismalarda Bademlerde Cigeklenme Zamani ve Rakim Bilgileri

Bolge Bolge Kodu il Kaynak SY CBT Y(m)
Akdeniz TR6 Hatay Stimbiil 2012 Merkez+ 5ilge 28 Subat-23 Mart ~ 203-800
Akdeniz TR6 Isparta Yildirim 2007 Merkez + 10 ilge 18 Mart-8 Nisan 918-1326
Akdeniz TR6 K.Maras  Beyhan ve Simsek 2007 Merkez 25 Subat-27 Mart ~ 640-1940
Dogu Anadolu TRB Elaz1g Balta 2002 Agin 11 Mart-15 Nisan ~ 900-1150
Dogu Anadolu TRB Elaz1ig Balta ve ark. 2003 Maden * *

Dogu Anadolu TRA Erzincan  Aslantag 1993 Kemaliye 8 Nisan-3 Mayis 1010-1365
Dogu Anadolu TRA Erzurum  Kose 2013 Ispir 16-24 Nisan 1100-1350
Dogu Anadolu TRB Malatya Beyhan ve Bostan 1995 Darende * *

Dogu Anadolu TRB Tunceli Aglar 2005 Pertek 10 Mart-7 Nisan 924-1670
Dogu Anadolu TRB Van Karadeniz ve ark. 1996 Adir Adast Nisanin 3.haftas *

Dogu Anadolu TRB Van Bostan ve ark. 1995 Akdamar Adasi * *

Ege TR3 Aydin Giilsoy 2012 3ilge 5 Subat-4 Mart 67-842
Ege TR3 Tiim bolge Dokuzoguz ve ark. 1968 Tiim bolge * *

i¢ Anadolu TRS Konya Kalyoncu 1990 Apa Baraj Golit 31 Mart-6 Nisan *

i¢ Anadolu TR7 Nigde Alkan ve ark. 2014 Altunhisar * *
Karadeniz TR8 Samsun Cangi ve Sen 1991 Vezirkoprii * *
Karadeniz TRS8 Tokat Gergekcioglu ve Giines 1999  Merkez * *
Giineydogu TRC Adiyaman Goksu 2011 Merkez Martin 1 ve 3. haftast *
Giineydogu TRC Diyarbakir Simsek ve Demircan 2010 Merkez 1 Mart-4 Mart 592-662
Glineydogu TRC Diyarbakir Simsek ve ark. 2010b Cermik 6-8 Mart 722-787
Glineydogu TRC Diyarbakir Simsek 2011 Cinar 1-6 Mart 637-689
Giineydogu TRC Diyarbakir Simsek ve ark. 2010a Ciingiis 17-18 Mart 1122-1153
Giineydogu TRC Diyarbakir Simsek ve Yildirrm 2010 Dicle 10-12 Mart 840-916
Giineydogu TRC Diyarbakir Acar 2012 Egil-Ergani Martin 1 ve 2. haftasit 859-1024
Glineydogu TRC Diyarbakir Simsek ve ark. 2010c¢ Ergani 15-16 Mart 988-1026
Glineydogu TRC Diyarbakir Simsek ve ark. 201d Kocakoy-Hani 9-15 Mart 825911
Glineydogu TRC Diyarbakir Simsek ve Yilmaz 2010 Silvan 8-10 Mart 826-897
Glineydogu TRC Mardin Simsek ve Osmanoglu 2010 Derik 26 Subat-2 Mart 584-602
Giineydogu TRC Siirt Karadeniz ve Erman 1996 Merkez * *
Glineydogu TRC Sanlurfa  Simsek ve Kiiden 2007 Hilvan-Bahgecik  1-10 Mart 532-587
Glineydogu TRC Sanlurfa  Simsek 2008 Hilvan 1-9 Mart 533-598

* [lgili veriye ulagilamamistir.
BK: Bolge Kodu,, SY: Seleksiyon Yeri, Y: Yiikselti, CBT: Cigeklenme Baslangi¢ Tarihi
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Sonuc ve Oneriler

Bu derlemede, degisik bdlge ve illerde yiiriitilen badem seleksiyon g¢aligmalarindan elde edilen veri ve
gozlemler karsilastirilmistir. Bu ¢alismalar bir araya getirildiginde yapilan ¢alismalarda tilkemizde toplam
552 badem genotipinin Umitvar olarak segildigi goriilmektedir. Bu c¢alismalarin disinda badem
seleksiyonu konusunda bagka arastirmalarin oldugu unutulmamalidir. Ayrica, iilkemizin birgok
iiniversitesinde gorev yapan bir¢ok akademisyen ve arastirma enstitiilerinde calisan pek ¢ok arastirict,
badem seleksiyonu ile ilgili ¢aligmalara devam etmektedir. Simdiye kadar yapilmis ¢alismalardan elde
edilmis sonuglar ile devam etmekte olan arastirmalardan elde edilebilecek veriler, lilkemizin dogal badem
populasyonu igerisinde kaliteli genotiplerin ortaya ¢ikarilmasina ve gen kaynaklarimizin korunmasina
katki saglamis veya saglayacaktir. Ancak, mevcut ¢alismalarda secilen badem genotiplerinin koruma
altina alinmalar1 ve bunlarin ¢esit 6zelligi kazanmalar1 olduk¢a smirlt kalmustir. Eger ilgili kuruluslara
gerekli mali ve teknik destek verilirse, bu badem genotiplerinin 6nemli bir kismi gesit 6zelligi
kazanabilecek ve sonugta bunlarla yapilacak tiretimle tilke ekonomisine katki saglanacaktir.
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