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Gladigya (Gleditsia triacanthos) Agag¢ Yapraklarinin Potansiyel Yem Degerinin Saptanmasi
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OZET

Bu calisma da farkl aylarda toplanan gladicya (Gleditsia triacanthos)
agac yapraklarinin kimyasal bilesimi, kondanse tanen (KT) icerigi, in
vitro toplam gaz (TG) iiretimi, metabolik enerji (ME) ve organik
madde sindirim derecesi (OMSD)’nin saptanmasi amaclanmigtir.
Aylara gore gladigya aga¢ yapraklarinin kimyasal bilesimi, kondanse
tanen (KT), in vitrotoplam gaz (TG) iiretimi, metabolik enerji (ME) ve
organik madde sindirim derecesi (OMSD) arasindaki farklihiklar
6nemli bulunmustur (P<0.05). Gladi¢ya agac yapraklar: ham protein
(HP) %5.59-19.48, ham yag (HY) %3.64-9.71, asit deterjan lif (ADF)
%23.54-34.52, nétr deterjan lif NDF) %38.58-49.00, KT %13.86-19.35,
in vitro TG tretimleri 27.41-41.43 m1'1200 mg KM, ME degerleri 6.52-
8.99 Mj kg! KM ve OMSD %49.43-64.50, araliginda degismis ve
aralarindaki farklhiliklar istatistiki olarak o6nemli bulunmustur
(P<0.05). Sonuc¢ olarak ham besin madde bilsimine bakildiginda
gladigya yapraklarinin alternatif kaba yem kaynagi olabilecegi,
yuksek tanen icerigi nedeniyle kullanimina dikkat edilmesi gerektigi
soylenebilir.

ABSTRACT

In this study, was purposed to determine the chemical composition,
condensed tannin (CT) content, in vitro total gas (TG) production,
metabolic energy (ME) and organic matter digestibility (OMD) of
honey locust (Gleditsia triacanthos) tree leaves collected in different
months. The differences between the chemical composition, condensed
tannin (CT), in vitro total gas production (TG), metabolic energy (ME)
and organic matter digestibility (OMD) of honey locust (Gleditsia
triacanthos) leaves by month were found to be significant (P<0.05).
Honey locust (Gleditsia triacanthos) tree leaves crude protein (CP)
5.59%-19.48%, crude fat 3.64-9.71%, acid detergent fiber (ADF) 23.54-
34.52%, neutral detergent fiber (NDF) 38.58%-49.00, CT 13.86-19.35%
, in vitro T'G productions varied between 27.41-41.43 ml-1200 mg DM,
ME values 6.52-8.99 Mj kg-1 DM and OMD 49.43-64.50%, and
differences between them were found to be statistically significant
(P<0.05). As a result, considering the crude nutrient composition, it
can be said that leaves of honey locust can be an alternative source of
roughage, and attention should be paid to their use due to their high
tannin content.
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GIRIS ¢ayir meralar ile kilturi yapilan yem bitkileri
Hayvancilik isletmelerinde toplam diretim gelmektedir. Ancak bu kaynaklardan gelen yemler
masraflarinin %60-70"1n1 yem giderleri ihtiyaglar1 gerektigi kadar karsilayamamaktadir. Bu

olusturmaktadir (Alcicek ve ark., 2010). Karlh bir
hayvanciligin yapilmasinda en etkili unsur ucuz yem
kaynaginin saglanmasidir. Bu kaynaklarin baginda

durum dikkate alinarak yeni yem kaynaklarinin
arastirilmas1 gerekmektedir. Bu yem kaynaklarindan
bir grubunu aga¢ dal ve yapraklar1 olusturmaktadir



KSU Tarim ve Doga Derg 25 (Ek Say1 2): 576-582, 2022
KSU J. Agric Nat 25 (Supll 2): 576-582, 2022

Arastirma Makalesi
Research Article

(Paterson ve ark., 1998; Temel ve Kir, 2015; Ozyazic1
ve Acikbas, 2020; Boga ve ark., 2022). Agac dal ve
yapraklar1 sigir, ke¢i, koyun ve geyik gibi ruminant
hayvanlar tarafindan dogal olarak kullanilmaktadir
(Papachristou ve ark., 1996; Boga ve ark., 2022). Agac
dal ve yapraklari ani iklim degisikliklerinden sinirh
diizeyde etkilenmeleri ve kurak mevsimde kaba yem
saglamalar1 bakimindan éne gckmaktadir (Ozelcam ve
ark., 2019). Borens ve Poppi (1990), kurak kosullarda
agag ve ¢ali tiirlerinin, diger bugdaygil ve baklagil
otlarina gére daha uzun siire (yaklasik 3- 5 ay) yesil
kaldiklarin1  vurgulamiglardir. Afrika’da yesil yem
olarak  aga¢  yapraklarmin  kullamildigi  da
bildirilmektedir (Brewbaker, 1986). Kurak kosullarda
ruminant beslemede agac¢ yapraklari kullaniminin
avantajlar1 yani sira, hayvan beslemede kullanimini
kisitlayan bazi1  dezavantajlari  bulunmaktadir.
Bunlarin bagsinda anti-besinsel (tanen ve diger fenolik
bilesikler) iceriklere sahip olmalar1 gelmektedir
(Tolera ve ark., 1997). Agac yapraklarinda bulunan
yuksek tanenin, yem tiketimini olumsuz etkileme
disinda, yemlerin sindiriminde ve viicutta azot
depolama kapasitesinde duglse neden oldugu
bildirilmektedir (Boga ve ark., 2021). Bu arastirma bir
baklagil agac tirii olan gladicya (Gleditsia
triacanthos) yapraklarinin kimyasal bilesim, in vitro
TG, ME, OMSD ve KT igereklerinin saptanmasi
amaciyla diizenlenmistir.

MATERYAL ve METOD
Yem Materyali

Aragtirmanin yem materyalini 2020 yilinda Mus (1350
m) ili merkez ilcesinde yetisen on farkh Gladicya
(Gleditsia triachantos) agaclarindan 8 ay siiresince
elle toplanan yapraklar olusturmustur. Calismanin
yapilabilmesi i¢in Kahramanmaras Siitcii Imam
Universitesi, Ziraat Fakiltesi, Yerel Etik kurulundan
onay alinmistir (29.01.2021 tarih ve 2021/01 sayih
karar).

Laboratuvar analizleri

Laboratuvara getirilen yapraklar kurutulmus ve
sonrasinda 1 mm elekten gececek sekilde 6gutiilerek
kuru madde (KM), ham kiil (HK), ham protein (HP),
ham yag (HY) icerikleri AOAC (1990)’a gore, kondense
tanen (KT) icerikleri Makkar ve ark. (1995)nin
bildirdikleri yontemlere gére yapilmistir. Yemleri asit
deterjan lif (ADF) ve nétr deterjan lif (NDF) Van Soest
(1991)in, in vitro gaz iiretimleri ise Menke ve ark.
(1979)min bildirdikleri yontemlere gére yapilmistir.
Gladicya yapraklarinin ME ve OMSD degerleri
asagidaki esitliklerle hesaplanmis olup, esitliklerde
kullanilan HP, HY, HK igerikleri % olarak alinmigtir
(Menke ve Steingass, 1988).

ME (MJ kgt KM) = 2.2 +0.1357 x GU + 0.057 x HP +
0.002859 x HY? (1)
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GU: 24 saatlik in vitro gaz iiretimi (ml 200 mg™)
OMSD (%)= 14.88+0.8893xGU+0.448 x HP+0.651xHK (2)

Istatistik Analizler

Calismada elde edilen veriler tek yonli varyans analizi
(One-way ANOVA) kullanilarak istatistiki olarak
(Tukey %5) degerlendirilmistir.

BULGULAR ve TARTISMA

Farkh aylarda toplanmig gladigya agaci yapraklarinin
kimyasal bilesimi saptanmis ve Cizelge 1'de
verilmigtir. Gladigya yapraklarinin HP icerikleri

%5.59-19.48 araliginda degismis olup en diisiik Aralik
(%5.59) ayinda en yiiksek Mayis (%19.48) ayinda tespit
edilmis ve HP igerigi gelisme donemi ilerledikge
onemli diizeyde azalmistir (P<0.05). Genellikle
ilkbaharda bitkiler biiyumeye bagladik¢a, protein
sentezi uyarilarak genc hiicre sayisi ile birlikte protein
sentezinin arttig1 soylenmektedir (Kacar ve ark.,
2006). Tersi olarak da biiyiime dénemi ilerledikce HP
iceriginin azaldig1 rapor edilmistir (Mountousis ve
ark., 2008; Atasoglu ve ark., 2010). Benzer literatiir
bildirigslerinde farkl ekolojilerde yapilan ¢alismalarda
cal1 ve agag tirlerinde de ayni durumun gerceklestigi
bildirilmistir (Tolunay ve ark., 2009; Kamalak ve ark.,
2010; Parlak ve ark., 2011; Foroughbakhch ve ark.,
2012; Alatirk ve ark., 2014; Oktay ve Temel, 2015;
Demirkol, 2019). Benzer bir calismada Eylill ayinda
elde edilen gladi¢cya yapraginin HP igerigi %15.7,
Haziran ayinda %20.1 olarak bulunmustur (Luginbuhl
ve Mueller, 2000). Farkl: illerden toplanan gladicya
yapraklarinin HP icerikleri %6.7-11.9 (Kamalak ve
ark., 2012), Kasim ayinda gladicya yapragimin HP
icerigi %8.02 (Kaya ve ark., 2016), kurak dénem
boyunca toplanan gladi¢gya yapraklarinin HP igerigi
%12.1 (Medjekal ve ark., 2018), Temmuz ayinda
toplanan gladi¢cya yapraklarinin HP icerigi %8.43
(Bager ve Kamalak, 2020) olarak tespit edilmistir.
Olusan bu farkliliklarin hasat zamana, iklim, toprak ve
bitki genetik yapisindan kaynaklandigi séylenebilir.
Laktasyondaki koyunlarin yasama payini karsilamak
i¢cin ham protein oraninin en az %7-9, verim pay1 i¢in
en az %10-12 arasinda olmasi gerektigi vurgulanmistir
(El-Shatnawi ve Mohawesh, 2000). Bu calismada
gladigya yapraklarinin HP i¢eriginin Kasim ve Aralik
aylar1 disinda koyunlarin hem verim hem de yasama
payr ihtiyaglarimi karsilayacak diizeyde oldugu
soylenebilir. Kasim ve Aralik aylarinda HP igerigi
rumendeki mikroorganizmalarin faaliyeti i¢in yeterli
olmadigi, bunun i¢in bu aylarda yetistiriciler
tarafindan kullanilmasi durumunda yeme mutlaka bir
ek protein takviyesinin yapilmasi énerilebilir (Tablo 1,
El-Shatnawi ve Mohawesh, 2000). Gladicya
yapraklarinin aylara gére HY igerikleri %3.64-9.71
arasinda degisiklik géstermistir. En yliiksek HY Aralik
(%9.71) aymnda, en disik HY Mayis (%3.64) ayinda
toplanan yapraklarda tespit edilmistir (Cizelge 1).
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Cizelge 1 Farkli aylarda hasat edilen gladigya yapraklarinin kimyasal bilegimi.

Table 1. Chemical composition values of honey locust leaves harvested in different months.
Aylar KM HP HK HY ADF NDF KT

X +Sx X +Sx X +Sx X +Sx X £Sx X £Sx X £Sx

Mayis 93.86"+0.74  19.482+0.63 6.21££0.12 3.64£0.57 23.54¢+1.16 38.58¢£0.27  13.86P+0.37
Haziran 94.402v+£0.35  17.49b+0.05 8.69°+0.26 4.05¢+0.25 26.12de+1.13  39.68<1.12  15.55P+1.53
Temmuz 94.612P+0.18  16.06c£0.09 9.771+0.57 5.424+0.28  27.094+£0.54 40.35+1.89  16.712b+1.37
Agustos 94.61ab+0.56 15.43<£0.08  9.94¢d+0.12  6.35%9+0.43 28.51cd+1.15 41.92b+1.44 16.782b+1.26
Eylul 94.47ab+0.19 13.409+£0.14 10.29bd+0.22  7.55P<+0.47  30.65P+1.57 42.16*+£1.03 16.842b+1.35
Ekim 94.242b+0.23  10.18+0.04 10.61b<+0.11 8.662b+0.37 31.812b+1.82 46.182b+2.66 16.912b+1.54
Kasim 94.9520+0.94 6.73+0.11 10.69*+0.06  8.862+0.95 32.492b+0.48  48.222+2.58 17.202P+0.89
Arahk 95.402+0.12 5.59¢+0.06 11.782+0.19 9.712+£0.55 34.522+0.22 49.002£3.20  19.352+1.02
(Senesens)
SHO 0.083 0.019 0.022 0.092 0.431 1.332 0.498
OD. * *k "% *k - - *

a-g: Aymi stitunda yer alan farkli simgeye sahip ortalamalar birbirinden farklidir. KM: Kuru madde, HP: Ham protein, HK:
Ham kiil, HY: Ham yag, ADF :Asit ¢oziiclilerde ¢dztinmeyen lifli bilesikler, NDF: Nétr ¢oziiclilerde ¢oziinmeyen lifli bilesikler,
KT: Kondanse tanen, O.D: Onem derecesi, SHO: Standart hata ortalamasi, **: P<0.01 *: P<0.05

Calismada incelenen gladigya yapraklarimmin HY
iceriklerinin aylara gore degisiklik gostermesinde
bitkilerin gelisme dénemlerinin oldukea etkili oldugu
goriilmistiir (P<0.05). Yapilan benzer calismalarda
da, blylimenin baslangic doénemlerinde agag¢ ve
calilarin HY icerikleri dusik olurken, olgunlagsmanin
llerlemesi ile yag oranlarinda artiglar goraldugu
bildirilmistir (Kamalak ve ark., 2005; Singh ve
Todaria, 2012; Tatliyer ve ark., 2019). Konu ile ilgili
yapilan benzer ¢alismalarda Kasim ayinda gladigya
yapraklarinin HY oran1 %9.87 (Kaya ve ark., 2016),
Temmuz ayinda gladigya yapraklarinin HY oram
%3.74 (Baser ve Kamalak, 2020) olarak tespit edilmis
olup, farklhihklarin hasat zamamni, iklim ve bitki
genetik yapisindan kaynaklanabilecegi
disunulmektedir. Genellikle yem materyali olarak
kullanilan tiirler gelismenin ilerleyen dénemlerinde
daha yiiksek oranda hiicre duvar: bilesenlerine (NDF
ve ADF) sahiptirler (Tablo 1). Asit deterjan lif (ADF)
ve NDF icerigi arttik¢a, kaba yemin sindirilebilirligi
genellikle azaldig1 i¢in, kaba yemlerde yem kalitesi
acisindan ADF ve NDF oraninin disik olmasi
istenmektedir (Van Soest, 1994). Aylara gore gladicya
yapraklarimin ADF ve NDF igerigine bakildiginda
onemli degisimler gostermis oldugu saptanmistir.
Gladigya yapraklarimin ADF igerikleri %23.54-%34.52
arasinda degismistir. Yapraklarin ADF igerikleri
aylara gore artis gostermis, en diisitk Mayis (%23.54)
ayinda, en yiiksek ise Aralik (%34.5) ayinda tespit
edilmigtir. Diger yem bitkilerinde oldugu gibi ¢ali ve
agagc tlrlerinde de olgunlagma dizeyiyle beraber ADF
iceriginin arttig1 tespit edilmistir (Bouazza ve ark.,
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2012; Kokten ve ark., 2012; Tatliyer ve ark., 2019).
Gladigya yapraklarinin degerlendirildigi bir calismada
Temmuz ayinda gladigya yapraklarinin ADF igerigi
%31.28 (Canbolat, 2012), dénemsel olarak gladicya
yapraklarinin toplandigi ¢alisgmada yapraklarin ADF
icerigi %19.0-21.0 (Foroughbakhch ve ark., 2012),
farkli illerden toplanan gladi¢ya yapraklarinin ADF
icerigi ise %19.5-26.2 olarak bulunmustur (Kamalak
ve ark., 2012). Kasim ayinda yapraklarin ADF icerigi
%30.6 (Kaya ve ark., 2016), Temmuz ayinda gladigya
yapraklarinin ADF icerigi %32.56 (Baser ve Kamalak,
2020) olarak tespit edilmistir. Gladicya yapraklarinin
NDF igerikleri %38.58-49.00 arasinda degismis ve en
diisiik NDF icerigi Mayis (%38.58) ayinda toplanan
yapraklarda, en yiksek NDF icerigi ise Aralik
(%49.00) ayinda toplanan yapraklarda saptanmistir
(P<0.05). Olgunlasmanin gladicya yapraklarinin NDF
icerigini arttigina dair benzer bulgular yapilan bir¢cok
calismada da ortaya konmustur (Ventura ve ark.,
2004; Pecetti ve ark., 2007; Frost ve ark., 2008;
Bouazza ve ark., 2012; Kokten ve ark., 2012; Tathyer
ve ark., 2019). Gladicya yapraklariyla yapilan baz
calismalarda da NDF  igerikleri  %32.0-38.0
(Foroughbakhch ve ark., 2012), Temmuz ayinda NDF
icerigi %41.55 (Canbolat, 2012), farkh illerden
toplanan gladi¢ya yapraklarinin NDF igerigini %29.9-
41.4 (Kamalak ve ark., 2012), Kasim ayimnda NDF
icerigi %46.1 (Kaya ve ark., 2016), Temmuz ayinda
NDF icerigi %48.82 (Bager ve Kamalak, 2020) olarak
tespit edilmig olup farkliliklarin ekolojik ve genetik
faktorler ile hasat zamani ile iligkili olabilecegi
distnilmektedir. Aragtirmada olgunlagma
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doneminin gecikmesi ile ADF ve NDF igeriklerinde
artiglar oldugu ve yem kalitesinin dustigu
soylenebilir. Gladigya yapraklarnin KT igerikleri
%13.86-19.35 arasinda degismis olup aylara gore
degisim diizeyi 6nemli bulunmustur (P<0.05). En
yiiksek KT icerigi Aralik (%19.35) ayinda, en diisiik ise
Mayis (%13.35) ve Haziran (%15.55) ayinda toplanan
yapraklarda bulunmustur. Gladi¢gya yapraklar: ile
yapilan benzer ¢alismalarda Temmuz ayinda %16.11
(Canbolat, 2012), Kasim ayindaki KT icerigi %15.40
(Kaya ve ark., 2016), Temmuz ayinda yapilan bir
baska ¢alismada ise %8.25 (Baser ve Kamalak, 2020)
olarak tespit edilmistir. Tanen iceriginin mevsime ve

bitkinin  yetigtigi  bolgeye gore degisebilecegi
bildirilmektedir (Salem ve ark., 2002). Tanen seviyesi
olgunlagma dénemi ilerledikge degisiklik

gostermektedir (Hagerman, 1988). Mevcut calismada
da olgunlasma doénemi ilerledikce KT miktarinda
artiglar saptanmistir. Acacia saligna agacinin
kullamildigr bir calismada yagh yapraklarin geng
yapraklara oranla toplam tanen miktarinin 1.5 kat
daha fazla bulundugu bildirilmis (Degen ve ark., 1997)
ve elde edilen bulgular1 desteklemektedir. Bilindigi
gibi kondense tanen miktarinin rasyonda bulunmasi
gereken miktardan (kuru madde de %5-11) fazla
olmasi halinde hayvan beslemede ciddi sorunlarin

ortaya cikabilecegi bildirilmektedir (Budag, 2009). Bu
yuzden gladicya aga¢ yapraklarinin kullanilirken
kondense tanenin protein tizerindeki olumsuz etkisini
azaltmak i¢in ekonomik olmasi1 halinde polietilen
glikol (PEG) kullanilmas1 tavsiye edilebilecegi
belirtilmektedir (Simsek ve Kamalak, 2019). Nitekim
Canbolat, (2012) gladicya agac yapraklarinin énemli
miktarda KT ihtiva etmesinden dolayi, tanenin negatif
etkisini gidermek i¢in PEG kullanimi tavsiye etmistir.
Yemlere PEG ilavesinin, yem tiiketimi ve yemin
sindirim derecesini 6nemli Olgiide etkiledigi ancak
PEG fiyatinin yiiksek olmasi nedeniyle kullaniminin
kisitlandigi, bunun yerine odun kil ile muamelenin
alternatif bir metot olarak tavsiye edilebilecegi de
bildirilmektedir (Kamalak, 2007).

Gladigya yapraklarimin 24 saatlik inkiibasyon
stresinde urettigl toplam in vitro gaz miktarlar:
aylara gore degerlendirildiginde 41.43-27.41 ml
arasinda degismistir. En ylksek gaz uretimi Mayis
(41.43 ml) ayinda en diisiik gaz iiretimi ise Aralik
(27.41 ml) ayinda toplanan yapraklardan saptanmistir
(P<0.05). Toplam in vitro gaz iiretimi hasat zamaninin
gecikmesine bagli olarak diismiistiir (P<0.05) aylara
gore azalis gosterdigi belirlenmistir (Cizelge 2.

Cizelge 2. Farkli aylarda hasat edilen gladigya yapraklarinin toplam in vitro gaz uretimi, metabolik enerji ve

organik madde sindirim derecesi

Table 2. The total gas, metabolic energy and organic matter digestibility of honey locust leaves harvested in

different months.

Aylar TG ME OMSD

X +Sx X +Sx X £Sx
Mayis 41.432+£1.25 8.992+0.20 64.502+1.24
Haziran 33.16+1.08 7.75P+0.14 57.87°+0.82
Temmuz 33.16P+1.08 7.66P+0.24 57.44be+1.56
Agustos 32.80+1.65 7.52h+0.13 56.33b<+0.55
Eylul 32.08bc+2.85 7.47°+0.09 55.84bc+(.88
Ekim 31.36b¢+0.62 7.155+0.23 53.56¢4+1.46
Kasim 29.21be+1.65 7.11b+0.37 53.39¢4+2.51
Aralik (Senesens) 27.41£2.25 6.52¢+0.34 49.434+1.95
SHO 0.953 0.018 0.749
OD *% *% *%

a,b,c,d: Ayn1 stitunda yer alan farkli simgeye sahip ortalamalar birbirinden farklidir. TG* Toplam gaz, ME: Metabolik enerji,
OMSD: Organik madde sindirim derecesi, O.D: Onem derecesi, SHO: Standart hata ortalamasi, **: P<0,01 *: P<0,05

Bu durumun yapraklarin Dbilesiminde hasat
zamaninin gecikmesine bagl olarak hiicre duvari
bilesenlerinin (ADF ve NDF) artmasindan
kaynaklandigi séylenebilir (Abdulrazak ve ark., 2000).
Ayrica yapisinda bulunan ve hasat zaman ile birlikte
artan tanen iceriklerigininde gaz iretimini diistirdigi
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bildirilmistir (Khazaal ve ark., 1994). Mevcut
calismada da gladigya yapraklarinin aylara gére KT
igeriklerinin artmasi in vitro gaz {retimini
dustirmustir. Benzer calismalarda Kaya ve ark.
(2016) Kasim aymnda  topladiklarn  gladigya
yapraklarinin in vitro gaz tretimini 33.1 ml, Basger ve



KSU Tarim ve Doga Derg 25 (Ek Say1 2): 576-582, 2022
KSU J. Agric Nat 25 (Supll 2): 576-582, 2022

Arastirma Makalesi
Research Article

Kamalak, (2020) Temmuz ayinda topladiklar: gladicya
yapraklarinin gaz Uretimini 66.60 ml olarak
belirlemiglerdir. Gladi¢gya yapraklarinin ME i¢eriginin
aylara gore farklilik géstermis olup (P<0.05) en yiiksek
Mayis ayinda (8.99 Mj kg-1 KM) en diisiik ise Aralik
ayinda (6.52 Mj kg-1 KM) bulunmustur. Benzer
calismalarda Temmuz ayinda gladigya yapraklarinin
ME icerigi 9.49 Mj kg-1 KM (Canbolat, 2012), farkh
illerden Aralik ayinda toplanan gladigya yapraklarinin
ME iceriklerini 8.85-9.92 Mj kg-1 KM (Kamalak ve
ark., 2012), gladigya yapraklarinin Temmuz ayinda
ME icerikleri 7.11 Mj kg-1 KM (Baser ve Kamalak,
2020), olarak belirlemislerdir. Bu calismalar
arasindaki farklhiliklarin sebebi; aga¢ yapraklarinin
farkli toprak yapisi, farkli vejetasyon stireleri, farklh
stirelerde  hasat  edilmesinden  kaynaklandigi
distinilmektedir. Gladigya yapraklarinin OMSD
aylara gore farklihik géstermis ve en yluksek Mayis
ayinda (%64.50), en diisiik Aralik ayinda (%49.43)
tespit edilmistir. Hasat zamaninin gecikmesi OMSD’ni
disirmustir. Gladigya yapraklarinin hasat
zamaninin gecikmesi ADF ve NDF igerigini artirarak
yapraklarin mikrobial fermentasyonu simirlamas ile
aciklanabilir (Canbolat ve Karaman, 2009). Mevcut
calismada da, NDF ve ADF igeriklerinin, mikrobial
fermantasyonu sinirlayarak OMSD’ni diigtirmiistir.
Benzer calismalara bakildiginda Canbolat (2012),
Temmuz ayinda gladigya yapraklarinin OMSD
%64.42, Kamalak ve ark. (2012)1 farkli illerden
topladiklar: gladigya yapraklarinin OMSD %58.81-
65.86 olarak belirlemiglerdir. Bu c¢aligsmalar
arasindaki farkhliklarin aga¢ yapraklarinin farkh

toprak yapisi, farkli vejetasyon sureleri, farkl
sirelerde  hasat  edilmesinden  kaynaklandigi
soylenebilir.

SONUC ve ONERILER

Gladigya agacg yapraklarinin kimyasal bilesimi, toplam
in vitro gaz liretimi, metabolik enerji ve organik madde
sindirim derecesi olgunlagsmaya bagh olarak 6nemli
diizeyde degisiklik goOstermistir. Yapraklarin ham
protein ve diger besin madde bilesimleri
degerlendirildiginde ruminant beslemede asiriya
kagmayacak sekilde kullanilabilecegi soéylenebilir.
Ruminant hayvan  beslemede gladicya agag
yapraklarimin  kullanim durumlarimi  daha net
belirleyebilmek i¢in in vitro ¢aligmalarla birlikte in
vivo ¢aligmalarin da yuritilmesine ihtiyac vardir.

Aragtirmacilarin Katk: Oran1 Beyan Ozeti

Yazarlar makaleye esit oranda katki saglamig
olduklarini beyan eder.
Cikar Catigmasi1 Beyani
Makale yazarlar1 aralarinda herhangi bir c¢ikar

catismasi olmadigini beyan ederler.
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