KSU Tarim ve Doga Derg 27 (3), 556-564, 2024
KSU J. Agric Nat 27 (3), 556-564, 2024
DOI:10.18016/ksutarimdoga.vi.1196672

)

Ordu Ilinde Yetistirilen Beyaz Dut Tiplerinin (Morus alba) Meyve Ozelliklerinin Belirlenmesi

Erol AYDIN'® | Ercan ERZ, Niliifer AKSU USLUS3, Ali TURAN¢, Saim Zeki BOSTAN5

1Karadeniz Tarimsal Arastirma Enstitiisi Bahge Bitkileri Boliimii, Ordu, ?Karadeniz Tarimsal Arastirma Enstitiisi Uretim ve Isletme
Bélimii,Ordu,?Karadeniz Tarimsal Arastirma Enstitiisi Bahge Bitkileri Bélimi, Ordu, *Giresun Universitesi Teknik Bilimler Meslek
Yiiksekokulu, Giresun, 50rdu Universitesi Ziraat Fakiiltesi Bahge Bitkileri Bélimii, ordu

thttps://orcid.org/0000-0002-2710-4075, 2https://orcid.org/0000-0002-3105-5894, 3https://orcid.org/0000-0003-4540-6162
thttpsi//orcid.org/0000-0002-2961-6605, shttps://orcid.org/0000-0001-6398-1916

P4 aydin.erol@tarimorman.gov.tr

OZET Bahge Bitkileri

Ordu ilinde 2016-2017 yillarinda yurutilen bu g¢alismada secilen

beyaz dut tiplerinin bazi meyve o6zelliklerinin belirlenmesi Aragtirma Makalesi
amaglanmigtir. Tiplerin meyve agirligi 0.89-3.41 g, meyve suyu

randimanm1 %16.22-58.09, suda c¢oziinebilir kuru madde miktari Makale Tarihgesi
%10.44-20.60, titre edilebilir asit miktar1 %0.13-0.30 ve meyvedeki Gelig Tarihi @ 31.10.2022
cekirdek sayisi 5.10-23.19 adet arasinda degistigi tespit edilmistir. Kabul Tarihi :08.06.2023
Calismada genotipler sofralik, kurutmalik, pekmezlik ve meyve suyu

sanayiinde kullanima uygun olmak tzere 4 farkli degerlendirme Anahtar Kelimeler

sekline gore degistirilmis tartili derecelendirmeye tabi tutularak Morus alba

umitvar tipler secilmistir. Yapilan degerlendirme sonucunda 14 adet SCKM

beyaz dut tipi icerisinden, 2 adet dut tipi dort farkls degerlendirme Seleksiyon

sekline gore Umitvar tip olarak tespit edilmistir. 1 adet dut tipi Asitlik

pekmezlik, 1 adet dut tipi kurutmalik ve 3 adet dut tipi ise hem Ordu

pekmezlik hem de kurutmalik kullanima uygun Umitvar dut tipi
olarak belirlenmigtir.

Determination of Fruit Characteristics of Mulberry (Morus alba) Types Grown in Ordu Province

ABSTRACT Horticulture

This study was conducted in Ordu Province between 2016 and ears.

The study aimsdetermine ed  scharacteristicssticthe mulberry Research Article

(Morus alba)types that were selected in the study. Among the selected

types, fruit weight was 0.89-3.41 g, fruit juice yield was 16.22—58.09%, Article History

the amount of total soluble solids was 10.44—20.60%, the titratable Received :31.10.2022
acid contents were 0.13—0.30%, and the number of seeds was 5.10— Accepted 1 08.06.2023
23.19. In the study, promising types were selected by subjecting the

types to a modified weighted rating method according to four different Keywords

evaluations suitable for use in the fresh, dried, pekmez, and fruit juice Morus alba

industry. As a result of the evaluation, among 14 white mulberry TSS

types, two were determined to be promising according to four different Selection

evaluation methods. 1 mulberry type pekmez, 1 mulberry type dried, Acidity

and 3 mulberry types were determined to be promising mulberry types Ordu

suitable for both pekmez and dried use.
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GIRIS cinsi icine giren tiir sayisini, Freeman (1978) 12, Huo

Dut (Morus spp.), Urticales takiminin Moraceae
familyasinin Morus cinsine dahildir. Ozellikle Dogu,
Bat1 ve Gilineydogu Asya, Giiney Avrupa, Kuzey
Amerika’nin giineyi, Giney Amerikanin kuzeybatisi
ve Afrika’min bazi bélumlerinde duta yaygin olarak
rastlanildign belirtilmektedir (Datta, 2002). Morus

(2002) 14, Koidzumi (1917) 24 ve 1 alt tiir Machii ve
ark. (2001; Martin ve ark. (2002) 30’dan fazla, Datta
(2002) ise 68 olarak bildirmektedirler. Diinyada 10-12
dut tirinin yaygin olarak yetistigi kabul edilmekle
beraber en yaygin olan tiirler Morus alba (beyaz dut),
Morus nigra (kara dut) ve Morus rubra (mor dut)dir
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(De Candolle, 1967).

Dut, farkli iklim kosgullarina adaptasyon kabiliyeti
fazla oldugundan hemen hemen tim iklim
boélgelerinde yetigebilen bir iziimsii meyve turiadir.
Ilkbahar gec¢ donlarindan sonra tomurcuklar: siirmeye
baglayan dut, bu yoénu ile akil ve sabri temsil ettigi
diistinilmektedir (Grieve, 2002). Bu yiizden dut
karasal iklim kogullarinin hakim oldugu bdélgelerde
dahi yetistirilebilmektedir.

Turkiye dutun anavatanlarindan ve dogal yayilig
alanlarindan olmasina ragmen, mevcut genetik
potansiyel tam anlamiyla degerlendirilememektedir.
Kaliteli meyvelere sahip bircok dut agaci, mobilya
yapiminda kullanilmak amaciyla Kkesilerek yok
edilmistir (Erdogan, 2003). Son 10 yilhik dénemde
toplam agac¢ sayisinda %19.34’1lik, tretimde %6.0’lik
bir diisiis gerceklesmistir (Anonim, 2020).

Turkiye de 2020 yil1 verilerine gére dut liretimi 70 620
tondur. Karadeniz Bolgesi 15 154 ton ile toplam
tretimin %21.45'ine sahip olurken, Ordu ili 1463 ton
uretim ile Karadeniz Bolgesi tretiminin %9.65'm
karsilamaktadir (Anonim, 2020).

Aydin ve ark. (2016), Artvin ili Ardanuc ve Yusufeli
ilgelerinde yurutmus olduklar: calismada degistirilmig
tartili derecelendirme yontemini kullanarak 9 dut
genotipi icerisinden 2 adet kurutmalik ve 2 adet meyve
suyu sanayisine uygun dut genotipi sec¢miglerdir.
Secilen dut genotiplerinde meyve agirligr 1.71-3.03 g,
suda c¢ozlinebilir kuru madde miktar1 % 18.20-25.83,

meyve suyu randimanmi %40.36-50.86, kuru meyve
randimani %20.94-32.87 ve meyvedeki ¢ekirdek sayisi
0.00-17.92 arasinda degisim gostermigtir. Cocen ve
ark. (2018), 19 adet cekirdeksiz dut genotipinde
ortalama meyve agirligini 0.77-2.46 g, suda ¢6ziinebilir
kuru madde miktarim1i  %15.50-29.60 ve kuru
randimanini %15.79-39.94 arasinda belirlemisglerdir.
Siimerli ve Kazankaya, (2020), Batman ili merkez
ilcede 3 farkl dut tiri (Morus alba L., Morus nigra L.
ve Morus rubra L.) ile yapmis olduklar: calismada
meyve agirligin1 0.54-4.09 g, meyve boyunu 13.30-
32.60 mm meyve enini 10.17-20.96 mm, suda
¢ozlunebilir kuru madde miktarin1 %14.10-21.87 ve
titre edilebilir asit miktarimi 0.27-0.11 g 100! ml
olarak tespit etmiglerdir.

Bu calismada, Ordu ilinde dogal olarak yetisen dut
populasyonu  igerisinden  sofralik,  pekmezlik,
kurutmalik ve meyve suyu sanayiine uygun umitvar
genotiplerin se¢cimi amac¢lanmigtir. Yapilan bu ¢alisma
ile o6nemli genetik kaynaklarimizdan olan dut
meyvesinin cesit olma yoniinde 6nemli adim atilmisg
olacaktir.

MATERYAL ve METOD

Bu calisma 2016 ve 2017 yillarinda Ordu ilinde
yurutilmustur. Dut agacglarinin yogun oldugu koyler
gezilerek 14 adet dut genotipinden 6rnek alinmigtir.
Meyve 6rnegi alinan genotiplerin adi, yer ve rakim
bilgileri Cizelge 1’de verilmigtir.

Cizelge 1. Beyaz dut genotiplerine ait seleksiyon numaralari, arazi ve rakim bilgileri
Table 1. Selection numbers , land and altitude information of white mulberry genotypes

GenotipAd: Tlce Koy Rakim
Name of genotype Town Village Altitude

52 GL 01 Gilyal Turnasuyu Mah 15
52 GL 02 Gilyal Turnasuyu Mah 2

52 GL 03 Gilyal Hosgkoy Mah. 115
52 MR 01 Altinordu Oceli Mah. 242
52 MR 02 Altinordu Burhanettin Mah. 324
52 UL 01 Ulubey Kumanlar Mah 501
52 PR 01 Persembe Bogazlik Mah. 29
52 PR 02 Persembe Bogazlik Mah. 129
52 PR 03 Persembe Bogazlik Mah. 129
52 PR 04 Pergsembe Ciftlik Mah 65
52 PR 05 Persembe Kurtulus Mah 38
52 FT 01 Fatsa Palazli Mah 220
52 UN 01 Unye Giizelyali Mah 3

52 UN 03 Unye Giizelyali Mah 50

Her bir dut genotipinden 500 g meyve plastik meyve
muhafaza kutularina toplanmis ve toplanan meyveler
yarim saat icerisinde laboratuvar ortamina getirilerek
3 tekerriirli olarak her tekerriirde 20 meyve olacak
sekilde meyve 6zellikleri analizleri yapilmigtir. Beyaz
dut genotiplerinin se¢ilmesinde verimlilik, meyve
agirhgl, suda ¢o6zlinebilir kuru madde, kuru meyve
randimani, meyve suyu randimani, kuru meyve rengi
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ve meyvedeki cekirdeklilik gibi 6zellikler tizerinde
durulmustur. Ordu ilinde yetisen beyaz dutlarin
secimi, secilen dut tipleri kullanim alanlarina gore
sofralik, pekmezlik, kurutmalik ve meyve suyu

sanayisine yonelik olarak 4 farklh  gekilde
siniflandirilmigtir. Tartili derecelendirme yontemi ile
dut  genotiplerinin  se¢imi  gerceklestirilmigtir

(Michelson ve ark., 1958). Secilen dut genotiplerinde
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her bir 6zellik i¢in belirlenen maksimum ve minimum
degerler arasindaki farklar tespit edilmis ve bu fark
sinif sayisina bolinerek ayni sinir i¢ine giren tipler
aym sinirlarda degerlendirilmistir (Ercisli, 1996). Her
bir degerlendirme sekli i¢in ayr1i ayr1 tartih
derecelendirme yapilmig ve toplam puanlar:
belirlenmigtir. Sofralik, pekmezlik, kurutmalik ve
meyve suyu sanayiine uygun beyaz dutlarin tartih
derecelendirme de esas alinan 6zellikler, géreceli puan,
sinif ve sinif araliklar1 Cizelge 2,3,4 ve 5’te verilmistir.

Verim Durumu: Dut agac¢larinda meyve olgunlagma
periyodunun uzun olmasi nedeniyle her bir agactaki
verimin tartilarak tespiti mimkiin olamamaktadir.
Bu nedenle benzer iklim ve kogullarda bulunan
agaclar, mukayese edilerek verim hakkinda
degerlendirme yapilmistir (Erdogan, 2003). Belirlenen
degerler verim katsay1 degerleri olup, 1-5 skalasina
gore degerlendirme yapilmigtir.

Meyve Agirhigi: Tesadifi olarak alinan 60’ar adet
meyve, 0.01 g hassasiyetteki elektronik hassas
terazide tartilarak, ortalama meyve agirhigr g olarak
belirlenmigtir.

Meyve Suyu Randimani: Baglangic agirhg belli (50 g)
meyveler meyve sikacagi icerisinde sikilarak elde
edilen meyve suyu agirhigi belirlenip genotiplerin
ortalama meyve suyu randimanlari % olarak
belirlenmigtir.

Kuru Meyve Randimani: Kuru meyve randimani
belirlemek amaciyla 100 g yas dut meyvesi 65 C”de
etivde kurutulduktan sonra kuru meyve agirliklari
(%) olarak belirlenmistir.

Suda Cozlinebilir Kuru Madde: Dut meyvelerinin
sikilarak meyve sular1 ¢ikarilmig ve ¢ikarilan meyve
suyunda suda c¢oziinebilir kuru madde miktar1 el
refraktometresi okunmus ve elde edilen yiizde
degerlerin ortalamasi alinarak tespit edilmigtir.

Cizelge 2. Sofralik dut genotiplerinde tartili derecelendirmeye esas olan o6zellikler ve 6nem dereceleri
Table 2. Characteristics of table mulberry types used for modified weighted ranked method

Ozellikler Goreceli Puan (%) Sinif Sinif Puam
Characteristics Relative score (%) . Class Class Score
R Iyi 3.14 < 5
\gzg‘hhk o5 Orta 2.57-3.13 3
Kot <2.56 1
. . Ir1 2.59< 5
l}ﬁi‘f ilg.lzl;gl 20 Orta 1.74-2.58 3
weis: Kigik < 1.73 1
Yiksek 17,24< 5
E%EM 15 Orta 13.84-17.23 3
Diisiik< 13.83 1
Yiksek 3.07< 5
l\ﬁ/,[ey.‘;etTidl 90 Orta 2.62-3.06 3
ruit taste Diisiik < 2,61 1
Meyvedeki Cekirdek Sayisi Cok 17.18 < 1
The number of seeds in the 10 Az 11.14-17.17 3
fruit Yok< 11,13 5

Cizelge 3. Pekmezlik beyaz dut genotiplerinde tartili derecelendirme yéntemine gére uygulanan puanlama

sistemi

Table3. Characteristics of pekmez mulberry types used for modified weighted ranked method

Ozellikler Goreceli Puan(%) Sinif Sinif Puam
Characteristics Relative score (%) Class Class Score
e Iyi 3.14< 5
\g;]l;nhhk 35 Orta 2.57-3.13 3
Kot <2.56 1
Meyve Suyu Randimani Yiksek 44.16< 5
Fruit juice yield 35 Orta 30.19-44.15 3
Diisiik < 30,18 1
Yuksek 17,24 5
SCKM 20 Orta 13,84-17,23 3
7SS Diisiik< 13,83 1
Yiksek 0,27< 1
Asitlik 10 Orta 0,20-0.26 3
Acidity Disik <0,19 5
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Cizelge 4. Kurutmalik beyaz dut genotiplerinde tartili derecelendirme yontemine gére uygulanan puanlama

sistemi
Table 4. Characteristics of dry mulberry types used for modified weighted ranked method
Ozellikler Géreceli Puan(%) Sif Sinif Puani
Characteristics Relative score (%) __Class Class Score
R Iy1 3.14< 5
Yermbibik 20 Orta 2.57-3.13 3
Kotu <2.56 1
. 1 Iri 2.59< 5
%fuyj‘;ew‘tlgl};l;gl 15 Orta 1.74-2.58 3
3 Kiiciik < 1,73 1
Yiksek 20.13< 5
%;‘m }."Idf{y"e Randimani 30 Orta 15.47-20.12 3
yr Diisiik < 15.46 1
Yiksek 17.24 5
E,EEM 15 Orta 13.84-17.23 3
Diisiik< 13.83 1
. Agk  37.10< 5
%j“}i{iy;‘;i‘;ngl 10 Koyu 27.56-37.09 3
7 Cok koyu < 27.55 1
lg/leyvede Cekirdek Cok 17.18 < 1
ay1st . 10 Az 11.14-17.17 3
The number of seeds in
. Yok< 11.13 5
the fruit

Cizelge 5. Meyve suyu lretimine uygun beyaz dut genotiplerinde tartili derecelendirme yéntemine gore uygulanan

puanlama sistemi

Table 6. Characteristics of suitable for the juice industry mulberry types used for modified weighted ranked

) method
Ozellikler Géreceli Puan (%) Sinf Sinif Aralig:
Characteristics Relative score (%) . Class Class Score
R Iyi 3.14 < 5
}C‘j.;}?hhk 30 Orta 2.57-3.13 3
Kotu <2.56 1
Yiksek 44.16< 5
I\F/ffg’j‘;e.igugzindmam 35 Orta 30.19-44.15 3
Juee y: Diisik < 30.18 1
. Agik  2.33< 5
%f;.‘;?;g‘;ol};;gl 10 Koyu 1.83-2.32 3
7 Cok koyu < 1.82 1
Yiksek 17,24< 5
SCKM -
7SS 25 Orta 13.84-17.23 L;)

Diisitk< 13.83

Titre Edilebilir Asit Icerigi: Meyve suyu sikildiktan
sonra, 0.1 N NaOH c¢ozeltisi ile ortam pH’s1 8.1
oluncaya kadar titre edilmis ve sitrik asit cinsinden
titre edilebilir asit igerigi yiizde olarak hesaplanmigtir.

Meyve Tadi (koku+aroma): Dut genotiplerine ait
meyvelerin tat ve aromalar1 5 kigilik tadim ekibi
tarafindan degerlendirilmis ve degerlendirme sonunda
1-5 skalasina gore verilen duyusal degerlendirme
puanlarinin  ortalamasi alinarak hesaplanmigtir
(Erdogan, 2003).

Kuru Meyve Rengi: Kuru dut meyvelerinde renk

degerlerini belirlemek igin ‘Minolta Chroma Meter CR-
400 aleti  kullamilarak kuru meyve rengi

559

belirlenmistir. Renk o6lgiimleri CIE 31 standard: L
(100: beyaz, 0: siyah), a (+: kirmiz1, — yesil), b (+: sar1,
— mavi) degerleri élciilerek belirlenmistir.

Meyve Suyu Rengi: Dut genotiplerinden alinan meyve
ornekleri sikilarak meyve sularn g¢ikarilmigtir.
Genotiplerin meyve sular1 gorsel olarak 1-5 skalasina
gore degerlendirilmis ve degerlendirme sonuglarinin
ortalamasi alinarak meyve suyu rengi tespit edilmigtir

Meyvedeki Cekirdek Sayisit Her bir genotipten
tesadiifi olarak alinan 60’ar meyvenin ezilerek
¢ekirdekleri cikarilmis ve ¢ikarilan ¢ekirdekler
sayilarak meyve basina ortalama ¢ekirdek sayisi tespit
edilmigtir.
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BULGULAR ve TARTISMA

Dut genotiplerinin meyve o6zelliklerine ait sonuglar
Cizelge 6’da verilmistir. Dut genotiplerinin verim
puami 2.00-3.67, meyve agrhiklarn1 0.89-3.41 ¢
arasinda, meyve suyu randimam %16.22-58.09 ve
kuru meyve randimani %10.82-24.76 oldugu tespit
edilmigtir. Suda ¢6zlinebilir kuru madde miktar:
%10.44-20.60, titre edilebilir asitlik %0.13-0.30, tat
puani 2.17-3.50, kuru meyve rengi renk degeri 18.02-
46.60, meyve suyu rengi puani 1.33-2.84 ve ¢ekirdek
sayis1 5.10-23.19 adet arasinda degisim gostermistir.

Yapilan calismalarda meyve agirhgl Erdogan (2003)
2.35-5.76 g; Cam ve Tiirkoglu (2004) 1.38-3.08 g; Islam
ve ark. (2006), 2.21-4.90 g; Orhan (2009) 1.36-5.77 g;
Ozgen ve ark. (2009), 4.5-8.2 g; Stimerli ve Kazankaya
(2020) 1.24-3.38 g arasinda degismistir. Meyve suyu

Cizelge 6. Ordu ilinden segilen beyaz dut genotiplerinin meyve 6zellikleri
Table 6. The selected genotypes of Morus alba fruit characteristics in Ordu

randimanini Erdogan (2003) %58.21-66.63; Karadeniz
ve Sisman (2004) %73.49; Cocen (2017) %49.70-64.80
olarak tespit etmiglerdir. Kuru meyve randimanin
Erdogan (2003) %31.59-38.97; Karlidag ve ark. (2012),
%27.10-36.84; Keskin ve Kaya, (2020) %14.21-54.59
araliginda degistigini bildirmiglerdir. Suda ¢éziinebilir
kuru madde miktarini Giines ve Cekic, (2003) %13.00-
18.60; Uzun ve Bayir, (2009) %21.10-24.10; Giindogdu
ve ark. (2012), %5.05-12.05; Altun (2021) %16.24-32.95
olarak belirlemiglerdir. Titre edilebilir asitlik miktari
Polat (2004) %0.06-1.00; Burgut ve Tiiremis (2006)
%0.04-1.31; Saracoglu ve Ozgen (2015) % 0.79-0.85;
Altun (2021) % 0.07-0.30 arasinda degistigini ifade
etmislerdir. Cekirdek sayis1 Aydin ve ark. (2016), 0.0-
20.33; Aydin ve ark. (2019), 0.0-27.33 adet oldugunu
tespit etmiglerdir.

. Meyve Kuru Kuru Meyve Meyvedeki
Genotip Meyve g M M Suyu Cekirdek
Adi Verim  Agwhin o uyu eyve SCKM Asitlik Tat eyve Rengi exarde

Name of Yield Fruit an«{llmgnl Randlmap ! 78S Acidity Taste Rengl(L? Fruit Say1si

. Fruit juice  Dry fruit Dry fruit L Number of
genotype weight ratio ratio colour(L) Juice seed

colour

52 GL 01 2.84+0.09 2.30+0.10 55.75+0.66 10.82+0.36 10.44+0.71 0.20+0.01 2.17+0.10 18.02+0.05 2.17+0.10 16.97+0.33
52 GL 02  2.50+0.29 3.41+0.24 48.65+4.69 19.53+0.62 15.67+0.19 0.20+0.01 2.67+0.19 21.89+0.10 1.83+0.10 23.19+0.53
52 GL 03 3.67+0.02 2.47+0.19 58.09+£5.86 16.29+0.87 13.563+0.69 0.16+0.03 3.17+0.10 30.11+0.46 2.50+0.29 15.88+0.42
52 MR 01 2.84+0.10 1.68+0.12 55.45+3.18 15.78+1.17 12.47+0.77 0.23£0.07 3.00+0.19 31.83+0.47 2.67+0.19 13.71+0.24
52 MR 02 3.17+0.10 2.16+0.01 51.89+6.78 18.16+0.86 11.54+0.73 0.13+0.01 3.34+0.19 31.46+0.34 2.83+0.10 8.80+0.58
52 UL 01 2.84+0.09 2.08+0.16 48.03+0.66 16.07+1.08 13.97+0.67 0.14+0.01 2.33+0.01 19.88+0.81 2.00+0.20 12.59+0.38
52 PR 01  2.00+0.01 1.63+0.19 47.17+5.81 24.76+2.64 19.57+2.68 0.17+0.02 3.50+0.29 19.58+0.25 1.67+0.19 8.33+0.06
52 PR 02 2.50+0.09 1.294+0.06 32.94+1.06 21.37+1.56 20.23+2.87 0.16+0.03 3.50+0.10 46.60+£0.26 2.67+0.19 8.37+0.02
52 PR 03  3.17+0.10 0.89+0.08 16.22+0.62 20.34+1.36 19.17+2.68 0.13+0.02 2.67+0.19 26.82+0.17 2.84+0.10 5.41+0.11
52 PR 04 3.00£0.10 2.56+0.10 48.57+5.35 17.66+0.21 14.77+0.21 0.24+0.06 3.17+0.10 27.11+0.16 2.33+0.38 5.10+0.02
52PR05 3.00+0.10 2.34+0.05 50.18+5.11 17.35+1.89 17.20+2.12 0.30+0.09 3.17+0.10 23.10+0.07 2.00+0.19 11.58+004.
52 FT 01 3.17+£0.10 1.91+0.14 32.12+1.51 22.67+0.26 19.23+2.83 0.22+0.05 2.80+0.10 18.34+0.60 1.33+0.01 10.56+1.02
52 UN 01  2.84+0.09 1.92+0,22 44.92+6.88 21.35+0.88 16.04+1.17 0.19+0.01 3.34+0.19 34.82+0.14 2.00+0.19 9.45+0.46
52 UN 02 2.8440.10 2.244+0.25 36.81+7.51 20.30+0.76 20.60+2.25 0.18+0.01 2.83+0.48 33.90+0.10 2.50+0.10 15.89+0.09
Ortalama  2.93+0.06 2.62+0.10 56.18+2.18 17.21+0.59 14.99+0.64 0.17+0.01 3.03+0.08 27.09+£1.22 2.23+0.08 12.18+0.75

Cizelge 7. Sofralik beyaz dut genotiplerinde tartil1 derecelendirmeye esas alinan ézellikler ve toplam tartili

derecelendirme puanlari

Table 7. Table mulberry types ranking according to the modified weighted ranked method, underlying

characteristics and total points.

Genotip Ad1 Meyve

Meyvedeki Cekirdek

Name of Vel;m}glk Agirhigi S,%é{SM 7’11‘ at Sayis1 Tg‘plain
genotype e Fruit weight aste Number of seed ota
52 FT 01 125 90 75 60 50 400
52 MR 02 125 90 15 100 50 380
52 GL 03 125 90 15 100 30 360
52 PR 04 75 90 45 100 50 360
52 UN 01 75 90 45 100 50 360
52 PR 03 125 30 75 60 50 340
52 PR 05 75 90 45 100 30 340
52 UN 02 75 90 75 60 30 330
52 GL 02 25 150 45 60 10 290
52 PR 01 25 30 75 100 50 280
52 PR 02 25 30 75 100 50 280
52 UL 01 75 90 45 20 30 260
52 GL 01 75 90 15 20 30 230
52 MR 01 75 30 15 60 30 210

560



KSU Tarim ve Doga Derg 27 (3), 556-564, 2024
KSU J. Agric Nat 27 (3), 556-564, 2024

Arastirma Makalesi
Research Article

Calismadan elde edilen sonuclar ile tlkemizin farkl
bélgelerinde  yurutilen ¢aligmalarin  sonuglar:
arasinda benzerlik ve farklilik oldugu gorilmektedir.
Sonuclar arasindaki farkliliklar genotip 6zelliginden
ve oOrneklerin toplandigi yerin farkli iklim
ozelliklerinden kaynaklanabilecegi diigtiniilmektedir.

Beyaz dut genotiplerinde sofralik o6zelliklere gore
yapilan tartili derecelendirmede dut genotipleri 125 ile
485 arasinda puan almiglardir. 350 ve tizeri puan alan

genotipler UuUmitvar olarak degerlendirildiginde
sofralik tiiketim icin 5 adet beyaz dut genotipi
belirlenmistir (Cizelge 7).

Pekmezlik tiketim i¢in yapilan tartili
derecelendirmede dut genotipleri 290 ile 420 arasinda
puan almiglardir. 350 ve tizeri puan alan genotipler
umitvar olarak degerlendirildiginde pekmezlik
tiketim i¢in 10 adet beyaz dut genotipi iumitvar olarak
belirlenmistir (Cizelge 8).

Cizelge 8. Pekmezlik beyaz dut tiplerinde tartili derecelendirmeye esas alinan ozellikler ve toplam tartili

derecelendirme puanlar:

Table 8. Pekmez mulberry types ranking according to the modified weighted ranked method, underlying

characteristics and total points.

Genotip Ad1 Verimlilik  Meyve Suyu Randimam SCKM Asitlik Toplam
Name of genotype Yield Fruit juice ratio 7SS Acidity Total
52 MR 02 175 175 20 50 420
52 FT 01 175 105 100 30 410
52 UL 01 105 175 60 50 390
52 UN 01 105 175 60 50 390
52 PR 04 105 175 60 30 370
52 PR 01 35 175 100 50 360
52 PR 03 175 35 100 50 360
52 UN 02 105 105 100 50 360
52 GL 03 105 175 20 50 350
52 PR 05 105 175 60 10 350
52 GL 01 105 175 20 30 330
52 MR 01 105 175 20 30 330
52 GL 02 35 175 60 30 300
52 PR 02 35 105 100 50 290

Cizelge 9. Kurutmalik beyaz dut genotiplerinde tartili derecelendirmeye esas alinan 6zellikler ve toplam tartil

derecelendirme puanlari

Table 9. Dry mulberry types modified weighted ranked method underlying charecteristics and total points

Name of Verimlilik Agirhigi Randiman1  SCKM Rengi Sayist Toplam
Yield Fruit Dry fruit 7SS Dry fruit Total
genotype . . Number of
weight ratio colour
seed

52 FT 01 100 45 150 75 10 50 430
52 PR 03 100 15 150 75 10 50 400
52 UN 02 60 45 150 75 30 30 390
52 UN 01 60 45 150 45 30 50 380
52 PR 02 20 15 150 75 50 50 360
52 PR 01 20 15 150 75 10 50 320
52 GL 03 100 45 90 15 30 30 310
52 MR 02 100 45 90 15 30 30 310
52 PR 04 60 45 90 45 10 50 300
52 PR 05 60 45 90 45 10 30 280
52 UL 01 60 45 90 15 30 30 270
52 GL 02 20 75 90 45 10 10 250
52 MR 01 60 15 90 15 30 30 240
52 GL 01 60 45 30 15 10 30 190
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Kurutmalik tiketim i¢in yapilan tartili
derecelendirmede dut genotipleri 190 ile 430 arasinda
puan almiglardir. 350 ve tizeri puan alan genotipler
umitvar olarak degerlendirildiginde 5 adet beyaz dut
genotipi iimitvar olarak degerlendirilmistir (Cizelge
9).

Meyve suyu sanayisine uygun beyaz dut genotiplerini
belirlemek i¢in yapilan tartili derecelendirmeye gore
310 ile 400 arasinda puan almiglardir. 350 ve luzeri
puan alan genotipler Umitvar olarak
degerlendirildiginde 8 adet beyaz dut genotipi meyve
suyu sanayiine uygun olarak degerlendirilmistir
(Cizelge 10).

Cizelge 10. Meyve suyu sanayiine uygun beyaz dut genotiplerinde tartili derecelendirmeye esas alinan ézellikler

ve toplam tartili derecelendirme puanlar:

Table 10. Suitable for the juice industry mulberry types modified weighted ranked method underlying

charecteristics and total points

Genotip Ad1 Verimlilik  Meyve Suyu Randimanmi ~ Meyve Suyu Rengi SCKM Toplam
Name of genotype Yield Fruit juice ratio Fruit juice colour 7SS Total

52 GL 03 150 175 25 50 400

52 MR 02 150 175 25 50 400

52 PR 04 90 175 75 50 390

52 FT 01 150 105 125 10 390

52 UL 01 90 175 75 30 370

52 PR 05 90 175 75 30 370

52 UN 01 90 175 75 30 370

52 UN 02 90 105 125 50 370

52 MR 01 90 175 25 50 340

52 PR 01 30 175 125 10 340

52 PR 03 150 35 100 50 335

52 GL 01 90 175 25 30 320

52 GL 02 30 175 75 30 310

52 PR 02 30 105 125 50 310

SONUC ve ONERILER glibreleme ve budama gibi kiltiirel uygulamalarin

Dutun meyve 6zellikleri yoniinden ¢alismalarin devam
ettigi ve oOzellikle Orta Asya iilkelerinde yapilan
seleksiyon c¢aligsmalar1 ile sofralik pek ¢ok dut
genotipinin belirlendigi goriilmektedir. Turkiye’de ise
beyaz dut ile 1ilgili c¢alismalar yeterli diizeye
ulagamamigtir. Anavatani oldugumuz dut bitkisinin
genetik kaynaklarinin toplanmasi ve korunmasi son
derece  6nemlidir. Karadeniz Bolgesinde dut
tUretiminin yogun oldugu Ordu ilinde yapilan
calismada dut tipleri sofralik, pekmezlik, kurutmalik
ve meyve suyu sanayiine uygun  olarak
degerlendirilmigtir.

Yapilan degerlendirme sonucunda 14 adet beyaz dut
tipi igerisinden, 2 adet dut tipi tim degerlendirme
sekline gore imitvar tip olarak tespit edilmistir. 1 adet
dut tipi pekmezlik, 1 adet dut tipi kurutmahk ve 3
adet dut tipi ise hem pekmezlik hem de kurutmalik
kullanima uygun iUmitvar dut tipi oldugu
belirlenmigtir.

Beyaz dut meyveleri pekmez yapiminda yaygin olarak
kullanilmakta ve fUreticiler ihtiya¢ fazlasi olan
pekmez'in  satigim1  gergeklestirmektedirler. Bu
bakimdan beyaz dut ireticiler igin ilave bir gelir
kaynag olabilme potansiyeline sahiptir. Calisma
kapsaminda gezilen illerde dut agaglarinda ilaglama,
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yeterli diizeyde yapilmadigi belirlenmigtir. Ordu ilinde
dut yetistiriciliginin devam etmesi ve gelistirilmesi
icin Umitvar olarak Dbelirlenen tiplerin tescil
islemlerinin tamamlanmasi gerekmektedir.

TESEKKUR

Calisma T.C Tarim ve Orman Bakanligi Tarimsal
Aragtirmalar ve Politikalar Genel Mudurlagu
tarafindan TAGEM/BBAD/14/A08/P10/1 numarali ve
Karadeniz Bolgesi Dut Seleksiyonu I isimli projeden
gerceklestirilmigtir. Katkilarindan dolayr Tarim ve

Orman Bakanhg Tarimsal Arastirmalar ve
Politikalar Genel Mudirligiine tesekkir ederiz.
Aragtirmacilarin Katki Oran1 Beyan Ozeti

Yazarlar makaleye esit oranda katki saglamig

olduklarini beyan eder.

Cikar Catigmasi Beyani

Makale yazarlar1 aralarinda herhangi bir c¢ikar
catigsmasi olmadigini beyan ederler.

KAYNAKLAR
Altun, O. T. (2021). Malatya'da Yetistirilen Bazi Dut



KSU Tarim ve Doga Derg 27 (3), 556-564, 2024
KSU J. Agric Nat 27 (3), 556-564, 2024

Arastirma Makalesi
Research Article

Genotiplerinde (Morus alba), Farkli Hasat
Dénemlerinin Meyvenin Fiziksel ve Kimyasal
Iceriklerindeki Degisime Etkisinin Arastirilmasi.
[Yitksek Lisans Tezi, Malatya Turgut Ozal
Universitesi/Bahge Bitkileri Ana Bilim Dalil
Yiiksekogretim Kurulu Ulusal Tez Merkezi.

Anonim, (2020). Tiirkive Istatistik Kurumu
https://biruni.tuik.gov.tr/medas/?kn=92&locale=tr.

Aydin, E., Bostan, S.Z., Yanilgacg, T., Er, E., Uslu, N.A.,
Turan, A., & Sen, S.M. (2016). Selection of mulberry
(Morus alba) in Artvin Province, Turkey. Acta
Horticulturae 1139, 25-30.

Aydin, E., Er, E., A. Uslu N, Turan, A., Bostan,S, Z.,
& Sen, S.M. (2016). Artvin Ili Ardanug ve Yusufeli
Ilcelerinde Yetigen Kurutmalk ve Meyve Suyu
Sanayisine Uygun Beyaz Dutlarin (Morus alba)
Seleksiyonu. Yalova Bahge Kiiltiirleri Arastirma
Enstitiisii Dergisi 45(2), 47-53.

Aydin, E., Er, E., Bostan, S. Z., Uslu, N. A., & Turan,
A. (2019). Selection of mulberry (Morus alba) in
Giresun province, Turkey. Acta Horticulturae 1265,
211-218.

Burgut, A. & Tiiremis, N. F. (2006). Adana ili ve
cevrelerinde yetisen sofralik ve sanayiye uygun
dutlarin seleksiyonu (S6zlii bildiri). II. Ulusal
Uzimsii Meyveler Sempozyumu, Tokat, Tiirkiye,
14-16 Eylul 2006, ss. 181-184.

Cam, I. & Tirkoglu, N. (2004). Studies on Some
Phenological and Pomological Traits of Mulberries
Grown in Edremit and Gevas Region. Yiiziincii Yil
Universitesi, Ziraat Fakiiltesi Tarim Bilimleri
Dergisi (J. Agric. Sci.), 142), 127-131.

Cocen, E. (2017). Malatya Dut Genetik Kaynaklar
Parselinde Bulunan Dut Genotiplerinin Fenolojik,
Pomolojik ve Morfolojik Karakterizasyonu. [Yiksek
Lisans Tezi, Erciyes Universitesi Fen Bilimleri
Enstitiisi Bahce Bitkileri Ana Bilim Dalil.
Yiiksekogretim Kurulu Ulusal Tez Merkezi.

Cocen, E., Pinar, H., Uzun, A., Yaman, M., Aslan, A.,
& Altun, O. T. (2018). Phenological, Pomological
and Technological Characteristics of Seedless
White Mulberry in Mulberry Genetic Resources of
Turkey. Turkish Journal of Agriculture-Food
Science and Technology, &10), 1317-1321.

Datta, R.K. (2002). Mulberry Cultivation and
Utilization in India. Mulberry for Animal
Production, FAO Animal Production and Healt
Paper 147, 45-62.

De Candolle, A. (1967). Origin of Cultivated Plants.
New York and London 149-153.

Ercigli, S. (1996). Giimiishane ve Ilgelerinde Dogal
Olarak Yetisen Kusbhurnunun (Rosa spp.)
Seleksiyon Yoluyla Islahi Uzerinde Bir Arastirma.
[Doktora Tezi, Atatiirk Universitesi Fen Bilimleri
Enstitiisi Bahce Bitkileri Ana Bilim Dalil.
Yiiksekogretim Kurulu Ulusal Tez Merkezi.

Erdogan, U. (2003). Ispir ve Pazaryolu Ilgelerinde
Yetistirilen Dutlarin (Morus sp.) Seleksiyon

563

Yoluyla Islahi Uzerinde Bir Arastirma. [Doktora
Tezi, Atatiirk Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii
Bahce Bitkileri Ana Bilim Dali]l. Yiiksekogretim
Kurulu Ulusal Tez Merkezi.

Freeman,W.H. (1978). Temparate-Zone Pomology.
W.H.Freeman and Company, p. 428, San Fransisco.

Grieve, M. (2002). Mulberry Common. http://botanical.
com/ botanical/mgmh/m/mulcom62.html, Erisim
Tarihi: 18.06.2021.

Gundogdu, M., Yilmaz H., Gecer M. K., & Kayakeser
U. (2012). Van Gélii Havzasindaki dut tiirlerinin
farkli olgunluk dénemlerindeki (Morus nigra L.,
Morus alba L. ve Morus rubra L) ban
fizikokimyasal 6zelliklerinin belirlenmesi (Sézlii
bildiri). IV. Ulusal Uziimsii Meyveler Sempozyumu,
Antalya, Turkiye, 3-5 Ekim 2012, ss. 3-5.

Giines, M., & Cekic C. (2003). Tokat yoresinde
yetistirilen farkli dut tlrlerinin fenolojik ve
pomolojik 6zelliklerinin belirlenmesi (S6zlii bildiri).
Ulusal Kivi ve Uzimsii Meyveler Sepozyumu,
Ordu, Turkiye, 23-25 Ekim 2003, ss. 413-417.

Huo, Y. (2002). Mulberry Cultivation and Utilization
in China. Mulberry for Animal Production, FAO
Animal Production and Healt Paper 147, 11-44.

Islam, A., Turan, A., Sisman, T., Kurt, H., & Aygtn, A.
(2006). Giresun- Sebinkarahisar'da Dut
Seleksiyonu (S6zlii bildiri). II. Ulusal Uziimsii
Meyveler Sepozyumu, Tokat, Tirkiye, 14-16 Eylil,
2006, ss. 185-188.

Karadeniz, T., & Sisman, T. (2004). Beyaz dut ve
karadutun meyve 6zellikleri ve ¢elikle ¢ogaltilmasi
(S6zlii bildiri). Ulusal Kivi ve Uziimsii Meyveler
Sempozyumu, Ordu, Tirkiye, 23-25 Ekim 2003, ss.
428-432.

Karhidag H., Pehluvan M., Turan M., & Eyduran, S.P.
(2012). Determination of Physico chemical and
Mineral Composition of Mulberry Fruits (Morus
alba L.) at Different Harvest Dates. Igdir Univ. .
Inst. Sci. &Tech. A3), 17-22.

Keskin, S., & Kaya, O. (2020). Erzincan 1li Dutlarinin
Seleksiyon Yoluyla Islahi 1. Ziraat Miihendisligi,
(369), 108-121.

Koidzumi, G. (1917). Taxonomical discussion on
Morus plants. Bull. Imp. Sericult. Exp. Stat, 3, 1-
62.

Machii, H., Koyama, A., Yamanouchi, H., Matsumoto,
K., Kobayashi, S., & Katagiri, K. (2001). A4 Iist of
Morphological and Agronomical Traits of mulberry
Genetic Resources. Misc. Publ. Natl. Inst. Seric.
Entomol. Sci., 29, 1-307.

Martin, G., Reyes, F., Hernandez, 1., & Milera, M.
(2002). Agronomic Studies with Mulberry in Cuba.
Mulberry for Animal Production, FAO Animal
Production and Healt Paper, 147, 103-114.

Michelson, L.F., Lachman, W.H., & Allen, D.D. (1958).

use of ‘weigted-rankit’ Method in Variety Trials. In
Proc. Amer. Soc. Hort. Sci. 71, 334-338.

Orhan, E. (2009). Oltu ve Olur Ilgelerinde Yetistirilen



KSU Tarim ve Doga Derg 27 (3), 556-564, 2024
KSU J. Agric Nat 27 (3), 556-564, 2024

Arastirma Makalesi
Research Article

Dutlarin (Morus spp.)Seleksiyon Yoluyla Segimi ve
Secilen Tiplerde Genetik Akrabaligin RAPD
Yontemiyle Belirlenmesi. [Doktora Tezi Atatiirk
Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii Bahce
Bitkileri Ana Bilim Dalil. Yiiksekégretim Kurulu
Ulusal Tez Merkezi.

Ozgen, M., Giines, M., Akca, Y., Tiiremis, N., Tlgin, M.,
Kizilei, G., Erdogan, U. & Serce, S. (2009).
Morphological Characterization of Several Morus
Species From Turkey. Hort. Environ. Biotechnol.
50(1), 9-13.

Polat, A. (2004). Determination of Mulberry Fruit
Characteristics Grown in the Antakya District of
Hatay Province. J. Atatiirk Central Hortic Res
Institute, 33, 67-73.

564

Saracoglu, O., & Ozgen, M. (2015). Farkli Derim
Doénemlerinin Kisa ve Notr Giin Cilek Cesitlerinde
Meyve Kalite Ozellikleri ve Fitokimyasallar
Uzerine Etkileri. Tiirk Tarim—Gida Bilim ve
Teknoloji Dergisi, X7), 545-549.

Siimerli, S., & Kazankaya, A, (2020). Batman Merkez
Ilcede Yetistirilen Dut Tirlerinin  Fenolojik,
Pomolojik ve Morfolojik Ozelliklerinin
Belirlenmesi. Yiiziincti Yil Universitesi Tarim
Bilimleri Dergisi, 30, 874-881.

Uzun, H. I, & Baywr, A. (2009). Farkli Dut
Genotiplerinin Bazi Kimyasal Ozellikleri ve
Antiradikal Aktiviteleri (Sézli bildiri), III. Ulusal
Uziimsii Meyveler Sempozyumu, Kahramanmaras,
Turkiye, 10-12 Haziran 2009, ss. 127-138.



