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OZET ) Tarim Ekonomisi
Calismada Atatiirk Universitesine bagh ¢ift¢i egitim merkezinde
yurutilen uygulamali egitimlerin etkisi, alinan egitimlerden sonra Aragtirma Makalesi

uretici davraniglardaki degisiklikler tespit edilmeye c¢aligilmigtir.

Atatirk Universitesi Bitkisel Uretim Uygulama ve Arastirma Merkezi Makale Tarihgesi
biinyesinde faaliyet gosteren ¢iftci egitim merkezinde 2016-2021 yillar: Gelig Tarihi  :23.12.2022
arasinda egitim alan 149 ureticiden anket yoluyla elde edilen veriler Kabul Tarihi :28.02.2023
calismanin birincil veri kaynagini olusturmustur. Ayrica konuyla ilgili

literatir, web sitelerinden ve ilgili kurum ve kurulus rapor ve Anahtar Kelimeler
istatistikler ikincil veri olarak kullanilmigtir. Anketlerden elde edilen Ciftei

sonuclar c¢apraz tablolar ve tamimlayici analizlerle sunulmustur. Egitim

Egitimlere katilan ciftcilerin ulusal ya da uluslararasi kurumlara proje Bitkisel tretim
hazirlayip hazirlamama durumu bagiml degisken olarak alinmis ve Atatiirk Universitesi

bagimli degiskene etki eden igletmeci ve igletme 6zellikleri arasindaki
iligki lojistik regresyon analiz yontemi ile irdelenmistir. Hayvan ve bitki
yetistiriciligi, tarimsal destekler, tarim sigortalari, proje hazirlama
teknikleri, Ziraat Fakiiltesi ve vizyoner c¢ift¢i kimligi, kirsalda kadin
girigimci, kooperatifcilik yetigkin egitimi alanlarinda bir ¢ift¢i birden
fazla egitim alma firsatini da yakalamagtir. Ciftci egitimlerinin tiretim,
yeniliklerin benimsenmesi ve stirdurulebilirlik konusunda pozitif yonde
etkisi oldugu gozlemlenmistir. Egitimlere katilan c¢iftgilerin edindikleri
bilgi ve becerileri imkanlar1 dogrultusunda isletmelerinde ve gunlik
yasamlarinda kullandiklar: ve ¢evrelerindeki diger lireticilerle paylastigl
ortaya ¢ikmigtir.

The Effect of Agricultural Training on Farmers: The Case of Ataturk University

ABSTRACT Agricultural Economy
In the study, it was tried to determine the effect of the applied trainings
carried out in the farmer training center of Atatirk University and to Research Article

determine what the changes in producer behaviors were after the
trainings. The primary data source was the data obtained through Article History

questionnaires from 149 producers who received training at the farmer Received 123.12.2022
training center operating within Atatiirk University Crop Production Accepted :28.02.2023
Application and Research Center between 2016-2021. In addition, the

related literature, websites, reports, and statistics from related Keywords

institutions and organizations were used as secondary data. The results Farmer

from the questionnaires were presented with cross-tabs and descriptive Training

analyses. Whether or not the farmers participating in the trainings Crop production

prepared projects for national or international institutions were taken as Ataturk University

the dependent variable and the relationship between the operator and
business characteristics affecting the dependent variable was examined
with the logistic regression analysis method. A farmer had the
opportunity to receive more than one training in the fields of animal
breeding, plant breeding, agricultural supports, agricultural insurance,
project preparation techniques, Faculty of Agriculture and visionary
farmer identity, rural women entrepreneurs, cooperatives adult
education. It has been observed that farmer training has a positive effect
on production, adoption of innovations, and sustainability. It has been
revealed that the farmers participating in the training use their
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knowledge and skills in their businesses and daily lives in line with their
possibilities and share them with other producers around them.
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GIRIS yapmnin kurumsallagmasina yonelik harekete ge¢me

Tarim tiim diinyada ekonomik degeri yiiksek olan bir
alan olup sektorler arasinda her zaman stratejik olan
yerini korumustur. Sektor, gelismekte olan tilkelerde
ekonomik gelismenin saglanmasinda 6nemli roller
ustlenmektedir. Tarimin ilerlemesi, stirdiiriilebilirligi
ve gelismesi ancak yapilan bilimsel arastirmalar
sonucu elde edilen bulgular ile teknolojik yeniliklerin
ciftciler tarafindan kabul edilip, kullanilmaya
baglanmasi ve yayginlagmasi ile mimkundir.

Tarimsal yayim, tarimsal tretimde verimliligi ve
karhligi1 artiracak yenilik ve teknolojilerin sektérde
faaliywet gosteren ureticilere ulastirilip aktarilmasi,
belirli tutum ve davramiglarin yenilikler ile
benimsetilmesini saglamaktadir. Tarimsal yayim
calismalar1 ile c¢ift¢ilerin sahip oldugu niteliklerin
olumlu yonde gelistirilmesi verimliligi artiric
uygulamalarin benimsetilmesi ile mimkindir. Bu
baglamda tarimsal yayim ¢alismalarimin kirsal
toplumlarin kalkinmalarindaki olumlu etkisi herkes
tarafindan kabul gérmektedir. Yayim kirsalda
stirdirilebilirlikle birlikte hayati bir 6neme sahiptir.
Tim dinyada yaygin egitim ve yayim ¢alismalar: ile
kirsal alanda hayatlarina devam eden nifusun yasam
sartlarinin  yiikselmesi tarimsal yayimin temel
amaclarindan en énemlisidir.

Ulkeler kargilagilasgtirldiginda, yayimin kuruluglar
tarafindan  uygulanma durumu ile yayim
faaliyetlerinin farkli yasal statiideki kurumlar
tarafindan gerceklestirilmekte oldugu gérulmektedir.
Tarimsal yayim ¢alismalar: bliyiik oranda Tarim yada
Kirsal Kalkinma Bakanlig: tarafindan yapilmaktadar.
Aym1 zamanda yayim faaliyeti Uiniversiteler, Uretici
orgttleri, 6zel danismanlik birimleri veya devlete bagh
olmayan diger kuruluglar tarafindan da
yiritilmektedir (Ozcatalbas ve ark., 2010). Turkiye,
ulusal, bolgesel ve yerel bazda farkli yayim
sistemlerini kullanmaktadir (Boyac1 ve ark., 2014).

Literatiir ¢alismalar1 incelendiginde hayvancilik
alaninda verilen egitimlerin karsilastirilmas: (Sezgin
ve ark., 2008; Kir, 2010; Aksoy ve ark., 2012;
Mohamud, 2017; Sevik, 2017), uygulanan yayim
sistemlerinin karsilastirilmas: (Cukur, 2007; Tesfaye
et al., 2010; Maoba, 2016; Kayabas, 2016; Gohil et al.,
2017; Cengiz, 2018; Kassem et al., 2021), uygulanan
yayim projelerinin etkileri (Kara, 2007; Toktas, 2010;
Derman, 2010; Ocal, 2018) tizerine ¢aligmiglardir.

Hizla degisim gosteren gelismeler, problemler,
problemlerin ¢6ziimiinde ve deneyimler dogrultusunda
yayim c¢alismalarinin 1iyilestirilmesine ve ¢ogulcu
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durumu g¢esitli girigimlerle yapilmaktadir. Bu
dogrultuda hem kamu hemde 6zel sektorde cift¢ilerin
bilgi gorgii ve becerilerini artirmaka i¢in farkh
alanlarda egitim ve yayim ¢alisamalari yapilmaktadir.

Erzurum ilinin cografik yapisi ve arazi varlig1 dikkate
alindiginda il ekonomisinde tarim ve igerisinde de
hayvancilik faaliyet alaninin diger sektorlere oranla
daha fazla paya sahip oldugu goérulmektedir. Tarim
Erzurum ilinde tretim ve gelir kaynagi olmas1 yani
sira yasam tarzi olarak da benimsenmigtir. Ciftei
nifusunun fazla oldugu Erzurum, tarimsal acidan
onemli avantajlara sahip olsa da bazi iklim ve cografik
konumu gibi dezavantajlarn1  da igermektedir.
Ciftcilerin, dezavantajlarin tstesinden gelmesi i¢in
dogru zamanda dogru bilgilere ulagsmasi ve bilgiye
dayali tretim yapmasi gerekmektedir. DAP Bolge
Kalkinma Idaresinin finanse ettigi Atatirk
Universitesi Bitkisel Uretim Uygulama ve Aragtirma
Merkezime bagh Ciftgi Egitim Merkezi, ciftcilerin
dogru bilgiyi dogru zamanda almalarim1 saglayan
onemli bir adim olmustur. Merkez 2016 yilinda
faaliyetlerine baglamigtir. Alt1 yilda tarimin degisik
alanlarinda ¢iftgilere uygulamali egitimler verilen
Atatiirk Universitesi Cift¢i Egitim Merkezi tarafindan
yuritulen c¢iftei  egitim faaliyetlerinin  etkisini
belirlemek, treticilerde egitim sonrasi meydana gelen
olumlu davraniglari ortaya koymak oldukg¢a 6nemlidir.
Bu baglamda; egitim alan giftgilerin egitimlerden
faydalanma durumunu tespit etmek, egitimlerin
ciftcilerin anlayis ve uygulamalarinda degisim
meydana getirip getirmedigini ortaya cikarmak,
verilen egitimlerin bagsarisimi 6l¢gmek ve egitim alan
ciftcilerin egitimden sonra proje yapip yapmadiginin

tespit  edilmesi  ¢alismanin  temel amacim
olusturmaktadar.
MATERYAL ve METOD

Atatiirk Universitesi Bitkisel Uretim Uygulama ve
Aragtirma Merkezi uhdesinde faaliyet gosteren Ciftei
Egitim Merkezinde 2016-2021 yillar1 arasinda egitim
alan 149 ireticiden anket yoluyla elde edilen veriler
¢alismanin birincil veri kaynagini olusturmustur.
Ikincil veriler ise ulusal ve uluslararasi bilimsel
caligmalar, ilgili ulusal ve uluslararasi kurum ve
kuruluglara ait rapor ve istatistiklerden elde
edilmigtir.

Metot
2016 yilinda faaliyete gecen giftci egitim merkezinde
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2016-2021 yillar igerisinde 873t erkek ve 149’u kadin
olmak tizere 1022 bireye farkli konularda sertifikali
egitimler verilmigtir. Arastirma alani i¢inde tarimin
farkli alanlarinda o6zellikle de hayvancilik alaninda
egitime katilan igletmecilerin fazla olmasi1 nedeniyle
igletmelerin sahip olduklar1 hayvan sayilari dikkate
alinarak ornek buyiklugi basit tesadifii 6rnekleme

yontemi ile belirlenmistir. Anketlere verilen
cevaplarin  bazilarinin  eksik  yada  yetersiz
doldurulacagi  disiiniilerek  anket sayis1 %5

arttirnlmigtir. Arastirmada anket yapilacak isletme
sayisinin belirlenmesinde %95 guvenirlik ve %5 hata
pay1 icerisinde ¢aligilmigtir.

N *o?

- (N-1)*D?+o2
Formiilde;
n =Ornek hacmi,
N =Egitim verilen kisi sayisi,
o02=Populasyon varyansi
D =d/z degeri
d =Kabul edilebilir hata (X *0.05)
Z =Kabul edilebilir hata oranina goére

Standart Normal Dagilim Cizelgesindeki Z degerini
gostermektedir.

1022*22.76
(14.65*0.05

1021*

g ~1415
j +22.76

142+(142*%0.05)=149 anket

Anket uygulamasinda treticilerin yaptig1r faaliyet
hakkinda saglkli bilgi alabilmek agisindan anketi
cevaplayacaklara rahat bir ortam saglamak oldukca
onemlidir. Cift¢iler kamu ve 6zel sektor ¢aliganlarinin
sorduklar1 sorularin arkasinda yatan nedenleri
bilmedikleri i¢in bu tiir detayl bilgi isteyen sorulara
kugku ile yaklastiklar: i¢in dogru cevap vermekten
imtina etmektedirler (Erkus, 1977; Aksoy, 2008).
Anket formlar1 Ziraat Fakiltesi Tarim Ekonomisi
Boélumiinde daha 6nce yapilan ¢alismalarda kullanilan
anket formlar:1 temel alinmig ve amaca uygun olarak
revize edilerek hazirlanmigtir. Calismanin amacina
uygun olarak anket formu 3 ana gruba ayrilarak
hazirlanmisgtir.

e Egitime katilan birey ile ilgili bilgiler
Yaptig1 faaliyet alani ile ilgili bilgiler
Egitim sonunda meydana gelen davranis ile

ilgili bilgiler

Calismadan elde edilen ham veriler istatistiki
analizlerin yapilabilmesi amaciyla amaciyla IBM
SPSS 20 paket programina aktarilmigtir. Elde edilen
sonuclar capraz (crosstable) tablolama ve tanimlayica
(descriptive) analizlerle = sunulmustur.  Anket
formunda igletmeci ve igletme ile ilgili 6zelliklerin
sunulmasinda tamimlayici istatistik yontemleri
kullamlmigtir. Isletmeci anketleri, Erzurum ili cografi,
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iklim ve arazi yapisi dikkate alinarak ¢ gruba
ayrilarak analize tabi tutulmustur. Egitimlerden
sonra ulusal ya da uluslararasi kurumlara proje
hazirlayip hazirlamama durumu bagimli degisken
olarak alinmig ve bagimh degigskene etki eden
igsletmeci ve igletme 6zellikleri arasindaki iligki lojistik
regresyon analiz yontemi ile irdelenmisgtir.

Ekonometrik ¢calismalarda, nitel bagiml degiskenler
icin smarli bagimli degisken regresyon modelleri
kullanilir. Bu modeller bagimli degiskenin ikili ya da
kukla olmas1 durumunu gostermektedir (Miran, 2007).
Burada bir olayin gerceklesip gergeklesmeme durumu
anlatilmaktadir. Olayin  gergeklesme sartinda
aciklanan degisken bir, gerceklesmeme durumunda
ise sifir degerini almaktadir. Bagimh degiskeni
aciklayan birden fazla bagimsiz degisken olabilir
(Gujarati, 1995).

Literatirde acgiklanan degiskenin kesikli oldugu
modellerin tahmininde dogrusal olasilik modeli, logit,
probit ve  tobit modelleri yaygin  olarak
kullanilmaktadir. Calismada, anket wuygulanan
¢iftcilerin, hibe ve ya da destek almak amaciyla proje
hazirlayip hazilamamalarinda etkisi olan faktorlerin
belirlenmesinde smirli bagimli degisken regresyon
modellerinden logit tahmin modeli kullanilmigtir
(Gujarati 1995; Akaya & Pazarlioglu 1998).

BULGULAR ve TARTISMA

Calismada 149 igletme ile anket yapilmis olup
anketlerden bir tanesine verilen cevaplarin yetersiz ve
anlamsiz olmasi nedeniyle veri setinden ¢ikarilmigtir.
148 anket analize tabi tutulmustur. Arastirma
bélgesindeki anket uygulanan isletmelerin bolgelere
gore dagilimi Cizelge 1’'de verilmistir. Cizelgede
Erzurum ilgeleri ti¢ bélge icerisinde toplanmistir. Cat,
Hinis, Karayazi, Tekman, Karagoban Giiney ilgeleri,
Ispir, Tortum, Uzundere, Narman, Oltu, Olur,
Senkaya Kuzey ilgeleri ve Agkale, Pasinler, Ilica,
Yakutiye, Aziziye, Kopriukoy, Palandéken ve Horasan
ilgeleri de ova ilgeler icerisinde yer almistir. Anketlerin
%68.3" tinti Ova, %16.2’ sini Kuzey, %15.5'ini Gliney
ilcelerinde ki isletmeler olusturmaktadir (Cizelge 1)

Table 1. Distribution of questionnaires according to Erzurum

regions
Cizelge 1. Anketlerin Erzurum bolgelere gore dagilimi
Bolge Isletme Toplam Icerisindeki
Sayis1 Pay1 (%)
Ova Ilgeleri 101 68.3
Kuzey Ilceleri 24 16.2
Giiney Ilceleri 23 15.5
Toplam 148 100.0

Orijinal hesaplamalar

Ankete katilan treticilerin bugiine kadar katildiklar:
toplam egitim sayillarimin  verildigi Cizelge 2
incelendiginde yalnizca bir adet egitime katilanlarin
orani %8.8, iki adet egitime katilanlarin orani %39.2,
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¢ adet egitime katilanlarin orani %30.4 ve dort ve edilmigtir. Dort ve lzeri egitime katilma oraninin en
uzeri egitime katilanlarin orani ise %21.7 olarak tespit yiksek oldugu ilgeler %56.5 ile Guney ilgeleridir.

Table 2. Number of trainings attended by business owners
Cizelge 2. Isletme sahiplerinin katildiklar: egitim sayilari

Egitim sayis1 Ova Kuzey Giiney Toplam
Say1 % Say1 % Say1 % Sayn %

1 7 4.7 6 4.1 0 0.0 13 8.8

2 44 29.7 8 5.4 6 4.1 58 39.2

3 32 21.6 9 6.1 4 2.7 45 30.4

4+ 18 12.3 1 0.7 13 8.9 32 21.7

Toplam 101 68.2 24 16.2 23 15.5 148 100.0

Pearson Chi-Square =36.448  Asymp. Sig. =0.001

Orijinal hesaplamalar

Ciftcilerin  farkli tarimsal konularda aldiklar Ciftgilerin  %94.6's1 kazanllalm bilgi. ve _tgcrﬁbeleri
egitimlerinden elde edinilen bilgileri giinlik gun@uk -hayatllarma . tatbik ettllkle.znm beyan
yasamlarinda veya isletmelerinde kullanip e‘Fm_lslerdlr. Ova 11(;.el(.er11.1de yasayan (;1ft91_1er kazanilan
kullanmama durumu Cizelge 3'te verilmistir. bilgi ve tecriibelerini diger grup ilcelerinde yasayan

¢gift¢ilerden daha fazla kullandiklar: gériillmektedir.

Table 3. The situation of using the information obtained in the farmer trainings of the surveyed farmers’
Cizelge 3. Incelenen isletmelerin ¢iftel egitimlerinde edinilen bilgileri kullanma durumu

Bilgileri kullanma durumu Ova Kuzey Giiney Toplam
Say1 % Say1 % Say1 % Say1 %
Evet 97 65.5 22 14.9 21 14.2 140 94.6
Hayir 4 2.7 2 1.4 2 1.4 8 5.4
Toplam 101 68.2 24 16.2 23 15.5 148 100.0

Pearson Chi-Square =1.302 Asymp. Sig. =0.522

Orijinal hesaplamalar

Atatiirk Universitesi Ciftci Egitim Merkezinde verilen cahgmalarina  katilan  giftgilerin ~ farkh  fon
egitimlere katilan ciftcilerin egitimlerden sonra Tarim kaynaklarindan yararlanmalari hem dreticinin
ve Kirsal Kalkinmay: Destekleme Kurumu (TKDK), kendisine hemde dolayli olarak bolge ekonomisine
Kuzey Dogu Anadolu Kalkinma Ajans1 (KUDAKA) vb. onemli katki saglayacag: asikardir. Egitimlere katilan
kurumlar tarafindan verilen hibelerden yarlanmak giftgilerin  %23.01 egitimler bittikten sonra proje
amaciyla proje yapmalar1 beklenen olumlu davranis hazirladiklarini ifade etmiglerdir. Ova ilgelerinde
olup. egitim calismalarininda amacina ulagtifinin en egitime katilanlarin %28.7’si Kuzey ilcelerinde %8.6’s1
dnemli géstergesi olarak gorilmektedir. Egitim ve Glney ilgelerinde %12.9’si proje hazirlayip ilgili

kurumlara sunmuslardir (Cizelge 4).

Table 4. Project preparation status after training
Cizelge 4. Egitimlerden sonra proje hazirlama durumu

Bilgileri kullanma durumu Ova Kuzey Giliney Toplam
Say1 % Say1 % Say1 % Say1 %
Evet 29 19.6 2 1.4 3 2.0 34 23.0
Hayir 72 48.6 22 14.9 20 13.5 114 77.0
Toplam 101 68.2 24 16.2 23 15.5 148 100.0

Pearson Chi-Square =7.556 Asymp. Sig. =0.023

Orijinal hesaplamalar

Isletme gruplarina gore egitim alan ciftcilerin fazla proje Ova ilgelerinde hazirlanmigtir. Ova

9%41.2’sinin TKDK’ya proje hazirladiklar ilgelerinde hazirlanan proje sayisinin fazla olmasinin
goriilmektedir. Tkinci sirada %38.2 ile DAP izlerken 3.~ 2ltinda yatan en dnemli iki etken olarak sehir
sirada %8.8 ile KUDAKA ve Tarim ve Orman merkezine yakinlik ve daha modern sartlarda tiretim

Bakanhg: takip etmektedir (Cizelge 5). En az proje ise ~ yapmalari gosterilebilir (Cizelge 5).
%2.9 ile STK’lara sunulmustur. 30 adet proje ile en
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Table 5. Distribution of projects by institutions where they are presented

Cizelge 6. Hazirlanan projelerin sunuldugu kurumlara gore dagilimi
Kurum Ova Kuzey Giiney Toplam

Say1 % Say1 % Say1 % Say1 %

TKDK 12 35.3 1 2.9 1 2.9 14 41.2
DAP 11 32.4 1 2.9 1 2.9 13 38.2
KUDAKA 3 8.8 0 0.0 0 0.0 3 8.8
STK 1 2.9 0 0.0 0 0.0 1 2.9
Tarim ve Orman Bkn. 3 8.8 0 0.0 0 0.0 3 8.8
Toplam 30 88.2 2 5.9 2 5.9 34 100

Pearson Chi-Square =1.183  Asymp. Sig. =0.997

Orijinal hesaplamalar

egitimleri bagarili bulurken bu oran sirasiyla Kuzey ve
Guney ilgelerinde %91.7 ve %91.3 olarak
hesaplanmigtir. Genel olarak tim ilde ureticilerin
%93.2’s1 egitimleri basarili bulmaktadir (Cizelge 6).

Incelenen isletmelerde yenilik ve siirdiirilebilirlik
acisindan alinan egitimlerin basar1 durumuna
bakidiginda Ova ilgelerindeki {treticilerin %944

Table 6. the success of the trainings in terms of innovation and sustainability
Cizelge 6. Isletmecilerin egitimleri yenilik ve stirdiirtilebilirlik agisindan basarili bulma durumu

Gelir durumu Ova Kuzey Giiney Toplam
Say1 % Say1 % Say1 % Say1 %
Evet 95 64.1 22 14.8 21 14.1 138 93.2
Hayir 6 4.1 2 1.4 2 1.4 10 6.8
Toplam 101 68.2 24 16.2 23 15.5 148 100.0

Pearson Chi-Square =0.790 Asymp. Sig. =0.940

Orijinal hesaplamalar

oldu” diyenlerin orani %3.4 olup “ilk basta verilen
egitimlerin basarili olacagimi disiiniiyordum fakat
simdi basarisiz oldugunu distniyorum” diyenlerin
orani %2.7 ve “ilk basta egitimlerin basarisiz olacagini
dustniyordum ve halen ayni sekilde diisiniiyorum”
diyenlerin orani %2.0’dir (Cizelge 7).

Alinan egitimlerin ardindan egitim ve egitmenlere
kars1 ciftcilerin bakis acilarn dikkate alindiginda
toplamda bastan beri egitimlerin veya egitmenlerin
¢ok 1iyi olacagini dusiniyordum fikrim degismedi
diyenlerin orami %91.9. “ilk bagta verilen egitimlerin
yararli olmayacagimi diisiniyordum fakat yararh

Table 7. Opinions of the trainees about the training
Cizelge 7. Egitime katilanlarin egitimler hakkindaki diigiinceleri

Bakisg agis1 durumu Ova Kuzey Giiney Toplam
Sayi =~ % Sayi nm % Say1 % Sayn %
Egitimlerin yararh olmayacagini distintiyordum. 9 14 9 14 1 0.7 5 34

yararh oldu

Bastan beri egitimlerin ¢ok iyi olacagini
distniyordum fikrim degismedi

Ik basta verilen egitimlerin bagarili olacagim

96 64.9 20 13.5 20 13.5 136 91.9

diisintyordum fakat simdi basarisiz oldugunu 2 1.4 2 1.4 0 0.0 4 2.7
diisiintiyorum

Ilk bagta egitimlerin basarisiz olacagini

distinliyordum ve halen ayni sekilde 1 0.7 0 0.0 2 1.4 3 2.0
disiiniiyorum

Toplam 101 682 24 162 23 155 148 100.0

Pearson Chi-Square =12.455 Asymp. Sig. =0.053

Orijinal hesaplamalar

Giiniimiizde ¢iftci egitimlerinin iireticilerin bilgi gorgii ~ gerekliligi soruldugunda giftcilerin %99.3'Tik bolumii

ve becerilerini arttirmadaki etkisi géz ardi edilemez.
Anket uygulanan giftcilere ¢iftgi egitimlerinin

bu egitimlerin gerekli oldugu yanitim1 vermistir
(Cizelge 8).
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Table 8. The necessity of their training according to the farmers
Cizelge 8. Incelenen isletmelerde ¢iftci egitimlerinin gereklilik durumu
Egitim gereklilik durumu Ova Kuzey Giiney Toplam
Say1 % Say1 % Say1 % Say1 %
Evet 101 68.0 24 16.2 22 14.9 147 99.3
Hayir 0 0.0 0 0.0 1 0.7 1 0.7
Toplam 101 68.2 24 16.2 23 15.5 148 100.0

Pearson Chi-Square =0.642 Asymp. Sig. =0.725

Orijinal hesaplamalar

Ciftcilerin %63.5’lik bolimi egitimlerden Tarim Ilge
Mudurlaga elemanlar vasitasiyla haberdar
olduklarin1 belirtmiglerdir. %18.9luk kesim 1ise
koydeki diger ciftciler vasitasiyla haberdar olurken

Table 9. Farmer’ awareness of trainings

%11.5’lik bolum ise koy muhtar1 vasitasiyla. %4.7’lik
b6lim tiniversiteden gelen hocalar vasitasiyla ve
%1.4’lik bolum STK vasitasiyla haberdar olduklarini
beyan etmislerdir (Cizelge 9).

Cizelge 9. Incelenen isletmelerde egitimlerden haberdar olma durumu

Haber alma gekli Ova Kuzey Giiney Toplam
Say % Say % Say % Sayn %
Tarim ilge midurligi elemanlar: vasitasi ile 57 38.5 15 10.1 22 14.9 94 63.5
Universiteden gelen hocalar vasitas ile 3.4 1 0.7 1 0.7 7 4.7
Koydeki diger ¢iftgiler vasitasi ile 24 16.2 4 2.7 0 0.0 28 18.9
Koy muhtar vasitasiyla 14 9.5 3 2.0 0 0.0 17 11.5
STK vasitasiyla 0.7 1 0.7 0 0.0 2 1.4

Toplam 101

68.2 24 16.2 23 15,5 148 100.0

Pearson Chi-Square =15.218

Asymp. Sig. =0.055

Orijinal hesaplamalar

Ciftcilerin %93.2’si hayvan yetistiriciligi egitimlerine
katilmiglardir. Bu sonug¢ arastirma alninda hayvan
yetistiriciliginin 6nemini ortaya koymaktadir. Ankete
katilanlar ikinci sirada %89.2 orami ile Dbitki
yetistiriciligi, tiglinct sirada %27.0 orani ile tarimsal

Table 10. Types of farmer trainings atended
Cizelge 10. Katilinilan ¢iftel egitimleri tiirleri

destekler egitimine katilmay: tercih etmiglerdir.
Sirasiyla tarim sigortalari (%8.1), tarim okulu ve
vizyoner ¢iftgi egitimi (%5.4), kirsalda kadin
girigsimciligi. kooperatifcilik. yetigkin egitimi alaninda
verilen egitimlere katilim (%0.7) olmustur (Cizelge
10).

Egitim Tiri Ova Kuzey Giiney Toplam
Say1 % Say1 % Say1 % Say1 %

Hayvan yetistiriciligi 93 62.8 22 14.9 23 15.5 138 93.2
Bitki yetistiriciligi 98 66.2 15 10.1 19 12.8 132 89.2
Tarimsal destekler 26 17.6 3 2.0 11 7.4 40 27.0
Tarim sigortalari 0 0.0 0 0.0 12 8.1 12 8.1
Proje hazirlama teknigi 1 0.7 0 0.0 3 2.0 4 2.7
Tarim okulu ve vizyoner ¢iftgi 0 0.0 0 0.0 8 5.4 8 5.4
Kirsalda kadin girigsimciligi 1 0.7 0 0.0 0 0.0 1 0.7
Kooperatifcilik 0 0.0 0 0.0 1 0.7 1 0.7
Yetigkin egitimi 0 0.0 0 0.0 1 0.7 1 0.7

Alian egitimlerin saglamis oldugu etkiler 33 baghk
altinda toplanmigtir. Alinan egitimlerin ardindan
bilgileri ginlik yasamlarinda ve isletmelerinde
uygulayan c¢iftgiler hayvancilik anlayisinin degistigini.
ahirn daha havadar tutmay1 6grendiklerini. inegin
verimine gore yem vermeye ve buzagilara agiz siti
vermeye bagladiklarin, kaba yemi daha iyi muhafaza
ettikleri  Onermelerine tamamen katildiklarini

belirtmiglerdir. Buzagiy: inekten ayirmaya ve kendim
emzirmeye basladim (4.95), agsilar1 diizenli yaptirmaya
basladim (4.94), teknik bilgilerim artt1 (4.86)
onermelerine c¢iftgiler kesinlikle katilmaktadirlar.
Ciftiler tarim sigortasi yaptirmaya basladim (2.93) ve
toprak  analizi yaptirmaya basladim  (2.71)
onermelerine orta derecede, proje yaparak hibelerden
yararlandim (2.04) o6nermesine biraz katilirken
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sogutma tanki  kullanmaya bagladim (1.02)
énermesine kesinlikle katilmamaktadirlar (Cizelge

Table 11. Contribution made at the end of farmer training
Cizelge 11. Alinan egitimlerin saglamis oldugu katkilarin dagilimi

11).

Degigkenler Ortalama Standart Sp.
Hayvancilik anlayisimi degistirdi 4.96 0.437
Ahir1 daha havadar tutmay1 6grendim 4.96 0.429
Inegin verimine gore yem vermeye bagladim 4.96 0.440
Asilar: diizenli yaptirmaya basladim 4.93 0.496
Buzagilara agiz siitii vermeye bagladim 4.96 0.432
Buzagiy1 inekten ayirmaya ve kendim emzirmeye bagladim 4.95 0.464
Ahirda suluk kullanmaya bagladim 4.62 1.174
Sagim makinasi kullanmaya bagladim 4.68 1.010
Sogutma tanki kullanmaya basladim 1.02 0.257
Sagimdan 6nce ve sonra meme temizligine dikkat etmeye bagladim 4.81 0.803
Hayvan hayat sigortas: yaptirmaya bagladim 3.40 1.493
Besi hayvanimi maksimum 2 yasinda kesilmeye géndermeye bagladim 3.17 1.184
Suni tohumlama yapmaya basladim 3.12 1.311
Hayvan irkinda iyilestirmeye gittim 3.18 1.515
Samani yem olarak kullanmamami sagladi 4.79 0.829
Silaj yapmaya basladim 4.28 1.449
Merada miinavebeli otlamaya bagladim 4.92 0.541
Sitd ham sit olarak satmaya basladim 4.38 1.366
Sagimi daha hijyenik yapmaya bagladim 4.93 0.466
Kaba yemi daha iyi muhafaza etmeye bagladim 4.96 0.319
Minavebeli Giretim yapmaya bagladim 4.59 1.146
Yem bitkisini mibzerle ekmeye bagladim 4.49 1.238
Sertifikali tohum kullanmaya bagladim 3.64 1.608
Desteklerden daha fazla yararlanmaya bagladim 3.47 1.509
Yeni teknolojileri kullanmaya bagladim 3.36 1.552
Tarim sigortasi yaptirmaya basgladim 2.93 1.356
Maliyetlerim dustii 3.65 0.939
Hayat standardim yukseldi 3.68 0.977
Toprak analizi yaptirmaya bagladim 2.71 1.755
Proje yaparak hibelerden yararlanmaya bagladim 2.04 1.737
Zamandan tasarruf sagladim 3.94 1.068
Is yikiim azaldi 4.03 1.066
Teknik bilgim artta 4.86 0.696

*1: Kesinlikle katilmiyorum. 2: Biraz katiliyorum. 3: Orta derecede katiliyorum. 4: Katiliyorum. 5: Kesinlikle katiliyorum

Isletme sahiplerinin katildiklar: egitim ¢alismas: ile
ilgili yasadiklar1 aksaklhik ve olumsuzluklar1 6nem
siralarina gore 1. derecede egitimlerde uygulama
eksikligi %68.2, simirlh, az sayida giftciye ulagma
%24.3, diger %4.1 cevaplarini vermigler. 2. derecede
%37.2 giftcilerin ilgi géstermemeleri, %36.5 sinirli, az
sayida c¢iftgiye ulasilmasi, %20.3 egitimde uygulama
eksikligi cevaplarini vermisglerdir. 3 derecede %52.7
ciftcilerin 1ilgi géstermemeleri. %33.1 sinirhi sayida
ciftciye ulasilmasi. %6.1 egitimlerde uygulama
eksikligi cevaplarini vermislerdir (Cizelge 12).

Atatiirk Universitesi uhtesinde faaliyet gosteren ¢iftci
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egitim merkezinde degisik donemlerde egitimlere
katilan giftgilerin %234 alinan egitimlerden sonra
ulusal ve uluslararas: kurumlara proje
hazirladiklarimi ifade etmiglerdir. Ciftcilerin proje
hazirlamalarinda etkili olan igletmeci ve igletmenin
ozellikleri Logit Regresyon Modeliyle analiz edilmeye
calisilmigtir. Modelin agiklayiciliginin iyi oldugu ve
modelde multicollinearity sorunu olup olmadigina VIF
degerlernine bakilarak test edilmig ve bagimsiz
degiskenlere ait VIF degerlerinin 10’un altinda oldugu
goriilmstir. Model sonuglarina goére daha o6nce
katildiklar1 egitim sayisi fazla olan ve daha fazla
tarimsal desteklerden yararlanan ¢iftgilerin proje
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hazirladiklar: tespit edilmistir (Cizelge 13). Bu sonuc
istatistiki olarak (p<%1) 6nemli bulunmustur. Analiz
sonuclar incelendiginde yas ilerledikce proje yapma
isteginin azaldigi, ilkokul mezunlarinin tniversite

mezunlarina goére daha az proje yaptiklar1 fakat
ortaokul ve lise mezunlari ile aralarinda fark olmadig:
gorilmektedir.

Table 12. Problems and negativities related to education
Cizelge 12. Egitim ¢alismasi 1le ilgili yasan aksakliklar ve olumsuzluklar

Aksaklik ve olumsuzluklar Ova Kuzey Giiney Toplam
Say1 % Say1 % Say1 % Sayn %

1. Oncelik sirasina gére 1 Pearson Chi-Square =15.685 Asymp. Sig. =0.047
Alet ekipman eksigi 3 2.0 0 0.0 0 0.0 3 2.0
Organizasyon eksikligi 0 0.0 0 0.0 0 0.0 0 0.0
Egitici bilgi yetersizligi 2 1.4 0 0.0 0 0.0 2 1.4
Egitimlerde uygulama eksikligi 75 50.7 14 9.5 12 8.1 101 68.2
Ciftcilerin ilgi géstermemeleri 0 0.0 0 0.0 0 0.0 0 0.0
Sinirli. az sayida cift¢iye ulasil. 18 12.2 10 6.8 8 5.4 36 24.3
Diger 3 2.0 0 0.0 3 2.0 6 4.1
2 Oncelik sirasina gére 2 Pearson Chi-Square =11.359 Asymp. Sig. =0.330
Alet ekipman eksigi 0 0.0 0 0.0 0 0.0 0 0.0
Organizasyon eksikligi 2 1.4 1 1.7 1 1.7 4 2.7
Egitici bilgi yetersizligi 2 1.4 0 0.0 0 0.0 2 1.4
Egitimlerde uygulama eksikligi 15 10.1 9 6.1 6 4.1 30 20.3
Ciftcilerin ilgi géstermemeleri 37 25.0 9 6.1 9 6.1 55 37.2
Sinirli. az sayida cift¢iye ulasil. 43 29.1 5 3.4 6 4.1 54 36.5
Diger 2 1.4 0 0.0 1 0.7 3 2.0
3. Oncelik sirasina gore 3 Pearson Chi-Square =3.956 Asymp. Sig. =0.949
Alet ekipman eksigi 1 0.7 0 0.0 0 0.0 1 0.7
Organizasyon eksikligi 2 1.4 1 0.7 0 0.0 3 2.0
Egitici bilgi yetersizligi 0 0.0 0 0.0 0 0.0 0 0.0
Egitimlerde uygulama eksikligi 7 4.7 1 0.7 1 0.7 9 6.1
Cifteilerin ilgi géstermemeleri 52 35.1 13 8.8 13 8.8 178 52.7
Sinirh. az sayida ciftgiye ulasil. 32 21.6 9 6.1 8 5.4 49 33.1
Diger 7 4.7 0 0.0 1 0.7 8 5.4

Orijinal hesaplamalar

Table 13. Logistic regression analysis results

Cizelge 13. Lojistik regresyon analizi sonuglari
Degigkenler Katsayr Standart Marjinal

Hata Etki

Sabit -9.00398*** 2.06660 -
Yas -0.00049 0.02636 -0.00004
Egitim (Ilkokul=1. Digerleri=0) -0.09165 0.94470 -0.00774
Egitim (Ortaokul=1. Digerleri=0) 1.32729 1.04903 0.11969
Egitim Lise=1. Digerleri=0) 0.65559 1.05363 0.05677
Islenen arazi miktar: (da) 0.00264 0.00193 0.00022
Biiyiikbas hayvan sayisi (adet) 0.00264 0.00495 0.00022
Kooperatif tiyelik durumu (Uye=1. Degil=0) 0.58704 0.58896 0.05011
Tarim dis1 gelir (var=1. Yok=0) 0.49678 0.62159 0.04199
Katilinilan ciftci egitim sayis1 (adet) 0.74725%** 0.24122 0.06314
Destekleme politikalarindan faydalanma (adet) 0.85712%** 0.19425 0.07242

Log likelihood: -40.21485
McFadden R Square: 0.48794
X2(10): 76.64123%***

* FEk F** girasiyla P<0.01, P<0.05 ve P<0.10 istatistiki anlamlilig1 géstermektedir.

Marjinal etkiler incelendiginde daha 6nceden tarimsal
konularda egitimlere katilanlarin katilmayanlara gore

proje hazirlayan grupta olma olasihgr %6.3 daha
fazladir. Yine desteklerden daha fazla yararlanan
giftcilerin proje yapan grupta olma olasihiklar
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desteklerden yararlanmayanlara goére %7.2 daha

yuksektir.

SONUC ve ONERILER

Geleneksel yontemlerle devam edilen liretim tarzinin
bir tarafa birakilip yenilikgi, stirdiirilebilir, modern,
teknolojik agidan tarimda pozitif yonde ilerleme
kaydedebilmek i¢in yeniliklerin benimsenme goérerek
ogrenerek ciftci egitimlerinden yararlanan bir tarim
toplumunun olugsmasi oldukg¢a énemlidir.

Daha 6nce benzer tarzdaki egitimlere katilan ¢iftlerin
daha fazla tarimsal desteklemelerden yararlandiklar:
ve proje hazirladiklar1 regresyon analizi sonucunda
tespit edilmigtir. Anket uygulanan cift¢iler cinsiyet
durumu bakimindan incelendiginde kadinlarin
erkekler kadar ciftci egitimlerinden
faydalanmadiklar1 ortaya c¢ikmistir. Kadinlarin
edindikleri bilgiler konusunda erkeklere Kkiyasla
ginlik yasamlarinda ve igletmelerinde kullanma
oranlarmin daha digik oldugu gorilmustur.

Alinan egitimlerden sonra inegin verimine gore yem
veren, asilar1 diizenli yaptiran, sagim makinesi
sogutma tanki kullanmaya baslayan, hayvanlarini
miinavebeli otlatmaya, sertifikali tohum kullanmaya,
desteklerden daha fazla yararlanmaya, yeni
teknolojileri kullanmaya, proje yaparak hibelerden
yararlanmaya ve tarim sigortasi yaptirmaya baslayan
ciftci sayilarinda 6nemli artiglar tespit edilmigtir.

Elde edilen verilerle ¢ift¢i egitimlerinin memnuniyeti
dogrultusunda daha fazla ¢iftgiye ulagilabilir. Tarimda
var olan kadin glci goz énunde bulunduruldugunda
az sayida kadin ciftciye ulasilmistir ve daha fazla
kadin c¢iftcinin  egitim almas1  desteklenebilir.
Ciftcilerin okuma yazma oranlarina bakildiginda
uygulamali 6grenmenin daha kalict ve o&gretici
yoniinden daha fazla yarar saglayacagi
disinulmektedir.

Sonu¢ olarak Atatiirk Universitesi Bitkisel Uretim
Uygulama  Merkezi  uhtesinde verilen  ¢iftei
egitimlerinin etkisini artirmak i¢in egitimlerde
uygulama saatleri arttirilmalidir. Ziraat Fakiltesi
O0gretim uyelerinin destegiyle ciftcilerin iglerinin
yogun olmadigr kis aylarinda c¢iftgi akdemisi ada
altinda her yil belirli mifredat dogrultusunda egim

faaliyetleri  duzenlenerek  ureticilerin  gelisen
teknolojilerden haberdar olmalar:1 ve bu sayede teknik
bilgi  ve  becerilerinin  gelistirilmesine  katki
saglanabilir.
TESEKKUR

Bu ¢alisma “Cift¢i Egitimlerinin Etkisi Uzerine Bir
Calisma: Atatlirk Universitesi Ornegi” baglhiklh Yiksek

Lisans tez ¢alisgmasindan turetilmigtir.

Aragtirmacilarin Katki Orani Beyan Ozeti

Yazarlar makaleye esit oranda katki saglamig
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olduklarini beyan eder.

Cikar Catismas1 Beyam

Makale yazarlar1 aralarinda herhangi bir c¢ikar

catigsmasi olmadigini beyan ederler.
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