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OZET Bitki Koruma

Akdeniz meyve sinegi, Ceratitis capitata Wied. (Diptera: Tephritidae)

bircok meyve turinde ekonomik kayiplara sebep olan ¢nemli bir Aragtirma Makalesi
zararlidir. Bu calisma, Akdeniz meyve sineginin Sanliurfa ilinin

Akgakale, Haliliye, Karakopri ve Surug ilgelerindeki nar bahgelerinde Makale Tarihgesi
popilasyon gelisiminin ve bulasiklik oraninin belirlenmesi amaciyla Gelis Tarihi:13.05.2024
2020-2021 yillarinda yurutilmustir. Calismada zararlinin popiilasyon Kabul Tarihi:02.10.2024
gelisimini belirlemek i¢cin her bahcgeye tlicer adet eseysel ¢ekici feromon

tuzagi asilarak haftalik olarak takip edilmigtir. Zararlinin nar Anahtar Kelimeler

bahgelerindeki bulasiklik oranini belirlemek i¢in hasat esnasinda her Ceratitis capitata
bah¢ede 10’ar agacin farkli yonlerinden alinan 100 meyvede zarar Poptlasyon
belirtisi ve larva kontrolii yapilmigtir. Calisma sonucunda zararlinin Bulagiklik
Sanliurfa ilindeki nar bahcelerinde ilk olarak agustos ayi itibariyle Feromon

gorulmeye baslandigi, 2020 yilinda diisik olan populasyonun 2021 Nar
yilinda ylkseldigi belirlenmistir. Zararlinin popilasyonunun yaz
aylarinda dusik iken ozellikle Akcakale ve Surug¢ ilgelerindeki
bahgelerde Ekim ve Kasim aylarinda yiliksek dalgalanma gosterdigi
belirlenmigtir. Zararli 2020 yilinda en fazla Suruc¢ il¢esindeki nar
bahg¢esinde 16 Ekim tarihinde 17 ergin/tuzak ile yakalanirken 2021
yilinda en yliksek ergin yakalanmasi Akcakale ilgesinde 19 Kasim
tarihinde 565 ergin/tuzak, Suruc¢ ilgesinde 25 Eylul tarihinde 216
ergin/tuzak ile gerceklegsmistir. Zararlinin yillar ve lokasyonlara gore
degismekle beraber Agustos ile Aralik aylar: arasinda iki tepe noktasi
olusturarak dogada 1 ile 5 ay arasinda aktif bulundugu belirlenmisgtir.
Dogada aktif oldugu bu stire i¢erisinde tuzaklara yakalanan toplam ergin
sayilar1 2020 ve 2021 yillarinda sirasiyla Karaképri ilgesinde 21 ve 312,
Suruc ilgesinde 125 ve 1353, Akcakale ilgesinde 26 ve 1226 ve Haliliye
ilgesinde 29 ve 259 ergin/tuzak olarak tespit edilmistir. Calisma
sonucunda zararlinin Haliliye ve Karakopri ilgelerindeki nar
meyvelerinde zarar meydana getirmedigi tespit edilmis olup Surug
ilgesindeki nar bahgesinde 2020 yilinda bulasiklik yok iken 2021 yilinda
%2 oraninda meyve bulagikligi belirlenmistir. Calismanin her iki yilinda
da en fazla bulagiklik Akc¢akale ilgesinde ve sirasiyla %1 ve %4 olarak
belirlenmigtir.  Zararlimin ilk ergin ucusunun yaz aylarinin sonuna
dogru gergeklesmesi ve popllasyonun sonbaharda yiikselmesi Sanliurfa
kogsullarinda kig1 geciremedigi sonucunu dogurmustur. Sonu¢ olarak,
zararlinin Sanlhurfa ili nar bahcelerinde hentliz ekonomik anlamda zarar
meydana getirmedigi ancak 2021 yilinda popiilasyon yogunlugunda
meydana gelen artisin gelecekte ekonomik anlamda bir zararh
konumuna gelebilecegini diisiindirmektedir. Bu nedenle nar
ureticilerinin, teknik elemanlarin ve ilgili paydaslarin egitim ve yayim
faaliyetleri ile zararli konusunda bilgilendirilmeleri mutlak 6nem arz
etmektedir. Nar treticilerine nar hasadinin geciktirilmemesi ile agagta
kalan ve yere diusen bulagitk nar meyvelerinin toplanarak imhasi
onerilmelidir.
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Population Development and Infestation Rate of Mediterranean Fruit Fly [Ceratitis capitata Wied.
(Diptera: Tephritidae)] in Pomegranate Orchards in Sanliurfa, Tiirkiye

ABSTRACT

Mediterranean fruit fly [ Ceratitis capitata Wied. (Diptera; Tephritidae)]
is an important pest responsible for significant economic losses in several
fruit species. This study determined the population development and
infestation rate of Mediterranean fruit flies in pomegranate orchards
situated in Akcakale, Haliliye, Karakoprii, and Suru¢ districts of
Sanliurfa province during the years 2020-2021. Three sexually attractive
pheromone traps were hanged in each orchard and monitored weekly. A
total of 100 fruits from randomly selected ten trees in each orchard were
collected during harvest and examined to record the damage symptoms
and larvae of the pest. The first flight of the pest was recorded in August
and a lower population was noted during 2020 compared to 2021. The
population was low in the summer, while it was high in the autumn
months, particularly in Akgakale and Suru¢ districts. The highest
population (17 adults/traps) during 2020 was recorded on October 16th in
the Surug orchard while it reached 565 adults/traps on November 19th in
Akgakale and 216 adults/traps on September 25t in the Surug district.
Although varied across years and locations, two population peaks were
recorded with an active period of 1-5 months between August and
December. The total number of adults caught in the traps during the
active period was 21 and 312 adults/trap in Karakopri, 125 and 1353
adults/trap in Surug, 26 and 1226 adults/trap in Akcakale, and 29 and
259 adults/trap in Haliliye during 2020 and 2021, respectively. The
infestation rate was 0% and 1% in Suru¢ and 1% and 4% in Akgakale
during 2020 and 2021, respectively. The pest did not exert any damage
to the pomegranate orchard in the Haliliye and Karakopri districts
during both years. The adult flight of the pest was recorded at the end of
summer and population increase during autumn indicated that the pest
could not overwinter in Sanliurfa. Hence, the pest did not exert any
economic damage to the pomegranate orchards of Sanliurfa, however,
higher population density during 2021 suggests that it could become an
economic pest in the future. For this reason, pomegranate producers
must be informed about the pest through training and extension
activities. Pomegranate producers should be advised to harvest
pomegranate without delay and collect and destroy infested fruits on the
trees and fallen on the ground.
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GIRIS

Diinyada ekonomik anlamda yetistiriciligi yapilan
onemli meyve tiirlerinden biri olan nar [(Punica
granatum L. Myrtales: Punicaceae)l, subtropik ve
tropik iklim bolgelerine adapte olmustur. Narin
kiltire almisinin Pakistan ve Afganistan oldugu,
daha sonra Iran ve Mezopotamya'ya gectigi
bilinmektedir. Mezopotamya’da 4500 yil 6ncesine ait

eserlerde nar meyvesinden bahsedilmektedir (Onur,
1982; Glozer & Ferguson, 2008; Kaygisiz, 2009; Oguz
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ve ark., 2011; Unal, 2011). Ginimiizde Avrupa’nin
Giiney kesimleri, Afrikanin kuzey bolgelerinde, Iran,
Hindistan, Cin, Afganistan, Arjantin, Suudi
Arabistan, Sili, Amerika ve Meksika’da yogun olarak
tarimi gerceklestirilmektedir (Ozbek, 1977;
Dokuzoguz & Mendilcioglu, 1978; Onur, 1983).

Nar, taze tiiketiminin yaninda meyve suyu, nar eksisi,
nar pekmezi, nar konsantresi, marmelat, sirke,
hayvan yemi, ilag, boya ve sitrik asit gibi farkh
alanlarda degerlendirilmektedir (Kingsly ve ark.,
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2006). Potasyum, demir ve C vitamini agisindan
zengin olan narin gii¢li bir antioksidan oldugu kanser
ile kalp hastaliklarini énledigi bildirilmistir (Lansky
ve ark., 1998; Teniente ve ark., 2023). Bu iistiin
ozelliklerinden dolay1 narin diinyada en fazla tercih
edilen on meyve tlriinden biri oldugu kabul
edilmektedir (Canakci, 2010).

Turkiye, narin gen merkezlerinden biri olup en fazla
Hicaznar, Wonderful, Alata, Oguzeli, Devedisi, Zivzik,
Surug, Katine ve Tirbey cesitleri yetistirilmektedir
(Onur, 1982; Ercan ve ark., 1991; Yilmaz & Ozgiiven,
2009; Mamay, 2013). Tirkiye’de en fazla Akdeniz,
Giineydogu Anadolu ve Ege bolgelerinde 1000 metre
yukseklige sahip rakimlara kadar olan alanlarda
yetistiriciligi yapilmaktadir (Onur, 1988; Unal ve ark.,
1995; Sahin, 2006; Ozgiiven & Yilmaz 2000; Unal,
2011). Tirkiye’nin toplam nar {iretiminin %56’s11
Akdeniz Bolgesi (304 039 ton), %31’ini Ege Bélgesi
(166 430 ton) ve % 11’ini ise Giineydogu Anadolu
Bolgesi (57 935 ton) karsilamaktadir (TUIK, 2021).
Turkiye nar tiretiminde Antalya 160.621 ton ile ilk
sirada yer alirken; Sanlurfa, Tirkiye genelinde
11.681 tonluk tretimi ile 9. sirada yer almaktadir.
Ulkemizin 6nemli tiretici illeri arasinda bulunan
Sanliurfa’min nar tretim alami son on yilda 4.831
dekardan, 15.708 dekara, meyve veren agag¢ sayisl
48.655 adetten, 711.551 adede ve uretim miktar: 778
tondan, 11.681 tona yiikselmistir. (TUIK, 2021).
Sanliurfa’da genel olarak nar bahcgeleri Hicaz, Surug
ve Katine (Siverek) cesitleri ile tesis edilmistir
(Mamay ve ark., 2014; Tkinci & Dursun, 2021).

Nar dureticileri gerek turetim asamasinda gerekse
depolama sirasinda ciddi oranlarda verim ve kalite
kaybina sebep olan c¢ok sayida zararli ile miicadele
etmek zorundadir. Nar yetistiriciligini olumsuz yonde
etkileyen  baglica  zararhlar, Harnup  giivesi
(Ectomyelois ceratoniae Zell.), Portakal giivesi
(Cryptoblabes gnidiella Milliére), Akdeniz meyve
sinegi (Ceratitis capitata Wied.), Nar yaprakbiti
(Aphis punicae Passerini), Turuncgil unlubiti
(Planococcus citri Risso), Nar beyazsinegi (Siphoninus
phillyreae  Haliday), Nar yaprakuyuzu (Aceria
(Eriophyes) granati C.&M.) ve Agac sarikurdu
(Zeuzera pyrina L.)dur (Oztiirk ve ark., 2005; Oztiirk
& Ulusoy, 2009; Ulug & Demirel, 2009; Mamay ve ark.,
2014; Mamay ve ark., 2016; Mamay, 2021).

Nardaki 6nemli zararlilardan biri olan C. capitata,
Diptera takimin Tephritidae familyasina mensup olup
viicut rengi sarims1 kahverengi, kanatlarinda ise
kahverengimsi-siyah bantlar mevcuttur (Bergsten ve
ark., 1999; De Meyer, 2000; Thomas ve ark., 2004).
Disilerin abdomen sonunda 1-1.5 mm uzunlugunda
ovipozitér bulunmaktadir. (De Meyer, 2000; Thomas
ve ark., 2004). Yumurtalar: silindirik, hafif kivrik ve
mekik seklinde, yaklasik olarak 1 mm boyunda ve
parlak beyaz renkli, larvalar: bacaksiz, beyazimsi sari
renkte, 4-8 mm boylarinda, caput kisminin abdomen
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sonuna kiyasla daha ince ve hafif kivriktir. Pupalar:
ise kahve renkli olup fic1 tipinde ve 4-4.5 mm
biiytikligindedir (Elekcioglu, 2009). Ceratitis capitata
larvalarinin ~ konukc¢u bitki meyvelerinin  etli
bélumlerinde tineller acarak beslendigi ve tug¢ larva
dénemi gecirmesinin ardindan ¢ogunlukla
meyvelerden c¢ikarak pupa olmak amaciyla topraga
atladiklar1 ancak konukc¢u bitki meyvelerinde pupa
déneminde kislayabildikleri de kayitlidir (Bergsten ve
ark., 1999; Thomas ve ark., 2004). Akdeniz iklimi
hakim olan bélgelerde pupadan ergin bireylerin
¢itkmas1 mart-nisan doénemlerinde olmakta ve c¢ikig
yvapan C. capitata ergin bireyleri ¢evredeki bitkilerin
tatlimsi sivi maddeleriyle beslenerek daha sonra cinsel
olgunluga ulastizn  belirtilmigtir  (Ileri, 1961;
Elekcioglu, 2009; Tiring, 2015; Satar ve ark., 2016).
Disi bireylerin ¢iftlesmenin ardindan yumurtalarini
olgunlagmis meyvelere yumurta birakma borusuyla
a¢gmis olduklar1 agikliga 90-110 adet olmak {tizere
kiimeler seklinde biraktiklar1 belirtilmigtir. Digi
bireylerin yasam siliresince 350-1250 adet yumurta
birakabildigi ve ergin 6mrinin ortalama 40-50 giin
oldugu ifade edilmistir (Bergsten ve ark., 1999;
Thomas ve ark., 2004; USDA, 2024). Zararlinin
Akdeniz Bolgesi’'nde yilda 6-8 dol, Ege Bolgesi'nde ise
4-5 nesil verebildigi ifade edilmistir (Oztop, 2008;
Baspinar ve ark., 2009; Tiring ve ark., 2016).

Akdeniz meyve sinegi, turuncgiller ile sert ve yumusak
cekirdekli meyveler gibi bir¢ok 6nemli tiurde Urin
kayiplarina yol agmakta olup 300 civarinda konukgusu
bulunan ve c¢ok genis alanlarda yayilim gosteren
onemli bir zararlhidir. Nar, turuncgiller, nektarin,
seftali, incir, kayisi, Trabzon hurmasi ve elma gibi
bircok meyve tur ve cesitlerinde zarara sebebiyet
vermesl, C. capitatayr o6nemli seviyede ekonomik
degere haiz bir organizma konumuna oturtmustur
(Demirdere, 1961; Elekcioglu, 2009). Zararlinin
dinyada farkli meyvelerde verim ve kaliteyi olumsuz
etkileyen en onemli zararlilardan biri oldugu kabul
edilmektedir (Fimiani, 1989; White & Elson-Haris,
1992). Akdeniz meyve sineginin asil zarari larvalar
yapmakta olup ihrac edilen triinlerdeki toleransi sifir
olan énemli bir dig karantina zararhsidir (Liquido ve
ark., 1991; Thomas ve ark., 2004; Kasap & Aslan,
2016).; Tiftikei, 2020).

Zararlinin konukc¢u agaglarin altindaki toprakta pupa
olarak ki1 gecirebildigi (White & Elson-Haris, 1992),
kayis1 ve geftalide haziran ve temmuzda (Christenson
& Foote, 1960) narda ise bu tarihin agustosa denk
geldigi (Demirel, 2014; Demirel ve ark., 2018)
kayithdir. Larvalarin nar meyvelerinde beslenmesi
sonucu, meyvelerin bozuldugu, sekonder zararhlar ile
saprofit bakteri ve funguslarin bulasarak pazar
degerini tamamen diistirdiigii bildirilmistir (White &
Elson-Haris, 1992; Bergsten ve ark., 1999).

Akdeniz meyve sineginin biyolojisi, popiilasyonu, zarar
oranmi ve miucadelesi 1ile ilgili farkli konukgular
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tuzerinde Turkiye'nin bircok bélgesinde ¢ok sayida
calisma yurutilmis olmasina ragmen Sanliurfa’da
zararlinin popilasyon gelisimi ve bulasiklik orani ile
ilgili herhangi bir calisma yiiriitilmemistir (Baspinar
& ark., 2007; Elek¢ioglu, 2009; Yildirnm & Baspinar,
2011; Elekg¢ioglu, 2013; Demirel, 2014; Cardak, 2015;
Kasap & Aslan, 2016; Tilid, 2019; Ucpmar & Unli,
2019; Bugday & Kececi, 2020; Giilctioglu & Basgpinar,
2020; Tiftikei, 2020; Elitas, 2022; Tamer & Yildirim,
2023). Bu nedenle, Sanhurfa ilinde yetistiriciligi
yapilan meyve tirleri i¢erisinde 6n siralarda yer alan
nar alanlarinda zararli ile ilgili en temel
calismalardan olan popiilasyon gelisimi ve bulagiklik
oraninin belirlenmesi mutlak 6nemlidir.

Sanliurfa’min Akcakale, Haliliye, Karakoprii ve Surug

ilgelerinde nar alanlarinda Akdeniz meyve sineginin
popilasyon  gelisimi ve  bulasikhlk  oraninin

belirlenmesi bu c¢alismada amaclanmigtir. Bu
kapsamda zararlinin ilk ergin ugusu, popiilasyonun
yogun oldugu donemleri ifade eden tepe noktalari,
dogada aktif oldugu siire, son ergin ugusu ve nar
meyvelerindeki bulagiklik orani gibi temel veriler elde
edilerek nar dreticilerine zararlinin miicadelesine
yonelik yol gosterici bilgiler saglanmigtir.

MATERYAL ve METOD

Aragtirmanin ana materyalini; C. capitata, Sanliurfa
ili nar bahcgeleri, delta tipi eseysel ¢ekici feromon
tuzaklar1 ve bulagik nar meyveleri olusturmaktadir.
Calisma, Sanhurfa ilinin Akcakale, Haliliye,
Karakopru ve Surug¢ ilgelerindeki birer adet nar
bah¢esinde yuriutulmustir. Calismalarin yuritaldagia
nar bahcgelerine ait bilgiler c¢izelgede verilmigtir
(Cizelge 1).

Cizelge 1. Calismanin yurutildigi nar bahgeleri ve 6zellikleri
Table 1. Characteristics of the pomegranate orchards where the studies were carried out

' Alan (da) Agag sayis1 Rakim
Ilge Koy Cesit Yas (Area) (adet) Koordinatlar (m)
(District) (Village) (Variete) (Age) (decar) (Tree number) (Coordinates) (Altitude)

. 36°54' 08"K

Akcakale Koruklu Hicaz 35 8 330 38°55' 19"D 379
- . 37°09' 44"K

Haliliye Sirrin Hicaz 20 25 1000 38°51' 07'D 485
—_ . 37°04' 01"K

Karakopri Akinc Hicaz 20 13 1000 38°30' 11"D 647
- 37°01' 25"K

Surug Aligér Surug 30 6 400 38°96' 19"D 513

Ceratitis capitatamn Popiilasyon Geligiminin
Belirlenmesi

Zararlinin popililasyon gelisiminin belirlenmesi, 2020
ve 2021 yillarinda Sanlhurfa ilinin Akgakale, Haliliye,
Karakopri ve Surug ilgelerindeki birer adet nar
bahgesinde yuritilmustur. Ceratitis capitatanin
popllasyon gelisiminin belirlenmesi amaciyla her bir
bahceye iicer adet delta tipi eseysel cekici feromon (2 g
Trimedlure,) tuzag1 (Russel IPM, Flintshire, Ingiltere),
mart aymmin ortalarinda 50’ser metre ara ile yerden
1.5-2 metre yiksekliginde, agaclarin giiney yoniine
astlmistir (Sekil 1).

Tuzaklar, ilk ergin ugusu belirleninceye kadar g
giinde bir, ilk erginin yakalanmasindan sonra son
ergin ugusuna kadar haftada bir kez ve ayni giin takip

edilmigtir. Feromon  kapsiilleri aylhk olarak
yenilenmistir. Yapiskan tablalar yapigskanlik 6zelligini
kaybedince yenisi ile degistirilmigtir. Feromon

tuzaklarinda yakalanan C. capitatanin ergin (erkek)
sayillar1 haftalik olarak kaydedilerek tuzak bagina
ortalama seklinde grafiklere iglenmigtir. Calismada
her bir bahgeye asilan ti¢ tuzakta yakalanan ergin
bireylerin ortalama sayilar1 kullanilarak zararlinin
popllasyon egrileri elde edilmistir. Sonuc¢ olarak,
zararlinin 6nemli popiilasyon parametrelerinden; ilk
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ergin ucusu, popllasyonun yogun oldugu dénemler,
tepe noktalari, populasyon gelisimi, dogal sartlarda
tahmini dol sayisi, son ergin ucgusu gibi popiilasyon
dinamikleri belirlenmisgtir.

Ceratitis capitatanin Nar Bahgelerindeki Bulagiklik
Oraninin Belirlenmesi

Ceratitis capitata’hin nar meyvelerindeki bulagiklik
oranini belirlemek i¢in, hasat esnasinda her bahcede
en az 10’ar agacin farkli yonlerinden alinan 100 meyve
zarar belirtisi ve larva agisindan kontrol edilmistir.
Meyveler saglam ve bulagik seklinde kaydedilerek
bulagiklik orani % olarak asagidaki formil ile
hesaplanmigtir

Bulasik meyve sayisi
Kontrol edilen meyve sayisi

Bulasiklik orani = *100

BULGULAR ve TARTISMA

Calisma, 2020-2021 wyillarinda Sanliurfa ilinin
Akgakale, Haliliye, Karakopri ve Surug ilgelerindeki
nar bahcgelerinde yurutiilerek zararlinin poptlasyon
geligimi ve bulagiklik orani belirlenmistir.
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Sekil 1. Calismalarda Ceratitis capitatanin popiilasyon takibinde kullanilan delta tipi eseysel ¢ekici feromon
tuzaklari
Figure 2. Delta-type sexual attractant pheromone traps are used in the studies to determine the population
development of Ceratitis capitata

Ceratitis capitatamin Popiilasyon Geligimi capitatahin 2020 ve 2021 yillarindaki popilasyon
Sanlurfa Ili Karakopri ilgesindeki nar bahg¢esinde C. gelisimi Sekil 2’de verilmistir.
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Sekil 2. Karakopri ilgesindeki nar bahgesinde Ceratitis capitatanin 2020 ve 2021 yillarindaki populasyon geligimi
Figure 2. Population development of Ceratitis capitata in pomegranate orchards in Karakopri district in 2020 and
2021 years
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Karakopru ilgesindeki nar bahgesinde ilk ergin ugusu
2020 yilinda 28 Agustos tarihinde, 2021 yilinda ise 10
Eylul tarihinde gercgeklesmistir. Bu tarihlerde
ortalama sicaklhigin yillara goére sirasiyla 32.8°C ve
28.3°C, nem degerlerinin ise sirasiyla %40.1 ve %39.2
olarak o6l¢iildiigii kaydedilmistir (Sekil 3). Zararlinin
her iki yilda da birer tepe noktasi olusturdugu
belirlenmigtir. Zararlimin 2020 ve 2021 yillarinda
olusturdugu tepe noktalari sirasiyla 16 Ekim tarihinde
sirasiyla 8 ve 94 ergin/tuzak ile gerceklesmistir (Sekil
2). Tepe noktasinin olustugu tarihte sicaklik
ortalamasi 11.2°C ve nem ortalamasi ise %30.6 olarak
Olculmiustir. Yil boyunca tuzak basina 2020 yilinda
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ortalama 21 ergin yakalanirken 2021 yilinda 312 birey
yakalanmistir (Sekil 10). Bu durum zararlinin yillara
gore popllasyonunda artig gosterecegi isareti olarak
algilanmigtir. Zararlinin son ergin ugusu 2020 ve 2021
yillarinda sirasiyla 20 Kasim (ortalama sicaklik: 10.2
°C, ortalama nem: %67.6 ) ve 3 Aralk (ortalama
sicaklik: 6.9°C, ortalama nem: %48.1 ) tarihlerinde
gerceklesmigtir. Bu verilere gore zararlinin dogada
yvaklagik 3 ay aktif olarak ucgtugu belirlenmistir.
Sanhurfa Ilinin Karaképrii ilgesinin 2020 ve 2021
yillarina ait ortalama sicaklik ve nem verileri Sekil
3’te verilmistir.
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Sekil 3.Karakdépri ilgesinin 2020-2021 yillarindaki ortalama sicaklik ve nem degerleri

Figure 3. Average temperature and relative humidity values of Karakoprii district for 2020 and 2021 years

Surug ilgesindeki nar bahgesinde C. capitata 'min ilk
ergin ucusu her iki yilda da 28 Agustos tarihinde
gerceklesmistir (Sekil 4). Bu tarihte sicaklik ve nem
degerlerinin 2020 ve 2021 yillarinda sirasiyla 27.8°C ve
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%47.9 ile 30.5°C ve %41.6 oldugu gorilmistir (Sekil
5). Zararhh 2020 yilinda belirgin bir tepe noktasi
olusturmazken 2021 yilinda ilk ergin ugusundan sonra
zararlinin populasyonu yiikselise gegerek mevsim
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sonuna kadar dalgali bir seyir izlemis ve belirgin iki
tepe noktasi olusturmustur. Zararlinin tuzak basina
en fazla ergin yakalanmasi 2020 yilinda 16 Ekim
tarihinde 17 ergin/tuzak ile gergeklesirken bu tarihte
6lctlen sicaklik ve nem degerlerinin sirasiyla 21.7°C ve
%45.5 oldugu belirlenmigtir. Calismanin ikinci yilinda
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Tarih

23 Ekim

tepe noktalarini temsil eden 25 Eylil ve 30 Ekim
tarihlerinde sirasiyla 216 ve 121 ergin/tuzak ile C.
capitata ergin bireyleri yakalanmistir (Sekil 4). Tepe
noktalariin olustugu bu tarihlerde 6l¢iilen ortalama
sicaklik ve nem degerlerinin 18.8°C-%35 ve 16.1°C-%
60.7 oldugu kaydedilmistir (Sekil 5).
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Sekil 4. Surug ilgesindeki nar bahgesinde Ceratitis capitatanin 2020 ve 2021 yillarindaki popiilasyon geligimi
Figure 4. Population development of Ceratitis capitata in pomegranate orchards in Surug district in 2020 and 2021

years

Surug ilgesindeki nar bahgesinde son ergin ugusunun
ilk yil kasim aymnin tuginci haftasinda oldugu
(ortalama sicaklik: 8.6°C, ortalama nem: %61.3), ikinci
y1l ise aralik ayimin ilk haftasinda (ortalama sicaklhik:
5.7°C ve ortalama nem: %58.9) gerceklestigi
belirlenmigtir. Bu verilere gore zararlinin dogada 4 ay
aktif olarak ugtugu belirlenmigtir. Surug ilgesinde nar
bahcgesinde yurutilen bu ¢calismada feromon tuzaklari
tarafindan yillara gore toplam 125 ve 1353 adet
Akdeniz meyve sinegi ergini yakalanmistir (Sekil 10).
Bu veriler, zararlinin popiilasyonunun caligmanin
ikinci yilinda oldukga yiikseldigini gostermistir.
Sanliurfa ilinin Surug ilgesinin 2020 ve 2021 yillarina
ait ortalama sicaklik ve nem verileri Sekil 5’te
verilmigtir.

Sanliurfa ilinin Akg¢akale ilgesindeki nar bahgelerinde
C. capitatanin 2020 ve 2021 yillarina ait popilasyon
gelisimi Sekil 6’da verilmistir.

Akgakale ilgesindeki nar bahgesinde 2020 yilinda ilk
ergin ugusu 8 Ekim tarihinde gorilirken
(s1caklik:16.5°C; nem: %50.9) 2021 yilinda ise 30
Temmuz tarihinde (sicaklik: 33.7°C; nem: %30.7)
gerceklesmigtir. Tuzaklara ilk ergin yakalandiktan
sonra zararlinin poptlasyonu 2020 yilinda 6nemli bir
artig gostermezken, 2021 yilinda ylkselise gecerek
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dalgali bir seyir izlemig olup 2 tepe noktasi
olusturmustur. Zararlinin 2021 yilinda olusturdugu
tepe noktalar: 15 Ekim (sicaklik: 23.2°C; nem: % 42.2)
ve 19 Kasim (sicaklik: 10.1 °C; nem: % 79) tarihlerinde
sirasiyla 116 ve 565 ergin/tuzak yakalanmasi ile
gerceklesmistir. Son ergin ucusunun yillara sirasiyla
26 Kasim (sicaklik: 10.8°C; nem: %85.8) ve 17 Aralk
tarihinde (sicaklik: 10.3°C; nem: %65.5) oldugu tespit
edilmigtir. Bu veriler dogrultusunda zararlinin 2020
yilinda 1.5 ay kadar aktif olurken 2021 yilinda ise
farklilik gostererek dogada yaklagik 5 ay aktif olarak
uctugu belirlenmigtir. Akcakale ilgesinde feromon
tuzaklarinda 2020 ve 2021 yillarinda sirasiyla toplam
26 ve 1226 adet Akdeniz meyve sinegi ergini
yakalanmistir (Sekil 10).

Sanhurfa ilinin Akcakale ilgesine ait 2020 ve 2021
yillarina ait ortalama sicaklik ve nem verileri Sekil
7’de verilmigtir.

Sanlhurfa ilinin Haliliye ilgesindeki nar bahgesinde
2020 ve 2021 yillarina ait C. capitatanin eseysel ¢ekici
feromon tuzaklariyla belirlenen popiilasyon geligimi
Sekil 8de verilmigtir. Haliliye il¢esindeki nar
bahgelerinde Akdeniz meyve sineginin ilk ergin ugusu
2020 yilinda 24 Eylil tarihinde goérilirken, 2021
yilinda ise 10 Eylil tarihinde gorilmiugtir.
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Sekil 5.Surug ilgesinin 2020-2021 yillarindaki ortalama sicaklik ve nem degerleri
Figure 5. Average temperature and relative humidity values of Surug district for 2020 and 2021 years
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Sekil 6. Ak¢akale ilgesindeki nar bahgesinde Ceratitis capitatanin 2020 ve 2021 yillarindaki popiilasyon geligimi
Figure 6. Population development of Ceratitis capitata in pomegranate orchards in Akgakale district in 2020 and 2021 years
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Sekil 7.Akg¢akale il¢esinin 2020-2021 yillarindaki ortalama sicaklik ve nem degerleri
Figure 7. Average temperature and relative humidity values of Ak¢akale district for 2020 and 2021 years

Bu tarihlerde sicaklik ve nem degerleri sirasiyla 19.6°C
ve %49.3 ile 26.8°C ve %47.5 olarak kaydedilmigtir.
Tuzaklara ilk ergin yakalandiktan sonra 2020 yilinda
popiilasyon belirgin olmasa da 1 tepe noktasi, 2021
yilinda dalgali bir seyir izlemis olup 2 belirgin tepe
noktasi olusturmustur. Zararhnin 2020 yilinda
olusturdugu tepe noktast 30 Ekim tarihinde 7
ergin/tuzak ile gerceklegirken 2021 yilinda ise 22 Ekim
ve 5 Kasim tarihlerinde sirasiyla 52 ve 31 ergin/tuzak
ile gergeklesmistir. Calismanin ikinci yilinda bu tepe
noktalarinin olustugu tarihlerde olgiilen sicaklik ve
nem degerleri sirasiyla 20.2°C-%28.4 ve 21.3°C-% 37.4
olarak kaydedilmistir (Sekil 9).
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Zararhinin Haliliye ilgesi nar bahgesindeki son ergin
ucusu 2020 yilinda Kasim ayinin son haftasi (sicaklik:
10.6°C; nem: %72.5) 2021 yilinda ise Aralik ayinin
ortalarina (sicaklik: 10.4°C; nem: %63) kadar devam
etmigtir. Bu sonuglar degerlendirildiginde zararlinin
yillara gore dogada aktif olarak 2-3 ay uctugu tespit
edilmigtir. Calisma sonucunda feromon tuzaklar:
tarafindan toplam 2020 yilinda 29 adet, 2021 yilinda
ise 259 adet Akdeniz meyve sinegi ergini
yakalanmigtir.

Sanlurfa Ilinin Haliliye ilgesinin 2020-2021 yillarina
ait ortalama sicaklik ve nem verileri Sekil 9da
verilmistir.
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Figure 9. Average temperature and relative humidity values of Haliliye district for 2020 and 2021 years

Sekil 9.Haliliye ilgesinin 2020-2021 yillarindaki ortalama sicaklik ve nem degerleri
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Her bir ilgeye ait popllasyon verilerinin ayri ayri
verildigi yukaridaki grafikler birlikte
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degerlendirildiginde ilgelere gore yillik bazda
yakalanan ergin sayilar1 Sekil 10°da verilmistir.
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Sekil 10. Sanliurfa ilinde 2020 ve 2021 yillarinda nar bahgelerinde feromon tuzak basina yakalanan Ceratitis

capitatanin toplam ergin sayilari

Figure 10. Total number of Ceratitis capitata adults caught per pheromone trap in pomegranate orchards in

Sanliurfa Province in 2020 and 2021 years

Sekil 10 incelendiginde tuzaklara yakalanan toplam
ergin sayilar1 Karakopri ilgesinde 2020 yilinda 21 iken
2021 yilinda yaklasitk 14 kat artarak 312, Surug
ilgesinde 2020 yilinda 125 iken 2021 yilinda yaklasik
10 kat artigla 1353 ergin olmustur. Benzer sekilde,
Akcakale ilgesinde 2020 yilinda toplam 26 ergin
yakalanirken 2021 yilinda yaklasik 47 kat artigla 1226
ve Haliliye il¢esinde ise 2020 yilinda yakalanan toplam
ergin sayisi 29 iken 2021 yilinda 8 kat artigla 259 ergin
olarak tespit edilmistir.

Sekil 10’daki veriler ilceler bazinda aylara gore
degerlendirilerek zararlinin popiilasyonunun hangi
aylarda yogunluk gosterdigini incelemek amaciyla bir
Chord Diagram olusturulmustur (Sekil 11).
Calismanin yurutildagi lokasyonlarda zararlinin
2020 ve 2021 yillarindaki popiilasyonlar: bagimsiz t-
testine tabi tutuldugunda biitiin ilgelerde zararlinin
iki yilhk popiilasyonu arasinda fark oldugu
goriilmiistiir (Cizelge 2).

Cizelge 2. Tlgelere gore Ceratitis capitata Ceratitis
capitata sayilari

Table 2. Ceratitis capitata‘ Ceratitis capitata’ numbers
by districts

ilce SD t degeri p degeri*
Akgakale 24 2.089 0.02
Haliliye 24 2.678 0.006
Karakoprii 24 2.487 0.01
Surug 24 3.668 0.0006
*p degeri 0.05ten kucuk olan satirdaki lokasyonda

zararhinin 2020 ve 2021 yillarindaki populasyonlar: arasinda
fark vardir.
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Calismanin yuratildigia ilgelere ait popiilasyon
verileri birlikte degerlendirildiginde zararlinin en
fazla Ekim ayinda tuzaklarda yakalandigi ve onu
Kasim aymin takip ettigi anlasilmaktadir (Sekil 11).
Akdeniz meyve sinegi erginleri aylara gore en fazla
sirasiyla 1288, 1268, 586, 144 ve 64 ergin/tuzak ile
Ekim, Kasim, Eylul, Aralik ve Agustos aylarinda
yakalandigr belirlenmigtir. Bu sonuglara gore
zararlinin Agustos ayindan 6nce Sanliurfa ilindeki nar
bahgelerinde 6nemli bir popililasyon olusturmadigi
anlagilmigtir.

Ceratitis capitata min Nar Bahgelerindeki Bulagiklik
Orani

Sanliurfa ilinin farklh ilgelerindeki nar bahcelerinde
2020 ve 2021 yillarinda belirlenen Akdeniz meyve
sinegi bulagiklik oran1 Cizelge 3’de verilmistir.

Cizelge 3. Sanliurfa ilinde nar bahgelerinde Ceratitis
capitata min 2020 ve 2021 yillarindaki bulagiklik orani
Table 3. Infestation rate of Ceratitis capitata in
pomegranate orchards in Sanliurfa in 2020 and 2021
years

' Bulagiklik Orani (%)
Iige Koy (Infestation Rate)
(District)  (Village) 2020 2021
Surug Aligor 0 2
Akgakale Koruklu 1 4
Karakopri Akinci 0 0
Haliliye Sirrin 0 0
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Sekil 11. Sanhurfa Ilinde nar bahgelerinde ilgeler bazinda 2020-2021 yillarinda aylara gére feromon
tuzaklarinda yakalanan toplam Ceratitis capitata ergin sayisi

Figure 11. Total number of Ceratitis capitata adults caught by pheromone traps in pomegranate orchards based
on counties in Sanliurfa by months in 2020-2021 years

Akdeniz meyve sineginin nar meyvelerindeki
bulagiklik oranini belirlemek amaciyla yapilan
calismalar neticesinde 2020 ve 2021 yillarindaki
bulagiklik oranlarinin sirasiyla Surug ilgesinde %0 ve
%2, Akcakale ilgesinde %1 ve %4 olarak belirlenirken
Karakopru ve Haliliye ilgelerinde her iki yilda da
bulagiklik saptanmamigtir. Bu veriler zararlinin
hentz ekonomik anlamda zarar meydana getirmedigi
sonucunu dogurmustur. Ancak yillar itibariyle gerek
popllasyon yogunlugunda gerekse bulagiklik oraninda
bir artis oldugu ve gelecekte Sanhurfa ili nar
bahcelerinde ekonomik anlamda bir zararh
olabilecegini distindiirmektedir.

Sanliurfa ilinin Akcakale, Haliliye, Karakoépra ve
Suruc ilcelerindeki nar bahcelerinde C. capitatanin
popllasyon geligimi ile ilgili elde edilen iki yillik
veriler birlikte degerlendirildiginde; zararlinin
Sanliurfa kogullarinda ilk ergin ugusunun Akdeniz ve
Ege bélgelerimiz ile kiyaslandiginda oldukga ge¢ bir
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tarith sayillan Agustos ay1 itibariyle bagladig:
belirlenmistir. Nitekim Tiring ve Satar (2017),
Cukurova bolgesinde C. capitatahin ilk erginlerinin
seftali ve incir bahgelerinde Mayis ay1 baglarinda
yakalandigin1 bildirmiglerdir. Yapilan bagka bir
¢alismada zararlimin kayisi bahgelerinde ilk ergin
ugusunun Malatya ilinde 2017 yilinda Agustos ayi
sonunda, 2018 yi1linda ise Haziran sonunda géraldigi
ancak Elazi1g Il merkezinde 2018 yilinda 28 Haziran
tarihinde cikis yaptig1 bildirilmistir (Bugday & Kececi,
2020). Benzer sekilde Giilciioglu ve Bagpinar (2020),
Aydin Ilinde hiinnap bahgelerinde C. capitatainin ilk
olarak 3 Haziran tarihinde goruldiguna
bildirmiglerdir. Ayni sekilde Papadopoulos ve ark.
(2001), Yunanistan’da en erken olgunlasan kayisi
bahgelerinde ilk ergin ugusunun 24 Haziran tarihinde
gergeklestigini bildirmiglerdir. Atifta bulunulan bu
¢alismalara gore zararlinmin Sanlhurfa ilinde nispeten
gec ortaya ¢iktigl anlasilmaktadir. Ancak Sanliurfa ili
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nar bahcelerinde elde edilen verileri destekleyen
calismalar da yapilmistir. Nitekim Elitas (2022) Bursa
Ilinde Trabzon hurmasi, seftali ve armut bahcelerinde
zararlinin ilk ergin ugusunun 23 Agustos tarihinde
gerceklestigini, Yildirrm ve Bagpmar (2011) Aydin
Ilinde nar bahgelerinde C capitataiun ilk ergin
ugusunun 2009 yilinda Ekim basinda, 2010 yilinda ise
Eylil aymin ik  haftasinda  gerceklestigini
bildirmiglerdir. Yapilan ¢aligmalarda zararlinin ilk
ergin ucgusunun farkli tarihlerde gergeklegsmesinin
farkli ekolojik kosgullar ve farkli konukgulardan
kaynaklandig: dugtnilmektedir. Yukaridaki
arastirmalar farkli iklim gartlarinin haiz oldugu ve
farkli trtn desenlerine sahip bélgelerde farkli meyve
turlerinde yurtutuldagi icin elde edilen sonuglari bu
yargimizi gliglendirmektedir.

Yirutilen bu ¢alisma sonucunda C. capitatanmn ilk
ergin ucusundan sonra disik bir populasyonda
seyrettigi ve ancak Eylil ayindan sonra tepe noktalar:
olusturmaya basladigi, en yiiksek populasyonun ise
Ekim ve Kasim aylarinda meydana geldigi
belirlenmigtir. Do6rt ilgenin popiilasyon egrisi goz
o6ntinde bulunduruldugunda Sanlhurfa sartlarinda 2
tepe noktasi olusturdugu icin teorik olarak 2 dol
verebilecegi disiniilmektedir. Ancak zararlinin ilk
ergin ugusunun yaz aylarinin ortalarindan sonra hatta
sonuna dogru gerceklesmesi Sanhurfa kosullarinda
kigs1 geciremedigi fikrini akla getirmektedir. Bu
calismanin aksine; Elekcioglu (2013), zararlinin
popllasyonunun Tirkiye turunggil alanlarinda
yiksek oldugunu, ihracatimiz acgisindan o6nemli
problemlere sebep oldugunu ve yilda 4-8 dol verdigini
bildirmistir. Benzer sekilde Kasap (2016), Adana ilinin
Seyhan ilgesinde farkli nar gesitlerindeki Akdeniz
meyvesineginin  popllasyon  gelisimi ve nar
meyvesindeki zarar oranini belirlemis olup Wonderful
ve Hicaz nar ¢esitlerinde 7-8 d61 ve Acco nar ¢esidinde
6-7 dol verdigini bildirmistir. Yuruatilen bu
calismadan farkli sonuclarin elde edilmesi Akdeniz
bélgesinin subtropik ikliminden dolay1r zararlinin
rahathkla kig1 gecirmesi, erken kigslamadan cikmasi,
ara konukc¢ularin yogunlugu ve uygun yaz
mevsiminden kaynaklandig distintilmektedir.
Cunki, bu calismanin yuratildigi Sanhurfa’nin
farkli ilgelerindeki kig iklimi verilen sicaklik ve nem
grafiklerinden de anlagildig: tizere, Akdeniz Bélgesine
gore daha soguk ve uzun, yaz mevsiminin ise hem ¢ok
sicak ve uzun hem de nispi nem ¢ok diigiik oldugundan
kurak ge¢cmektedir. Dol sayisi ile ilgili farkliligin diger
bir sebebi de bu ¢alismanin yiritildigi bolgede tirtin
deseninde tarla bitkileri yetistiriciliginin yaygin
olmasi ve C. capitatanin konukcgusu olabilecek meyve
bahgelerinin bulunmamasi oldugu diisiiniilmektedir.

Akdeniz meyve sinegi poptiilasyon yogunlugunun takip
edildigi 4 farkhh ilgede gorilen en fazla ergin
yakalanmasi 2020 yilinda Karakoprii ilgesinde 16
Ekim (8 ergin/tuzak), Surug ilcesinde 16 Ekim (17
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ergin/tuzak), Akcakale ilcesinde 13 Kasim (8
ergin/tuzak) ve Haliliye ilcesinde 30 Ekim (7
ergin/tuzak) tarihinde gerceklesmistir. 2021 yilinda
ise Karakoprii ilcesinde 15 Ekim (94 ergin/tuzak),
Surug ilgesinde 25 Eyliil (216 ergin/tuzak), Akcakale
ilcesinde 19 Kasim (565 ergin/tuzak) ve Haliliye
ilcesinde 22 Ekim (52 ergin/tuzak) tarihinde en yiiksek
popilasyon yogunlugu goérilmiustir. Tuzaklara
yakalanan toplam ergin sayilari 2020 ve 2021
yillarinda sirasiyla Karakopri ilgesinde 21 ve 312,
Surug ilgesinde 125 ve 1353, Akcakale ilgesinde 26 ve
1226 ve Haliliye 29 ve 259 ergin/tuzak olarak tespit
edilmigstir. Bu verilere gore zararlinin popiilasyonunun
calismanin  ikinci yilinda oldukga yikseldigi
belirlenmistir. Tiftikgi (2021), kayis1 bahcesinde
zararlinin ergin bireylerinin 10 Ekim 2016 tarihinde
tuzak basina 630 ergin birey, 24 Ekim 2017 tarihinde
tuzak basina 3 ergin birey, 12 Eylil 2018 tarihinde
tuzak basina 581 ergin birey, 24 Ekim 2019 tarihinde
ise tuzak bagina 20 ergin birey ile tepe noktalarim
olusturdugunu tespit etmistir. Diger bir c¢alismada,
Yildirim ve Bagpinar (2011), nar bahgelerinde Akdeniz
meyve sineginin hem 2009 hem de 2010 yilinda en
yiksek popilasyonunun Ekim-Kasim aylarinda
gorildiginin, 2009 yilinda en yiiksek belirlenen
popiilasyonun 185 ergin/tuzak iken 2010 yilinda ise
380 ergin/tuzak oldugunu belirtmiglerdir. Ayni sekilde
Cardak (2015), Osmaniye ilinin Hicaznar bahcelerinde
zararhinin en fazla ergin bireyinin 2012 yilinda 26
Ekim tarihinde 168 ergin/tuzak olup 2013 yilinda ise
10 Kasim tarihinde 274 ergin/tuzak olarak
gerceklestigini bildirmistir. Yine kayisi bahcgelerinde
yurutilen bir c¢alismada 2017 yilinda tuzaklara
yakalanan en fazla ergin sayisinin Malatya ilinde 17
Kasim tarihinde 365 ergin/tuzak oldugu, 2018 yilinda
ise 31 Agustos tarihinde 804 ergin/tuzak yakalandig:
kaydedilmigtir. Aynm1 calismada, Elazig ili merkez
ilcesinde 2018 yilinda 2 Agustos tarihinde 250
ergin/tuzak oldugu, Baskil il¢esinde ise 13 Eylil
tarihinde 486 ergin/tuzak ile en yiksek yogunluga
ulasgtig1 bildirilmistir (Bugday & Kegeci, 2020). Ayrica
Akyol (2014), Hatay Ilinde Satsuma cesidi mandarin
bahgesinde 2011 yilinda toplam 8968 adet Akdeniz
meyve sinegi ergininin yakalandigini, en fazla ergin
bireyin Ekim ayinda 6396 adet oldugunu belirlemigtir.
Ikinci yilinda ise tuzaklara toplam 1307 ergin birey
yakalandigini, tuzaklara en fazla erginin Eylil ayinda
420 adet oldugu bildirilmistir. Ayni sekilde Elitag
(2022) seftali, armut ve Trabzon hurmasi bahcelerinde
tuzaklara yakalanan toplam ergin sayisinin sirasiyla
660, 678 ve 1402 adet oldugunu gozlemlemigtir.
Goruldagn tzere yaptigimiz ¢alismaya paralel olarak
farkli lokasyonlarda ve farklh konukgularda zararh
yillara ve aylara goére farkli popiilasyon geligimi
gosterebilmekte ve farkli popiilasyon yogunluklarinda
tepe noktalari olusturabilmektedir. Bu ¢aligmada,
yillar itibariyle zararlhinin popiillasyonunun mevsim
basinda diisiik kalmasi ve sonbahara dogru yukselige
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gecerek artirmasi ise bolgede ara konukcu yetersizligi
ile asim  sicak ve kurak yaz sicaklarindan
kaynaklandig1 distiniilmektedir. Bu durum stphesiz
zararlinin dol sayisini da etkilemektedir.

Yapilan bu ¢aligsma neticesinde C. capitatanin yillar ve
lokasyonlara gore Agustos-Aralik aylar1 arasinda
olmak tlizere 1-5 ay arasinda farkli strelerle dogada
aktif bulundugu belirlenmistir. Giilciioglu ve Bagpinar
(2020) bu calismay1 destekleyen sonuclar elde etmis ve
C. capitatamin Aydin ili Cine il¢esinde bulunan
hiinnap bahgelerinde 2017-2018 yillarinda yaklasik 5
ay aktif oldugunu bildirmiglerdir.

Zararlinin nar bahcelerindeki bulasiklik orani ile ilgili
yapilan ¢alismalar neticesinde zararlinin Sanhurfa ve
ilgelerinde yillara ve lokasyonlara gore %0-4 arasinda
bulasikliga sebep oldugu belirlenmistir. Yildirim ve
Baspinar (2011), nar bahcelerinde C. capitatanin
meyvedeki zarar oraninin 2009 yilinda %1.9-2.20,
2010 yilinda ise %0.77-%0.43 oraninda oldugunu
bildirmistir. Benzer olarak Martinez Ferrer ve ark.
(2012), klemantin bahcelerinde Akdeniz meyve
sineginin meyvedeki zararmin %0.5 seviyelerinde
oldugunu belirtmiglerdir. Gulciioglu ve Bagpinar
(2020) ise Akdeniz meyve sineginin Hiinnap
meyvesindeki en yuksek zararinin %45.7 en dusik
zararinin ise %16.7 oldugunu belirlemiglerdir. Zararl,
ayn1 meyve tliriine ait farkli cesitlerde farkli oranlarda
zarar meydana getirebilmektedir. Bunu teyit eder
sekilde farkl nar ¢esitlerindeki meyve kabuk kalinlig:
ve catlama oranimin Akdeniz meyve sineginin
bulagikligini  dogrudan etkiledigi kaydedilmigtir
(Kasap, 2016; Giiler, 2022).

SONUC ve ONERILER

Bu ¢alisma, Sanhurfa ilinin nar bahgelerinde zararlh
olan C. capitatanin popilasyon geligimi ve bulagiklik
oraninin belirlenmesi amaciyla 2020-2021 yillarinda
Akcakale, Haliliye, Karakoprii ve Surug ilgelerinde
yuratilmustir. Akdeniz meyve sineginin butin
lokasyonlardaki popiilasyon gelisimi ile ilgili veriler
degerlendirildiginde zararlinin nar bahgelerinde ilk
olarak agustos ay1 itibariyle gériilmeye basladigi, 2020
yilinda dusik olan popilasyonun 2021 yilinda
yikseldigi belirlenmigtir. Zararlinin popiilasyonunun
yaz aylarinda diisiik iken 6zellikle Akgakale ve Surug
ilgelerindeki bahgelerde sonbahar aylarinda yliksek
dalgalanma gosterdigi belirlenmistir. Zararhinin
poptilasyon seyri incelendiginde 2020 yilinda ergin
popilasyonunun en fazla goruldugu ilge Surugta 16
Ekim tarihinde 17 ergin/tuzak oldugu buna karsin
2021 yilinda en yiiksek ergin yakalanmas1 Akcgakale
ilgesinde 19 Kasim tarihinde 565 ergin/tuzak olarak
gerceklesmistir. Zararhinin yillar ve lokasyonlara goére
degismekle beraber Aralik aymna kadar tuzaklara
yakalandig1 ve 1 ile 5 ay arasinda farkli strelerle
dogada aktif bulundugu belirlenmisgtir.

Calisma sonucunda zararlinin nar meyvelerindeki
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bulagiklik oraninin iki yillik ortalamaya gére Surug
ilgesinde %1 ve Akgakale ilgesinde %2.5 oldugu tespit
edilmis olup her iki yilda da Haliliye ve Karakopri
ilgelerinde meyvede bulasiklik olmadigi belirlenmisgtir.
Calismanin yurituldagi dort ilgenin popililasyon egrisi
gbz 6nunde bulunduruldugunda Sanhurfa sartlarinda
2 tepe noktasi olusturdugu i¢in teorik olarak 2 dol
verebilecegini diisindirmektedir. Ancak zararlinin ilk
ergin ugusunun yaz aylarinin ortalarindan sonra hatta
sonuna dogru gerceklesmesi Sanhiurfa kosullarinda
ki1 geciremedigi fikrini akla getirmektedir. Bu
nedenle zararlinin Sanliurfa kogullarinda kiglama
biyolojisi basta olmak {izere biyoekolojisinin
arastirilmasi gerekmektedir.

Calisma kapsaminda elde edilen tiim veriler birlikte
degerlendirildiginde zararlinin hentiz ekonomik
anlamda zarar meydana getirmedigi sonucunu
dogurmustur. Ancak yillar itibariyle gerek poptilasyon
yogunlugunda gerekse bulagiklik oraninda bir artig
oldugu ve gelecekte Sanliurfa ili nar bahcelerinde
ekonomik anlamda bir zararli olabilecegini
diustindirmektedir. Bu nedenle nar ureticilerinin
teknik elemanlar tarafindan zararl ile ilgili egitim
yayim faaliyetleriyle bilgilendirilmeleri mutlak 6nem
arz etmektedir. Zararlidan kaynakli kayiplarin
azaltilmas1 i¢cin nar hasadinin geciktirilmemesi,
agacta kalan ve yere diisen bulasik nar meyvelerinin
toplanarak imhasi konusunda tireticiler uyarilmalidir.
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