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Organik Bugday Tarimi Ulkemizde Hangi Kogullarda Daha Uygun Alternatif Olabilir
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OZET

Ulkemizde organik bugdayin, toplam bugday ekim alam ve iiretim
miktar1 igerisindeki payr ¢ok dustiktiir. Geleneksel tiretimden
organik Uretime gecisin 6nindeki en buylk engellerden birisi,
organik bugdaydaki verim diguklugidir. Ancak, geleneksel bugday
yetigtiriciliginde elde edilen verim azaldik¢a, organik bugdayla
geleneksel bugday verimi arasindaki fark azalmaktadir. Ulkemizde
bugday ureticilerinin ¢ogu, kiuicik 0Olgekli arazilere sahip
olduklarindan ve az girdi kullandiklarindan, geleneksel Gretimde
¢ok dislik verimler almaktadir. Ayrica, bugday/girdi paritesi yildan
yila giderek kiiciilmekte ve geleneksel bugdayda tiretim maliyetleri
giderek artmaktadir. Diger yandan, geleneksel toprak isleme toprak
organik maddesi tlzerinde olumsuz etkiye sahip oldugundan,
azaltilmig toprak isleme ve sifir stirim gibi toprak veremliligini
koruyan sistemlerin uygulanmasi gerekmektedir. Tarimsal
kimyasallarin kullanmilmadig1 slirecte sec¢ilmis olan yerel bugday
genotiplerimiz, organik tarima uygunluk bakimindan ¢ok 6nemli
genetik kaynak durumundadir. Bu bilgilere dayanarak; Turkiye
ortalamasinin ¢ok altinda bugday verimi alinan ekolojilerde, kiigiik
ol¢ekli ve az girdi kullanilan igletmelerde, sifir stiriim uygulanarak
toprak kalitesinin iyilestirilmesi hedeflenen arazilerde ve yerel cesit
yetigtiriciliginin tercih edildigi durumlarda, organik bugday
tariminin alternatif olabilecegini soylemek miimkiindiir.

ABSTRACT

The organic wheat production has very small amounts in total wheat
acreage and production of Turkey. The low yield in organic wheat is
one of the biggest challenges in transition from conventional
farming into organic farming. However, the yield gap between
conventional and organic wheat decreases, as the yield of the
conventional wheat decreases. The many wheat farmers in Turkey
obtain very low yields, since they have small-scale farms and use
low inputs. In addition, the wheat/input parities decrease year by
year, while cost of conventional wheat production progressively
increases. On the other hand, the conservative tillage systems such
as minimum tillage and no-till should be applied because of the
negative effects of the conventional tillage on the soils organic
matter content. The local wheat landraces selected in the long term
without agricultural chemicals are very important resources for
organic farming. Therefore, it is suggested that the organic wheat
farming could be better alternative to conventional wheat farming
in the ecologies with lower yields than the average yield of Turkey,
in farms with the small-scale and using low-input, in the lands to be
improved soil quality by no-till application and in cases to be
preferred the growth of local landraces.
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GIRIS

Diinyada, son 15 yilda organik tarim giderek artig
gostermistir (Ponti ve ark., 2012). Ulkemizde organik
tarimla ilgili faaliyetler 2004 yilinda bir kanuna
baglanmis olup, Avrupa Birligi mevzuatina uyumlu bir
halde kontrolli ve  sertifikali  bir sekilde
yiiritilmektedir (Bayaner, 2010). Tiirkiyenin organik
tarim yoninden wuygun kogullara sahip oldugu,
organik  tarnmin  istthdami artiracagi, Kkirsal
kalkinmaya katki saglayacagi o6ngorilmektedir
(Gulgubuk, 2010). Ulkemizde 2005 yilinda organik
tarimla ugrasan yetistirici sayis1 14401, organik tarim
yapilan arazi genisligi 203811 hektar (dogal toplama
alanlar1 dahil), organik bitkisel iiretim miktar: 421934
ton iken, 2015 yilinda bu rakamlar sirasiyla 69967
kigi, 515268 hektar ve 1829291 tona c¢ikmigtir
(Anonim, 2017). Gériildiigii gibi 2005 yilindan 2015
yilina kadar gecen 10 yillik slrecte, organik tarimla
ugrasan yetistirici sayisi, Uretim alami ve tUretim
miktar: 6nemli artiglar géstermigtir.

Geleneksel tarimda kullanilan ticari glbreler,
pestisitler ve herbisitler gibi tarimsal kimyasallarin,
cevre ve insan sagligr lzerindeki olumsuz etkileri
goriildiikge, organik tarima olan 1ilgi giderek
artmaktadir. Tiiketiciler, organik tarimdan elde edilen
urinlerin daha saglikli oldugunu diigiinmekte, bilim
adamlari ise konuyu cesitli yonleriyle arastirmaktadir.
Ornegin, geleneksel ekmek yapimina gére organik
ekmek uretiminin, daha az CO2 salinimi ve kiiresel
1sinmaya neden oldugu, ancak organik bugdayin
uretim merkezinden 420 km taginmasi halinde farkin
ortadan kalktig belirtilmektedir (Meisterling ve ark.,
2009). Organik tarimda bitkilerin yenilir kisimlarinda
nitrat birikiminin az oldugu (Herencia ve ark., 2011),
deney farelerinin organik bugday1r tercih ettigi
(Velimirov ve ark., 2011), organik tarimin cevre
iizerinde olumlu etkiye sahip oldugu (Tuomisto ve
ark., 2012), toprak mikrobiyal biyomasini, organik
karbonu ve fulvik asit fraksiyonunu ylkselttigi
(Santos ve ark., 2012), toprakta solucan tiirlerini
artirdigi (Flohre ve ark., 2011), topragin organik
madde icerigini (Marriott ve Wander, 2006), toprak
verimliligini ve biyocesitliligi (Mader ve ark., 2002;
Hole ve ark., 2005) iyilestirdigi bildirilmektedir.
Organik bugday tariminin geleneksel bugday tarimina
alternatif olup olamayacag konusunda g¢esitli
tartismalar yapilmaktadir. Giderek artan diinya
nifusunun ihtiyacinm1  kargilayabilecek miktarda
bugday tretiminin, organik tarimla gergeklestirilip
gerceklestirilemeyecegi, tartismalarin odak noktasini
olugsturmaktadir. Organik tarim c¢esitli yonlerden
ustunliklere sahip olmakla beraber, tilkemizin toplam
bugday ekim alani ve tiretim miktar1 igerisinde,
organik bugday hentiz c¢ok disik paya sahiptir.
Geleneksel iiretimden organik liretime ge¢igin 6niinde
cesitli zorluklar bulunmasina ragmen, ulkemiz
insaninin temel besin kaynagi olan bugdayda organik
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uretim, TUzerinde durulmasi gereken O6nemli bir
konudur. Bu makalede, ulkemizin tarimsal yapis1 ve
arastirma sonuglari dikkate alinarak, organik bugday
tariminin  geleneksel bugday tarimina hangi
kogullarda alternatif olabilecegi konusunda oneriler
getirilmeye caligilmigtir.

Verim Fark:

Organik bugday tariminda verimin genel olarak disiik
olmasi, geleneksek bugday tarimina karsi organik
bugday tariminin en zayif tarafin1 olusturmaktadir.
Organik bugday tariminin yayginlagsmasi halinde
distik verim nedeniyle, iiretim-tiikketim dengesinin
bozulacagindan, artan nifusun ihtiyacinin
kargilanamayacagindan endigse duyulmaktadir. Orta
Avrupa’da 21 yillik bir arastirmada, organik tarim
yapildiginda tane veriminde % 20 oraninda bir azalma
oldugu belirlenmistir (Mader ve ark., 2002). Diinyanin
¢esitli tilkelerinden, deneme alanlarindan ve yetistirici
tarlalarindan toplanan 66 bilgi setine dayali bir
¢alisma, organik bugday tariminda verimin ortalama
% 27 azaldigini, geleneksel tarimda verim azaldik¢a
(aradaki iligki zayif olmakla beraber) organik tarimla
aradaki verim farkinin azaldigini, yetistirme
teknikleri ve iklim kogullari gibi ¢esitli faktorlere bagh
olarak verim farki siirlarinin degistigini ortaya
koymustur (Ponti ve ark., 2012). Diinya genelindeki bu
bulgulara benzer sekilde, Konya kogullarinda yapilan
bir arastirmada da geleneksel tarima gore organik
tarimda tane veriminin yaklasik % 30 kadar azaldig:
belirlenmistir (Aydin ve ark., 2010).

Turkiye ortalamasi olarak 2015 yili rakamlarina gore,
geleneksel bugday tariminda tane verimi, makarnalik
bugdaylarda kuru kogullarda 247 kg/da, sulu
kogullarda 466 kg/da, ekmeklik bugdaylarda kuru
kogullarda 244 kg/da, sulu kosullarda 412 kg/da’dir
(Anonim, 2017). Ulkemizde bir ¢cok marjinal alanda ve
kiicuk Olgekla isletmelerde bugday tarimi
yapilmaktadir. Bu duruma distik girdi kullanimi1 da
eklenince, ortalama bugday verimi bazi1 yorelerde
Turkiye ortalamasimin ¢ok altina dismektedir.
Ornegin Erzurum’da il ortalamas: olarak bugday
verimi kuru kogullarda 135 kg/da, sulu kosullarda 232
kg/da, Tekman ilgesinde 95 kg/da, Karayazi ilgesinde
kuru kosullarda 91 kg/da, sulu kogullarda 170
kg/da’dir. Konya’da il ortalamasi olarak verim
makarnalik bugdaylarda kuru kogullarda 286 kg/da,
sulu kogullarda 496 kg/da, ekmeklik bugdaylarda kuru
kogullarda 261 kg/da, sulu kosullarda 535 kg/da’dir.
Buna kargilik ekmeklik bugdayda verim Sarayoniu
ilgesinde 127 kg/da’a, Tagkent ilgesinde 83 kg/da’a
kadar dusmektedir. Sanliurfa ilinde makarnalik
bugdayda verim ortalamasi suluda 485 kg/da iken,
kuruda 181 kg/da, Ceylanpinar'da 164 kg/da’a kadar
inmektedir (Anonim, 2017).

Yukarida ornek olarak verilen rakamlardan acikca
gorildigiu gibi, ulkemizin bazi yoérelerinde bugday
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verimi Turkiye ortalamasinin yarisi1 kadar, hatta
yarisindan da azdir. Bu kadar diisik diizeyde verim
alinan yorelerde, iklim ve toprak ozelliklerine baglh
sinirlamalar yaninda, ekonomik kosullara bagh az
girdi kullanimi s6z konusudur. Bu nedenle, geleneksel
bugday yetistiriciligi yapildign halde Tirkiye
ortalamasinin ¢ok altinda verim alinan kogullarda,
organik bugday yetistiriciligi, geleneksel bugday
yetigtiriciligine alternatif olabilir. Geleneksel bugday
tariminda elde edilen verim azaldik¢a, organik tarimla
aradaki verim fark: azaldigindan (Ponti ve ark., 2012),
bu yérelerde, organik bugday yetistiriciligine gecilmesi
halinde verim y6niinden 6nemli bir kayip olmayacag:
gibi, organik tarimin getirecegi ¢esitli yararlar da s6z
konusu olacaktir.

Bugday/Girdi Fiyatlari

Bugday duretiminde kullanilan girdilerin c¢esidi,
miktar1 ve fiyatlar1 gecmise gore cok degismis ve
artmistir. Bir zamanlar fazla girdiye ihtiyac
duymadan, elindeki mevcut olanaklarla tretim
yapabilen ve kendi kendine yeterli olabilen bugday
yetistiricisi, giniimiizde ¢ok farkli girdilere bagiml
hale gelmigtir. Modern tarim alet ve makineleri, yeni
1slah edilen yiiksek verim potansiyeline sahip cesitlere
ait sertifikali tohumluk, ticari gibre ve ilaclar gibi
tarim kimyasallari, akaryakit ve enerji, giniimizde
tarimin temel girdileri haline gelmigtir. Ginimiz
bugday treticileri kar etmek bir yana, tarimsal
uretimlerine devam edebilmek i¢in bu temel girdileri
karsilayabilme mtucadelesi vermektedir. Konunun
daha iy1 agiklanabilmesi yontiinden, bugday fiyati/girdi
fiyat1 oranlarinin (paritelerin) birka¢ tanesinin
verilmesi yararli olur. Ornegin, bugday/amonyum
nitrat, bugdayliire, bugday/(20-20-0) ve
bugday/motorin fiyat paritelerinin 2002 yili degerleri
100 olarak alindiginda, 2014 yilinda bu fiyat pariteleri
sirasiyla 65, 68, 80 ve 75’e gerilemistir (Anonim, 2015
ve 2017). Bu rakamlardan da goriildiigi gibi, bugday
fiyatlar girdi fiyatlarinin gerisinde kalmakta, bugday
ureticileri ekonomik yonden giderek zayiflamaktadir.
Bugday/girdi fiyat paritesi yonlinden bugday
yetistiricisi aleyhine olan bu durum, gesitli tarimsal
desteklerle hafifletilmeye galigilmakla beraber, girdi
fiyatlarindaki yillik artis miktarimin, bugday
fiyatlarindaki yillik artis miktarindan fazla olmasi,
giderek bugday {reticisi aleyhine bir durum
yaratmaktadar.

Tirkiye'de bugday fiyati, 1998-2004 dénem ortalamasi
olarak, ABD bugday fiyatindan % 40, Fransa bugday
fiyatindan % 62 oraninda fazla olmus, fiyat yiiksekligi
yiksek maliyetten, maliyet yiiksekligi ise yliksek girdi
fiyatlarindan  kaynaklanmistir  (Anonim, 2005).
ABD’ye kiyasla, Turkiye'de bugday treticileri
tohumluk i¢in % 409, giibre i¢in % 35, ilaglama i¢in %
48, akaryakit icin ise % 513 daha fazla masraf
yapmakta, ABD’de bugday tireticisi maliyete kiyasla %
31 kar ederken, Tirkiye’de bugdaydan saglanan gelir
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masraflarin % 3 gerisinde kalmakta ve yetistiriciler
zarar etmektedir (Anonim, 2005). Tarimsal ilaglar ve
ticari gubreler, geleneksel bugday uretiminin en
onemli girdileri arasinda yer almaktadir. Ulke
genelinde, toplam masraflarin % 18ni giibre, % 7’sini
ilac harcamalar1 (Anonim, 2005), Konya'da degisen
masraflarin % 16’s1m ilag ve giibre (Arisoy ve Oguz,
2005), Yozgat ve Tokatta kuru kosullarda toplam
harcamanin % 22-23'nii ilac (sadece herbisit olarak) ve
giibre harcamalar1 olugturmaktadir (Altintas, 2014).

Ulkemizde tarimsal igletmelerin yaklagik % 79'u, 100
dekardan kiigiik igletme biytkligine sahip olup, 20-
49 dekar arazi grubuna sahip igletme orami % 33
kadardir (Anonim, 2008). Bugday yetistiriciliginde
igsletme buyukligi Avrupa Birliginde ortalama 174
dekar iken, iilkemizde 61 dekardir (Anonim, 2005).
Kiclk isletmelerde tarim yapan bugday c¢iftgisi, artan
girdi fiyatlarindan daha cok etkilenmekte, ekonomik
yonden giderek daha ¢ok zayiflamaktadir. Ulkemizde,
bu tip isletmelerde geleneksel bugday yetistiriciligi
yerine, organik bugday yetistiriciligi yapilmasi
halinde, verimde bir miktar kayip meydana gelse bile,
girdilerin azalmasi, maliyetin digmesi, urinin
yiksek fiyatla satilmasi gibi faktorlere bagh olarak,
ekonomik yonden yetistiriciler daha fazla kazang
saglayabilir. Nitekim organik bugday
yetistiriciliginde, verimde yaklasik % 20 bir azalma s6z
konusu olsa bile, giibre ve enerji girdilerinde % 34-54,
ila¢ kullaniminda ise % 97’ye varan azalmalarin
oldugu belirtilmektedir (Mader ve ark., 2002).

Sifir Siirtim Kogullar

Geleneksel bugday tariminda organik kékenli olmayan
giibreler, bitki besleme ve glibreleme yoniinden blyik
kolaylik saglamakta ve yetistiriciler tarafindan yogun
bir gekilde kullanilmaktadir. Organik bugday
tariminda ise bitki besleme ve gubreleme konusunda
zorluklar bulunmakta olup, bu zorluklar1 agmanin én
kogulu surdiriilebilir toprak kalitesi ve verimliligidir.
Toprak organik maddesi, stirdurilebilir toprak
kalitesi ve verimliligi tizerinde dogrudan ve dolayh
birgok etkiye sahip olup, anahtar 6zellik niteligindedir.
Fakir topraklarda organik maddenin artirilmasi
agregatlasmay1 saglayarak toprak yapisim iyilestirir,
erozyonu azaltir, infiltrasyonu ve topragin su tutma
kapasitesini artirir, bitki besin elementlerini depolar,
toprak faunasi i¢in enerji saglar, kirleticileri pargalar,
topraktaki biyolojik gesitliligi artirir, topragin kolay
tava gelmesini saglar, tarimsal Uretimde verim ve
kaliteyi artirir (Cooperband, 2002; Lal, 2007).

Ulkemizde bugday tarimi yapilan topraklarim % 70
organik madde yoniinden fakir olup, % 90’n1 ise tarla
tarim1 yoniinden istenilen % 3’lik oranin altinda
organik maddeye sahiptir (Ulgen ve Yurtsever, 1974;
Eyiiboglu ve ark., 1993). Yillardan beri siiregelen
erozyon, aniz yakma, kara nadas ve pullukla toprak
igleme gibi uygulamalar, bugday tarimi1 yapilan
topraklar1 organik madde igerigi yoniinden fakir
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konuma dusurmustir. Fakir topraklar yeterince su
tutamadigindan ¢ok kisa siireyle tavda kalabilmekte
veya hi¢ tava gelmemekte, toprak hazirligi ve ekim
gibi mutlaka tavda yapilmasi1 gereken iglemler igin
toprak tavi yakalanamamaktadir. Buna bagh olarak
saghikli ¢imlenme ve ¢ikis olmamakta, biiylime ve
gelisme doneminde diigen yagiglardan ve topraktaki
mevcut besin elementlerinden bitkiler yeterince
yararlanamamaktadir. Topragin pullukla iglenmesi,
toprak isleme sikliginin artmasi ve bitki artiklarinin
topraga geri verilmemesi durumunda, toprak organik
maddesi 6nemli miktarda azaltmaktadir (Akkaya,
2008). Bu nedenle, giintimiizde iiretim sistemlerinde
degisiklik yapilmakta, toprak i1slahi1 ve nem etkinligi
yoninden oOnemli yararlar saglayan, toprak
verimliligini artiran azaltilmig toprak isleme ve sifir
sirim uygulamalar1 giderek yayginlagsmaktadir
(Anderson, 2005).

Akaryakit, diger tarla bitkilerinde oldugu gibi bugday
yetigtiriciliginde de ekimden hasada kadar butin
asamalarda ihtiya¢ duyulan en Onemli girdi
durumundadir. Bugday tariminda tiiketilen toplam 14
litrelik motorinin % 21’1 birinci slrim i¢in
kullanilmaktadir (Anonim, 2005). Ikileme ve iicleme
yapilmasi halinde, toprak hazirhg igin kullanilan
akaryakit tiketimi daha da artmakta, toplam maliyet
icerisindeki pay1 % 20’yi gecmektedir (Altintas, 2014).
Ote yandan, geleneksel toprak hazirligina kiyasla
dogrudan ekimde enerji etkinliginin 2 kat arttig:
belirtilmektedir (Serpi ve ark, 2011).

Pullukla toprak islemenin toprak kalitesi ve g¢evre
tuzerindeki olumsuz etkileri, toprak hazirliginda fazla
akaryakit tiiketilmesi, yiiksek akaryakat fiyatlar: gibi
faktorler yaninda topraklarimizin organik madde
yontinden fakir olusu, sifir stiriim ve azaltilmis toprak
islemeye gecisi gerektiren 6nemli etkenlerdir. Bu
nedenle, toprak verimliliginin  artirilmasinin
hedeflendigi kosullarda, azaltilmig toprak isleme veya
sifir stirimle birlikte organik bugday yetistiriciligi
yapilmasi daha dogru ve yararh bir tercih olabilir.

Yerel Cesit Tercihi

Yiiksek girdili geleneksel yetistiricilik kogullarinda
secilmig yeni 1slah gesitleri, organik tarim kogullarina
yeterince uyum saglayamamaktadir (Murphy ve ark.,
2007; Wolfe ve ark., 2008). Diisiik verimli kosullarda,
eski bugday genotiplerinin yeni genotiplerden daha
fazla N kullanabildikleri (Foulkes ve ark., 1998) ve
mikorhizal iligkiler konusunda daha aktif olabildikleri
(Hetrick ve ark., 1993) belirtilmektedir. Organik
tarima uygun genotiplerin gelistirilmesinde, genel
adaptasyon yetenegine dayali seleksiyonlar yerine,
o6zel adaptasyon yetenegine sahip genotiplerin
secilmesi, yoresel adaptasyonun esas alinmasi
onerilmektedir (Banziger ve Cooper, 2001; Ghaouti ve
Link, 2009). Organik bugday tariminda yabanci ot tiir
ve yogunlugu artabilmekte (Gosme ve ark., 2012),
yabanci ot yogunluguna bagl olarak verim % 40 kadar
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azalabilmekte (Mason ve ark., 2007), yabanci otlarla
rekabet yetenegi yoniinden bugday genotipleri
arasinda 6nemli farklar bulunmaktadir (Hoad ve ark.,
2008). Son 150 yillik siirecte, bugday veriminde 6nemli
artis saglanmig, ancak yabanci otlarla rekabet
yonunden yeni c¢esitlerde az da olsa bir gerileme s6z
konusu olmustur (Murphy ve ark., 2008a). Uzun boylu,
erken gelismesi hizli ve fazla kardeglenen genotiplerin
yabanci otlara karsi daha fazla rekabet tUstiinligiine
sahip oldugu bildirilmektedir (Mason ve ark., 2007).
Ayrica, bugday cok sayida allelopatik bilesikler
icermekte olup, allelopatik iligki yoniinden genotipler
arasinda o6nemli farklar bulunmaktadir (Lammerts
van Bueren ve ark., 2011). Geleneksel tarimda oldugu
gibi, organik tarimda da hastalik ve zararlilarla
miicadelede, dayanmiklh ¢esit gelistirmek biylik énem
arz etmekte olup, organik tarimda sorun olan
hastaliklara karsi dayanikh gesit gelistirmede, uzun
boylu eski cesitlerden yararlanilmaktadir (Murphy ve
ark., 2007; Lammerts van Bueren ve ark., 2011). Diger
onemli bir husus ise son 120 yillik sirecte bugday
veriminde 6nemli artis saglanmis olmasina ragmen,
kalsiyum diginda tanenin bakir, demir, magnezyum,
manganez, fosfor, selenyum ve ¢inko igeriklerinin yeni
cesitlerde azalmig olmasi, aksine eski gesitlerde bu
elementlerin beslenme acisindan ihtiya¢ duyulan
miktarlarda bulunmasidir (Murphy ve ark., 2008b).

Ozet olarak, organik bugday tarimina uygunluk
yoniinden; yorelere 6zgii adaptasyon, yabanci otlarla
rekabet icin uzun boylu olma ve fazla kardeslenme,
allelopatik ve mikorhizal o6zellikler, hastalik ve
zararhlara dayamklilik, yliksek azot ve su kullanim
etkinligi, dengeli besin elementi i¢cerigine sahip olma
gibi  oOzellikler aranmaktadir. Yerel bugday
kaynaklarimizin bu ihtiyaglar1 karsilama potansiyeli
cok yuksektir. Ciinki yerel bugdaylarimiz, tarimsal
kimyasal kullaniminin s6z konusu olmadig1 binlerce
yillik stiregcte, organik tarim yapilan kosullarda
sec¢ilmistir. Ayrica tiketiciler arasinda, asirlardan beri
olusan aligkanliklara bagl olarak, yerel bugday
¢esitlerinden elde edilen trinler aranir durumdadar.
Bu nedenle, tretici ve tiliketici tercihleri veya diger
nedenlere bagh olarak, yerel bugday gesitlerinin ekim
ve TUretiminin tercih edildigi kosullarda, organik
bugday yetistiriciligi, geleneksel bugday
yetigtiriciligine alternatif olabilir.

SONUC

Bu makalede acgiklanmaya c¢aligilan ana fikirler
agagidaki gibi siralanabilir.

o Geleneksek bugday yetistiriciliginde verim
azaldikga, organik bugdayla geleneksel bugday
arasindaki verim farki da azalmaktadir.

e Ulkemizde baz yorelerde bugday yetistiricileri
cok disiik verimler almaktadar.

e Ulkemizde geleneksel bugdayda
maliyetleri giderek artmaktadir.

o Organik madde igerigi

uretim

disik olan
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topraklarimizda, geleneksel toprak igsleme
stirdirulebilir toprak kalitesini tehdit
etmektedir.

e Yerel genotiplerimiz, organik tarima uygunluk
bakimindan 6nemli bir kaynaktir.

Bu temel bilgiler esas alinarak; Tirkiye ortalamasinin
¢ok altinda bugday verimi alinan ekolojilerde, kiigiik
6lcekli ve az girdi kullanan igletmelerde, sifir stirim
uygulanarak toprak kalitesi 1iyilestirilmesi gereken
arazilerde ve yerel cesitlerin tercih edildigi
durumlarda, geleneksel bugday tarimi yerine, organik
bugday tarimi onerilebilir.
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