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OZET Aragtirma Makalesi
Buyiikbas hayvancilik, Tirkiye'nin temel gida maddelerini

saglamasinmin yam sira diger hayvansal trin c¢iktilar: ile birlikte Makale Tarihgesi

stirekli gelisen ve biiyliyen bir sektor olarak karsimiza ¢ikmaktadar. Gelig Tarithi  :11.10.2018
Biyiikbas hayvan yetigtiriciliginin ve yan tesislerinin siirekli Kabul Tarihi :18.12.2018
biiytimesi ile dogru orantili olarak atiklar da meydana gelmektedir.

Bu atiklar islenebilir ve kontrol edilebilir materyaller olmasina Anahtar Kelimeler
ragmen kontrolsiiz gekilde cevreye terk edilmekte ve dogal Nigde

kaynaklarimiza telafisi miimkiun olmayan zararlar vermektedir. Bu Biytiikbas Hayvancilik
durum, giibrelerin bekletilmesi sirasinda, taban suyuna gegen Ahirlar

kirleticilerin yani sira bolgede koti koku ile birlikte gevre kirliligi ile Hayvansal Atiklar

kars1 karsiya kalmamiza neden olabilmektedir. Bu ¢calismada, Nigde
ili ve ilgelerinde, ahirlarda olusan atiklarin mevcut durumu ve bu
atiklara uygulanan islemlerin genel degerlendirilmesi amaciyla
yapilmigtir. I1deki 187 adet biiyiikbas hayvancilik isletmesinde (besi
ve siit s1g1r1) anket uygulanmistir. Elde edilen veriler yorumlanarak
literatiir bilgileri ile karsilagtinlarak mevcut durum ortaya
konmustur. Incelemeler sonucunda isletmelerin neredeyse
tamaminda herhangi bir atik yonetim sisteminin bulunmadigi,
atiklara igslem uygulayan az sayidaki igletmenin ise yetersiz ve
atiklarin bekletilme alanlarinda saglhksiz kosullarda oldugu tespit
edilmigtir.

Waste Management of Nigde Province Cattle Enterprises

Hayvansal Atik Yonetimi

ABSTRACT Research Article

Cattle breeding is a sector that is constantly developing and growing

along with other animal product outputs as well as providing the Article History

basic foodstuffs of Turkey. While animal husbandry and side Received $11.10.2018
facilities are constantly growing, the wastes also come into play Accepted 118.12.2018
proportionally. Despite the fact that these wastes are processable

and controllable, they are left uncontrollably and cause irreparable Keywords

damage to our natural resources. The leaching pollutants to the Nigde

groundwater during the holding of the wastes may lead to the
pollution of the environment along with a bad odor in the region.
This study was conducted to evaluate the current state of the wastes
formed in the stables and the operations applied to these wastes in
Nigde province and its districts where typical local cattle livestock
activities were present. A questionnaire was applied to 187 cattle
husbandry operations (beef-milk cattle). The obtained data was
interpreted and compared with the literature and the current
situation was presented. The study results indicated that no waste
management system was found in nearly all of the enterprises.
Additionally, the waste management systems owning enterprises
were inadequate and the wastes were kept in unhealthy conditions.
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GIRIS
Stratejik 6nemi yaninda, tlkemizdeki kirsal niifusun
fazlahig1, geleneksel tretim anlayigi, yarattig:

istihdam olanaklar1 ve ekonomiye katkisi gibi birgok
sebeple tarim, ulkemizde en 6nemli sektorlerden biri
olarak 6ne ¢ikmaktadir (Unalan ve ark., 2013). Bu
kapsamda, tarimsal tretimin iki ana kolundan biri
olan hayvansal tretimin, tlkemizin iklim ve yerel
cografik 6zellikleri, mevcut hayvancilik igletmelerinin
uretim sekli, sayis1 ve kapasiteleri, lreticilerin ve
pazarin o6ncelikli ihtiyag ve talepleri dikkate alinarak
makro (iilke, bélge veya il) ve-veya mikro (isletme)
dizeyde dogru bir sekilde planlanmasi 6nemlidir
(Unalan ve ark., 2015).

Ulkemizde sanayi sektoriiniin gelistigi cografi
bolgelerde de hayvancilik yapilmaktadir fakat
sanayinin daha az 1imkan sundugu bolgelerde
hayvancilik daha kapsaml olarak, kirsal ve meraya
dayali aile tipi kiigiik 06lgekli igletmeler seklinde
yuritilmektedir.

Tarim ytzyillardir Nigde ili ekonomisinin en 6nemli
faaliyet alanimi olusturmaktadir. Gunimiizde ilin
toplam arazi varhiginin yaklagik %41’1 tarim arazisi,
yaklagik  %37si  ise  hayvancilik  agisindan
degerlendirilen  cayir mera  arazilerinden
olusmaktadir. Nigde 1ilinde 2017 yili itibariyle
buylukbas hayvan varlhign 147922 bas olarak
belirlenmigtir. Bunun 140494 kiltir ve kiltir melezi
olup 1378 adet ise yerli irktir (Anonim, 2017). Toplam
buylukbas hayvan varhig: icerisinde ilgeler bazindaki
hayvan sayilari ise TUIK verilerindeki detayl
tablolardan ilgili rakamlar toplanarak elde edilen
rakamlara gore; Merkez 80658 bas, Bor 34440 bas,
Ciftlik 12970 basg, Altunhisar 8061 basg, Ulukigla 6319
bas ve Camardi 5463 bas olarak siralanabilir
(Anonim, 2018a).

Son yillarda devlet tarafindan tarimsal desteklerde
artis gorulmektedir. Bu baglamda geng¢ tretici
projeleri ve hibe projeleri yiurutilmekte, hayvancilik
devlet tarafindan verilen desteklerle gelisme ve
modernlesme yolunda ilerlemektedir. Ozellikle biiyiik
kapasiteli ticari siit sigirciligl isletmelerinde belirgin
seviyelerde artiglar ve gelisme s6z konusu olmustur.
Ancak aile tipi kiigiik igletmelerin gelisimlerden ve
desteklerden sanayi tipi biylik isletmeler kadar
faydalanabildigi soylenemez. Hayvansal uretimi
destekleme politikalarinin, gelistirilmis ve geleneksel
st sigircilign igletme gelirleri izerine etkilerinin
ekonomik kargilagtirilmasi i¢in yapilan bir ¢aligmada;
isletmelerin, isletme basina devletten aldiklar
ortalama hayvancihik destek miktary; geligtirilmis
igletmeler i¢in 48.542,46 TL, geleneksel isletmeler
icin 1se 11.546,01 TL olarak saptanmastir.
Hayvancilik desteklerinin pay: gelistirilmis isletmeler
icin %15,50, geleneksel igletmeler i¢in ise %10,07
olarak belirlenmistir (Ata ve Yilmaz, 2015). Bu

ve
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yapidaki igletmeler halen geleneksel metotlarda
uretim yapmakta ve aileden gelen hayvancilik
bilgileri ile gelisime ve modern turetim yontemlerine
ayak uyduramadigi goriillmektedir.

Turkiye’de ve bu calismanin alani olan Nigde
yoresinde, sigircilik tizerine yapilan arastirmalarda
yetistiricilik faaliyetleri ve ekonomik gelir lizerinde
onemle durulurken barinak planlama ve atik
degerlendirme konusu c¢ogunlukla ihmal edilmigtir.
Biyiikbas hayvanciligin yogun olarak yuratildigu
bélgede hayvansal atik miktar: da ayni 6lgiide yogun
olacaktir. Biiyukbas hayvandan ortalama 3.6 ton
(y1l/giibre), kiiciikbag hayvandan 0.7 ton (yil/giibre),
olarak elde edildigi kabul edilir. Giibrelerin yaklagik
1/30 i1se meralarda kaybolmaktadir. Bu hayvansal
atiklar ve tarimsal artiklar ¢ok biyiik bir potansiyele
sahip olmakla birlikte bu atiklardan geregi gibi
yararlanilamamaktadir. Oysaki bu iki konu da
isletmelerin temel projeleme kriterlerinden olmakla
birlikte verimi ve saghikli tretimi saglayan baslica
kosullardandir. Isletme ici atik yonetim sistemlerinin
temel projeleme kriterleri olmasinin yani sira c¢evre
i¢in de olusturdugu tehdit gérmezden gelinmektedir.
isletmeler icerisinde atiklara uygulanan iglemler hem
hayvan saghg1 acisindan hem de igsletmede bulunan
insanlar agisindan biyluk 6nem arz etmekte ve elde
edilen turiun kalitesini etkileyerek zaman igerisinde
verimde ¢ok 6nemli diisislere neden olabilmektedir.
Bu bilgilerden yola cikarak calismada, kiicik aile
isletmeciliginin 6n planda oldugu Nigde ili ve
cevresindeki sigircilik igletmelerinde stirdurilen atik
yonetim faaliyetlerini ve olas1 cevresel etkilerini
incelemek amaclanmigtir.

MATERYAL ve YONTEM
Materyal

Aragtirmada Nigde ili ve Merkez, Bor ve Ulukigla
ilgcelerindeki  buyikbags hayvan yetigtiricilerine
uygulanan anketlerden elde edilen birincil veriler ana
materyal olarak kullanilmigtar. Arastirma
kapsaminda 187 adet bliyiikbas hayvancilik igletmesi
ile gorisme yapilmigtir. Durum tespiti yapabilmek
i¢cin yorede ureticilerle anket galismasi yapilmis ve
isletme ziyaretleri esnasinda da yore i¢i detayh
gozlemler yapilmigstir. Calismada ikincil veri olarak
devlet kurumlarina ait istatistiki bilgilere ve literatiir
bilgilerine de yer verilmistir.

Yontem

Anket calismas1 2017 yili  igerisinde, hava
kogullarinin uygun oldugu gilinlerde ve hayvancilik
faaliyetlerinin yogun oldugu bahar ve sonbahar
aylarinda yurutilmustir. Anketler igletme sahipleri
ile yiz yuze yapilmigtir. Anket ¢alismasina ve saha
gozlemlerine baglayabilmek ic¢in oOncelikle 1ilgili
hayvancilik birliklerinden ve resmi kurumlardan
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yoredeki hayvanciliga ait bilgi toplanmagtir.
Arastirma kapsaminda yapilan anketlerde yoreyi
temsil edebilecek biiylikbas hayvancilik igletmeleri 6n
etit calismalar1 ve rastgele érnekleme yontemi ile
belirlenmigtir.  Yoredeki  dreticilere;  yurutiilen
biiyiikbas hayvancilik faaliyetleri, atik degerlendirme
sistemleri, atiklara uygulanan islemler ve hayvan
sagligini iceren temel konularda sorular sorulmustur.
Anketler esnasinda zaman zaman igletmecilerin
cevaplari ile gézlemlerin uyusmadigi gérilmistir. Bu
durumda sorular farkli sekilde yinelenerek dogru
cevaplara ulasilmaya calisilmigtir.

Calismada igletme i¢i atik ve giibre depo yapilar
detaylandirilarak incelenmigtir. Depolama sorularina
“depoya gerek duymadig1l” seklinde cevap veren
isletmelerde farkli kogullar s6z konusudur. Bu
isletmecilerden bazilarinin depolama durumu toprak
uzerinde acikta biriktirilen orana da dahil edilebilir
fakat isletmecinin beyani esas alindigindan bu
maddenin eklenme geregi duyulmustur. Depo
yapisina gerek duymadigini iddia eden igletmecilerin
durumlarina iligkin ayrintilar, giibre degerlendirme
secenekleri icerisinde de verilmistir.

Giubre deposu olmayan igletmecilere “yok” cevabindan
sonra “Giibre deposu yok ise giibreyi nerede ve nasil
depoluyorsunuz-biriktiriyorsunuz?”’ sorusu
yoneltilmistir. Isletmecilerin verdikleri cevaplar
siiflandirilarak degerlendirilmistir. Verilen cevaplar
incelendiginde ashinda ortaya g¢ikan kimi kosullarin
“gubreye uygulanan ilk islemler” olarak da ele
alinmasi mumkin gorinmektedir ancak anket
verilerinin dogru ve oldugu gibi sunulabilmesi adina
ayni  baghik altinda  degerlendirmek  uygun
gortilmustir. Depo yapilarina iligkin “var ve yok”
cevaplari da kendi iclerinde irdelenerek,
gozlemlerimizin de yardimi ile ayrintilhi durum
tablolar1 olusturulmus ve giibre depolarinin mevcut
durumlar1 tablolarla ve c¢izelgelerle ifade edilmistir.
Tablolarda ve cizelgelerde giibre depolarinin hem
olmas1 ve hem de olmamasi1 kosullari verilmis ve
giibre depolarinin mevcut durumlar: veri etiketleri ile
aciklanmigtir.

Atik yonetimi ve atik degerlendirme kogullar1 devlet
ve ilgili kurumlar tarafindan gesitli yaptirimlar: olan
bir konudur. Ulkemizde hayvansal atiklar konusunda
hentiz kesin cezalar s6z konusu olmasa da isletme
sahiplerine atik konusunda soru sorulmasi tedirgin
edici olabilmektedir. Bu bakimdan igletmecilerin
yaniltict cevaplar vermesini engellemek adina
igletmelere ait adres bilgileri verilmemisgtir.

Isletmede anket uygulanan yetkilinin egitim durumu
ve bakig acis1 goz 6niine alinarak anket sorularinin
net, sade ve anlagilir olmasina 6zen gosterilmistir.
Anlam karmasasini engellemek adina miimkiin olan
sorulara slire ve siklik birimlerini igeren kisitlar
eklenmigtir.
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Anket formu t¢ ana boéluimde ve yedi farkli alt
bélimde hazirlanmistir. Daha net degerlendirme
yapabilmek acisindan kimi sorulara siklar eklenerek
daha anlagilir ve saglikli yanitlar elde edilebilmistir.

Anketlerden elde edilen veriler frekans, ylizde ve
ortalamalar gibi tanimlayici istatistikler kullanilarak
analiz edilmigtir. Calisma bulgulari, arastirma
alaninda  yapilan gézlemlerin de  katkisiyla
yorumlanarak sunulmustur.

BULGULAR ve TARTISMA

Biiyiikkbag Hayvanciik Igletmeleri ile Tlgili Genel
Bilgiler

Anket yapilan igletmelerin %86,1’t Merkez ilgeye
bagh koylerde, %10,2’s1 Bor ilgesine bagh kéylerde,
%3,7s1  1se Ulukigla 1lgesine bagli koylerde
bulunmaktadir.

Isletmelerin 161 adedinde kombine yetigtiricilik
(frekans %’si  86,1) yapimaktadir. Kiiciik aile
igletmelerinde ise kosullarimin elverdigi dlglide hem
besi hem sit inegi beslenmektedir. Isletmelerin 19
tanesinde sadece siit sigirciligt ve 7 tanesinde ise
sadece  besicilik  yapilmaktadir. Ahir tipleri
incelendiginde ise 64 igletmenin baglh duraklh kapal
ahir (%34,2), 38 isletmenin serbest acik ahir oldugu
(%20,3), 85 isletmenin ise herhangi bir standartta
olmadigi; bir duvar veya c¢it ile cevrili alanlarin
icerisinde hayvanlari besledikleri ve belirli bir diizene
uymadiklar1 gézlenmistir (%45,5). 1$1etmelerin %
77s1 en fazla 10 hayvani olan aile tipi isletmelerdir.
Hayvan sayis1 11 ile 20 arasinda olan igletme orani %
18 ve 30’dan fazla hayvani olan igletme orani ise %5
olarak tespit edilmistir.

Karabacak ve Topak (2007)1m, Eregli'de yaptiklar:
calismada; “Turkiye hayvanciliginda oldugu gibi
¢aligma yapilan 12 kéyiin tamaminda, mevcut hayvan
sayisinin 1-5 bas hayvan grubunda toplanmasi, ¢evre
bilinci yerlesen modern isletmelerin
olusturulamamasindaki en biiyuk sorun olarak
karsimiza ¢ikmaktadir” denilmektedir. Isletmelerin
hayvan sayisinin az olusu, daginik ve Kkuralsiz
hayvanciliga 6rnek ve sebep olarak gosterilebilir.
Ayni1 zamanda hayvan sayis1 az olan igletmelerin
neredeyse tamaminda hayvanlar ile insanlarin i¢ ige
sagliksiz kogullarda yasadiklar1 gozlenmektedir.

Bu sagliksiz kogullara ek olarak, isletmelerde, ¢evre
acisindan tehdit olusturan en 6nemli faktor atik ve
giibredir. Igletmelerin higbirinde atik ve giibre ¢evre
acgisindan risk olarak goriilmedigi gibi bu konuda acil
tedbir alma endisesi de bulunmamaktadar.

Bu c¢alismada, atiklar iki farkli kavram olarak
degerlendirilmigtir. Bunlardan ilki kat1 ve siv1
giibreler, digeri ise diger her tiirli atig1 igeren,
yikama sularini ve yem kalintilari gibi organik
kalintilar1 da dahil edebilecegimiz atiklardir. Kat1 ve
sivi gibreler glbre olarak degerlendirilerek giibre
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depolarinda biriktirilmelidir. Bu iki farkli kavram
isletmecilere atik deposu ve giibre deposu seklinde
ayr1 ayri sorulmustur. Ancak hem uygulama
acisindan hem de kavram farki: acisindan beklenilen
kogullar veya olmasi gereken durum ile
kargilagilmamistir.

Ankete katilan 187 igletmeci igerisinde 114 igletmeci
atik  deposu  sorusunu yamtlamistir. Soruyu
yanitlayan 114 igletmecinin hi¢ birinin isletmesinde

standartlara uygun atik deposu yoktur. Ancak
gozlemlerin de degerlendirmeye tabi tutulmasi
neticesinde atik  deposu  oldugunu soyleyen

igletmelerin de gegerli bir depolarinin olmadig1 veya
depo olarak kullandiklari alanin tamamen yetersiz,
sagliksiz ve c¢evreye zararli halde oldugu
gorilmustir. Atik deposu konusunda sorulara farkl

isletmecilerin ise %34’ daha o6nce hi¢ atik deposu
kavramini duymadigini soylemigtir. Geri kalan kisim
ise (30 adet isletme) atik deposu olarak isletme

icerisinde yerde ve acikta veya ahir iginde
hayvanlarin bulundugu bélgede biriktirdikleri atig:
da depo olarak nitelendirerek olumlu cevap

vermiglerdir. Anket yapilan 13 igletmeci ise daha
once atik deposu kavramini duymadigini belirtmistir.
Atik  depolar1 ile ilgili cevaplar Sekil 1’de
verilmektedir.

Ankete katilan igletmelerde giibre deposu durumu
incelendiginde 187 igletmenin 57'sinde kati gubre
deposu bulunmaktadir (% 30,5). Bu durum Sekil 2’de
“a” maddesi ile gosterilmektedir. Kat1 guibre deposu
olan igletmelerde, giibre deposunun mevcut durumu

ise yine Sekil 2’de verilmistir.

cevaplar veren 43 igletmeci olmustur. Bu
Atik Deposu Olan Isletmeler @ "1a: Sehir ¢oplitsine De: o
- pos Is P Atik Deposu Olmayan isletmeler T A G
10 J 10 @ "2a: Romork Arkasindsl 3 Temizleniyor
Birik tirivor" 5 M 2b: Atk Deposuma Gersk
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6 L Birik tiriyor" 2 il Al [0 3b: Sehir Gopligine Attyor
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44— Afiyor 15 1_3 4h T P g e v
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Sekil 1. Isletmelerin atik depolarna iligkin durum
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Mg esticpind gl i otenc oy Kati Gitbre Deposu Olan [sletmelerde
s b: Giibre Deposu Yok ] izf:;um:aﬁli;ns:mc D(.'p onun Ozelliklen
70 O 3a Usta K apal, Kapasite
80 Yeteraz Gubre Tagng'
50 B 4 aUsta Aak Kapasite 22 33 0 2 )
2 Yeteraz Gubre Tagmy' &‘ . — |
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Sekil 2. Isletmelerin kat1 giibre depolarina iligkin durum

Polat ve Olgun (2009) tarafindan Ankara ilinde 140
biytkbag hayvan isletmesinde yuritilen
arastirmada arastirma alanindaki biyikbas hayvan
barinaklarinda elde edilen gilibrenin ve diger
atiklarin, tim igletme tiplerinde agikta ve uygunsuz
kogullarda bekletilmekte oldugu ve isletmelerinin
%24,1’inde (123 adet) bir giibre depolama havuzu
bulunmadig1 tespit edilmigtir. Yapilan gozlemlerde,
giibre deposu bulunan igletmelerdeki depolarin
¢ogunun gubreyl depolama amacindan olduk¢a uzak
olduklarimi gézlemlemiglerdir.
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Ankete katilan igletmelerde siv1 giibre deposu varhig:
incelendiginde ise 187 igletmeden sadece 58 igletmede
sivi  gubre deposu vardir. Sivi gibre deposu
bulunmayan igletme orani ise %64,7’dir. Siv1 giibre
depolarina iligkin degerler Sekil 3’ te verilmistir.

Hayvancilik igletmelerinde, yaygin olarak, siv1 ve kati
giibrenin ayristirilmadan biriktirildigi de
bilinmektedir. Ayristirma yapilmayan gibre deposu
igin ise 187 igletmeden 115inde giibre deposunun
bulunmadigi goérilmustir. Ayristirma yapmadan
glbre depolayan igletmelerle ilgili bilgiler Sekil 4’de
verilmigtir.
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Sekil 3. Isletmelerin siv1 giibre depolarina iligkin durum
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Sekil 4. Isletmelerin ayristirilmamisg giibre depolarina iliskin durum
Anket yapilan igletmelerin yetistiricilik tiplerinde ve biriktirildigi bildirmigtir.
barindirma sgekillerinde farkliliklar vardir. Bu Varol ve Atilgan (2017) Afyonkarahisarda
farklarin atik yonetimi ve depo yapilar: agisindan etki yuruttikleri bir ¢calismada 123 biiyiikbas hayvancilik
yaratmadigr veya yetistiricilik tipi ile atik isletmesinde anket ¢alismasi yapmiglar ve etiit edilen
degerlendirme arasinda kayda deger bir fark buylikbas hayvancilik isletmelerinin  %82,1'inde

gorilmedigi sdylenebilir.

Boyaci ve ark. (2011) tarafindan Kahramanmaras
ilinde biiyikbas hayvan barinaklarinda yapilan bir
calismada, incelenen igletmelerden hayvan sayisi 1-5
bas olan isletmelerin %100iinde, hayvan sayis1 6-10
bas olan isletmelerin %78inde ve havyan sayisi 11
bag ve ustl olan igletmelerin %60’1nda higbir giibre
depolama tesisinin bulunmadig1 ve giibrenin barinak
oninde veya arkasinda bulunan bogluklarda toprak
uzerine gelisi giuizel olarak higbir tedbir alinmadan
biriktirildigi belirtilmigtir. 1-5 ve 6-10 bas hayvam
bulunan igletmelerde sivi gilibre biriktirme igin
herhangi bir yapinin bulunmadigi, 11 bas ve tzeri
hayvana sahip igletme grubunda ise yalnizca 1 adet
igletmenin sivi giibre biriktirme deposu oldugu
gorilmistir.

Cayir ve Atilgan (2012) Burdur yoresinde biiyiikbas
hayvan  barmaklarinda  yaptiklarn  ¢alismada,
igletmelerin  %95inde gibre deposunun mevcut
olmadigi, giibreler barinak diginda gelisi gilizel, tisti
acik sekilde higbir depolama o6nlemi alinmadan
biriktirildigi ve baz1 isletmelerde ise giibreler
hayvanlarin hareket etmelerine engel olacak ve
saghklarina zarar verecek sekilde barinak igerisinde
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glbre deposunun olmadigini bildirmiglerdir.

Konu ile ilgili Turkiye’de yurutilen ¢aligmalar
incelendiginde arastirmamiz ile uyumlu bulunmus ve
ulke genelinde hayvancilik igletmelerinde giibre depo
yapilarmin eksikligi acisindan buyik bir sorunun
oldugu kanisina varilmigtir.

Ankete katilanlarin igletmelerinin %78nin gehir
merkezine uzaklig1 41-46 km civarinda oldugu tespit
edilmistir. Yerlesim yerlerine yakinlik kavrami kendi
icinde de irdelenmelidir ¢inkid kirsal alandaki
igsletmelerin neredeyse tamami koy veya mahalle
simirlar1  iginde bulunmaktadir. Ayni zamanda
igsletmelerin birbirine olan mesafeleri de etkilesim
acisindan olduk¢a 6nemlidir. Arastirmada yerlesim
yerlerine uzakliklarin da dikkate alinmasindaki amag
bu konunun baz1 standart degerleri oldugu ve belirli
smirlarm  korunmasi  gerekliligidir. Isletmelerin
bulundugu yerlesim yerleri ve mesafeleri Sekil 5 ve
Cizelge 1’de verilmektedir.

Onal ve Ozder (2008) tarafindan Edirne ilinde
sigirciik  yapan ve damizhik sigir yetistiriciligi
birligine uye 57 igletmenin incelenmesi amaciyla
yurutilen c¢alismada, isletmelerin  %98,2’sinin
yerlesim yerinin i¢inde oldugu tespit edilmistir.
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Sekil 5. Anket uygulanan tiim isletmelerin (187 Adet) bulundugu yerlesim merkezleri

Cizelge 1. Isletmelerin yerlesim merkezlerine mesafeleri

Yerlesim Sekilleri ve Uzakliklar (km) En Yakin Yerlesim Merkezine Uzaklik (km)
11 (Adet) Tlge(Adet) Koy(Adet) Isletme Sayisi %
5-20 km 9 5-20 km 9 4.81
21-25 km 5 7 19 21-25 km 31 16.58
26-30 km 18 1 26-30 km 19 10.16
31-35 km 15 9 5 31-35 km 29 15.51
36-40 km 12 36-40 km 12 6.42
41-46 km 87 41-46 km 87 46.52
Varol ve Atilgan (2017) Afyonkarahisar’da sularina kadar ulagabilecektir. Ayni zamanda

yuruttikleri bir ¢alismada 123 biiyiikkbag hayvancilik
isletmesinin  %95,1'inde hayvan gibresinin ve
yiginlarinin yerlesim yerlerine olan uzaklhiklar1 1600
m’den daha az mesafede oldugu belirlenmisgtir.

Hayvancilik igletmelerinde yapisal projelemeler
yapilirken igletme i¢i birimlerin birbirlerine goére
konumlar1 ve uzakliklar1 da énem arz etmektedir. Bu
calismada igletmelerin %86’sinin projesiz kuruldugu
tespit edilmigstir. Projesiz kurulan ve geleneksel
yontemlerle igletilmeye devam eden isletmelerin
icerisindeki diizene bakildiginda 169 igletmede
(%90,4) zemin yer yer 1slak, hijyen icin birimler aras:
mesafe yetersizdir.

Ahir ve ¢evresinin egim durumu ve zemini
incelendiginde igletmelerin %57,8si  diiz arazi,
gecirgen toprak zemine sahip oldugu ve %32.2’sinin
cevresi diiz arazi, gecirimsiz (beton vb) zemine sahip
oldugu gérilmiistiir. Isletmelerin %10u ise egimli
sayilabilecek tiirde arazilerde kuruludur. Isletme ici
ve c¢evresindeki arazilerin egim ve gegirimlilik
durumu hem yuzey akisa gegen hem de infiltre olan
sular ac¢isindan biiylik énem arz etmektedir. Diiz ve
gecirimli ylzeye sahip alanlarda, yetersiz projeleme
ve drenaj sorunu varsa; kirli sular o6nce yiizeyde
birikecek daha sonra yiizey alt1 katmanlara dogru
sizacaktir. Bu sizint1 topragi ve taban suyunu
kirletecek, sizintinin siirekliligi durumunda ise
kirlilik daha biyik ve yigisimli sekilde yer alti

265

toprakta telafisi olmayan kirlilik sorunlari olusabilir.
Egimli ve gegirgen ylizeylerde ise kirliligin yayilimi
daha fazla ve hizli olacak ve bu yayilim ile birlikte,
infiltrasyon kurallar1 ile uyumlu gsekilde egim
yoniinde azalan tiirde bir sizinti olusacaktir. Fazla
yagis kosullarinda toprakta perkolasyon yuksektir.
Nigde ili de yagmur ve kar yagisi alan bir bélgede
bulundugundan igletme 1i¢i ve c¢evresi toprak
ozelliklerine ve zemin durumuna 6nem verilmelidir.

Isletmelerde atiklara ve giibreye uygulanan ilk
islemler ve giibre degerlendirme sekilleri 6nemli birer
atik yonetim konusudur. Ayni bashk altinda hem sivi
giibre hem de stzilmiis kat1 glibreye uygulanan
islemler de sorulmustur fakat her iki giibre tira igin
de degerlendirmeye alinabilecek sayida ve nitelikte
cevap elde edilememigtir. Bu konuda giibre
ayristirdiklarini ifade eden igletmeciler %99 oraninda
kat1i ve sivi1 gibrenin ayr1 ayr1 direkt tarim
arazilerinde kullanildigini belirtmiglerdir.

Giibre degerlendirme sekilleri ve glibreye uygulanan
ilk iglemler baghklh iki degisken arasindaki
iligkiy1 analiz etmek i¢in Crosstab uygulanmig giibre
yonetim sekilleri Cizelge 2’de verilmistir. Cizelgedeki
veriler ayrigtirilmamis gibre igindir. Cizelgede de
gorildigiu gibi giibreye, glibre deposunda bekletme,
ahir diginda toprak zeminde tizeri agik bekletme ve
satilana veya tarlaya atilana kadar ahir igerisinde
bekletme iglemlerini uygulayanlarin biytk
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cogunlugu elde ettikleri atiklar1 kendi tarlalarinda
kullanmakta; giibreyi ahir disinda sizdirmaz zeminde
bekletenler ise cevre tarlalarda kullanilmak tizere
elde ettikleri giibreyi satmaktadirlar.

Calisma yurutiilen igletmelerde giibre degerlendirme
sekli ve giibreye uygulanan ilk iglemler arasindaki ki-
kare bagimsizlik testi istatistiksel olarak onemli
bulunmustur (P<0.01).

Gubreyi bitkisel turetimde kullanan igletmelerde
giibreyi bekletme tercihine olan egilimin arttigi
gorilmektedir.

Karaman (2005) tarafindan Tokat yéresinde 76

satilarak degerlendirildigi tespit edilmigtir.

Soyer (2014) tarafindan Aydin ilinde siit sigirciligy
yapan 100 bas ve tlzerinde hayvana sahip olan
igsletmeler arasindan segilen toplam 87 adet igletmede
yurutilen c¢aligmada, isletmelerin  %89,7’sinde
sizdirmaz giibre c¢ukuru bulunmadigr ve giibrenin
tamaminin bitkisel tUretimde kullanildig1 tespit
edilmigtir. 87 adet isletmenin %87.4’G giibreyi kendi
arazisinde kullanirken, %12.6’s1 disariya
satmaktadir. Bununla birlikte igsletmelerin higbirinin
giibrenin degerlendirilmesinde modern yontemler
kullanmadig1 ve giibrenin olgunlagtirma iglemine tabi

igsletmede yapilan g¢alismada, isletmelerin %87’ sinde tutulm.a d?:ll tarlaly a 1 11etélrvnesl§lr.l © 1 l_)uyuk bir
kat1 atiklar tarim alanlarina serilerek, % 5’inde potansiyelden yararlanilamadigi belrtilmigtir.
komsu c¢iftliklere verilerek ve geri kalan kisminin ise
Cizelge 2. Giibreye uygulanan ilk islemler — giibre degerlendirilme sekli (Crosstabulation)
Gtibre Degerlendirilme Sekli
Glibre alan Isletmenin | Cevre tarlalarda Bos Yakilarak
kisilere belirli kendi kullanilmak arazilere 1sinma Toplam
donemlerde tarlalarinda lizere satma rastgele amagclt (%)
satma kullanilmasi atma kullanma
Giibre deposunda %100.0 100.0
bekletme
Ahir disinda toprak %1.7 %95.5 %0.6 %1.1 %1.1 100.0
zeminde {izeri agik
bekletme
. Ahir diginda toprak %66.7 %33.3 100.0
Gtibreye . .
Uygulanan zeminde {izeri
ilk Islemler kapali bekletme
Satilana ve tarlaya %100.0 100.0
atilana kadar ahir
icerisinde bekletme
Ahir disinda %100.0 100.0
sizdirmaz zeminde
bekletme
Toplam (%) 1.6 94.7 1.1 1.6 1.1 100.0
Varol ve Atilgan (2017), Afyonkarahisarda Ankete katilan igletmelerde ahir gevresini temizleme

yuruttikleri calismada 123 bilyikbas hayvancilik
isletmesinin %92,7’si (114 isletme) giibreyi bitkisel
iretimde kullandigini, %7,3’tiniin (9 isletme) giibreyi

yakacak olarak  kullandigin1  veya  sattigimi
belirtmiglerdir.

Calismada, isletmecilerin %86,6’s1, Onerilebilecek
veya yenilenebilecek igletme i¢i olas1 giibre
degerlendirme  sistemi igin  bilitge  ayirmayi
disinmemektedir. Ankete katilan igletmecilerin

%12,9u, bulundugu bélgede giibre degerlendirme
sistemi uygulansa dahi katilmak istemezken sadece 1
kisi (%0,5) giibre degerlendirme uygulamalarini
faydali bularak yeni organize edilecek degerlendirme
sistemlerine katilmak istiyor. Bu durum da yoérede
uygulanabilecek olas1 glibre ve atik diizenlemesi
girigsimleri i¢in olumsuz bir durum olarak karsimiza
cikabilecektir.
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siklig1 en cok (%79,1) ayda bir yapilmaktadir. Diger
temizleme siklik degerleri Sekil 6’da verilmektedir.
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Sekil 6. Ahir dig1 ve gevresi temizleme siklig:
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Incelenen isletmelerde ahir ici temizligin en c¢ok
giinlik yapildigr tespit edilmistir (%85). Ahir
temizleme sikliginin ortalamasi (3.2727) ve standart
sapmas1 (0.82008) incelendiginde diigiik standart
sapma degeri, verilen cevaplarin frekanslarinin
birbirine yakin oldugunu goéstermektedir. Ahir ici
temizlige iligkin diger degerler Cizelge 3'de
verilmektedir.

Ahir i¢i giibre temizligi konusu, isletme ici faaliyetler
baghgr altinda, “igletmede yurutilen iglemler
nelerdir?” geklinde sorularak giibre temizleme ve
degerlendirme durumu daha ayrintih ve farkh
acilardan incelenmeye calisilmig, ¢apraz sorgulama
ile de kismi dogruluk denetlemesi yapmak
amaglanmigtir.

Iki farkh sorgu sonucu karsilastirildiginda degerlerin
birbirine yakin oldugu gorilmiistir. Bu baglik altinda
elde edilen degerler ise Cizelge 4’ de verilmistir.

Cizelge 3. Giibre yonetimi kapsaminda ahir temizleme

siklign
Ahir I¢i Temizleme Siklig1 %
Giinliik 85
Ayda 1 kere 2.1
3 Ayda 1 kere 0
6 Ayda 1 kere 0
Yilda 1 kere 0
Haftada 1 kere 12.8

Cizelge 4. Isletme i¢inde yiiriitillen faaliyetler kapsaminda
ahir temizleme siklig1

Ahir Temizleme Siklig1 %
Ayda 1 kere 3.7
Haftada 1 kere 11.8
Giinde 1 kere 38.5
Giinde 2 kere 45,5
Giinde 3 kere 0.5

Konu igerisinde ahir i¢i temizleme sikligi ve ahir
icinde beklemis giibreyi bosaltma siklhigr baghklh iki
degisken arasindaki iligkiyi analiz etmek  igin
Crosstab uygulanmigtir. Cizelge 5.de gorildugu gibi
ahir i¢ini gunlik temizleyenlerin %92,5’inin gibreyi
bosaltma sikliginin da glinliik oldugu goériilmektedir.

Cizelge 5. Ahir igi glibre temizleme rutini

Ahir icinde beklemis giibre bosaltma
siklig
Giinlik | Aydal | Haftada Toplam
kere 1 kere P
Giinlitk 925% | 6.9% | 0.6% [100.0
£ |Aydal
25 | 100.0% 100.0
2N g kere
Z 53 anedal | 670, 83.3% | 100.0
Toplam 80.7% 8.0% 11.2% |100.0

Onal ve Ozder, (2008), Edirne ilinde 57 biiyiikbag
isletmede yuruttikleri calismada, tesadifi olarak
segilen 57 igletme sahibiyle bire bir gorusiilerek
gerceklestirdikleri ¢alismada igletmelerin %94, 7’sinde
glbre temizligi elle ve %5,3Unde traktor ile
yapildigin tespit etmiglerdir.

Temizligi haftada 1 yapanlarin ise %83,3’liniin
gibreyi haftallk olarak disariya attigi, ahirda
bekletmedigi goriilmektedir (P<0.05). Anket yapilan
ahirlarda, ahir igerisinden giibre ¢ogunlukla gunlik
bosaltilmaktadir (% 80,7) ve giibre en cok kiirek ve
insan giiciyle disar1 atilmaktadir (%93,0). Ahir
temizligini igletmecilerin hepsi kendi yapmaktadir.
Ahir i¢inden giibrenin cikarilma gekilleri igletme
imkanlarina ve makine varliklarina goére farklilik
gostermektedir. Sekil 7’de kullanilan yontemler
verilmektedir.

% 1.1

% 59

m Kiirek ve insan giicii
m Kireyici makine
» Rémork vb.

% 93 <
B Diger (= 0)

Sekil 7. Ahir icinden giibrenin ¢ikarilma yontemleri

Anket yapilan 187 isletmede, ahir ic¢i ilaglama ve
sterilizasyon siklig1 incelendiginde soruya en sik
verilen cevap, “ayda bir kere” olmustur (%24,1). Ikinci
olarak en ¢ok verilen cevap ise yilda iki kere yapilan
ilaclamadir (%18,2). Ilgili diger degerler Sekil 8'de
verilmektedir.
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Sekil 8. Ahir ici ilaglama ve sterilizasyon sikligi
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Ankete katilan igletmelerde asilama siklig1 sorusuna
verilen 157 cevaptan 811 yilda iki defa (%43,3) ikinci
sirada verilen 76 cevap ise yilda 3 defa as
yapildigidir (%36,9). Geri kalan 30 (%19,8) isletmeci
ise agilama sikliginin degisim gosterdigini ifade
etmiglerdir. Ag1 isimleri ve ags1 takvimleri
soruldugunda ise isletmedeki gorevliler Sap, Brucella,
ishal asilarn  ve c¢esitli hastaliklar esnasinda
uygulanan agilardan bahsetmigler ve igletmecilerin
bir kismi hayvanlarin veteriner ag1 kartlarim
gostermiglerdir.

Agilamay1 yapan kigi sorusuna verilen 157 cevaptan
149u asilamanin veteriner tarafindan yapildig:
(%79,7), 8 isletmede ise asinin, bulunma durumuna
gore ya veteriner ya da kendileri tarafindan yapildig:
seklinde olmustur. 30 igletmeci 1ise asilarin
isletmedeki tecriibeli kigiler tarafindan
yapilabildigini belirtmiglerdir.

Ankete katilan igletmelerin hi¢ birisinde isletmede
calisan veya cevresinde yasayan kisilerde goérilen bir
hastalik olmadigr belirtilmigtir ancak igletme igi
sartlarin  yetersiz olusu ve saghksiz kosullar
nedeniyle yillar i¢erisinde hayvanlarda ve insanlarda
ciddi saglik sorunlarinin gorilecegi diisintulmektedir.

SONUCLAR ve ONERILER
Buylikbas hayvancilik isletmelerindeki atiklarin
durumunu degerlendirmek tUzere 187 igletmede

yapilan arastirma sonucunda, Nigde ili ve ¢evresinde
mevcut ahirlarda hem igletmecilik acisindan hem de
giibre yonetimi bakimindan ciddi yetersizlikler ve
eksiklikler tespit edilmistir.

Verilen arastirma sonuglarina gore Nigde yoresinde
hayvansal {retim sonucu ortaya c¢ikan giibrenin
depolanmasi1 ve yonetimi 1ile ilgili problemlerin
oldugu, projeleme eksikliklerinin ve plansiz
yapilanmanin  strdigua  gorilmektedir. Uygun
yonetilmeyen, depolanmayan ve kullanilmayan
hayvan giibresi ve atiklar c¢evre kirliligi agisindan
ciddi tehlikeler olusturmaya devam edecektir.

Tirkiye dogal kaynaklarin azalma tehlikesi ve hizla
kirlenen su kaynaklar1 tehdidi ile kars1 kargiyadir.
Var olan temiz su kaynaklarinin, noktasal olmayan
kirleticilerden biri olarak gosterilen hayvancilik
igletmelerinde turetilen atiklar ve giibre ile
kirletilmesi acilen o6nlem alinmasini
gerektirmektedir. S6z konusu kirlenme mevzuat ve
yonetmeliklerde belirtilen kurallarin uygulanmasi ve
uygulamalarin izlenmesi ile kismen c¢oziilebilecektir
fakat yaptirimlarin  arttirilmasit  ve  denetim
eksikliklerinin giderilmesi ile daha saglikli sonuglara
ulagilacag kesindir.

Calisma alanmindaki igletmelerin projesiz olusu ve

zaman  igerisinde  denetlenmeyerek  tamamen
igletmecinin  takdirine birakilmasi diger tum
sorunlar1 beraberinde getirmektedir. Elde edilen
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giibrenin dogrudan tarimsal amacgh kullanim1 disinda
farkli veya  faydali bir kullanim  gekline
rastlanmamistir. Isletmecilere ve bu sektérde
caliganlara gubrenin degerlendirilmesine ve giibre
olgunlastirma yoéntemlerine yonelik modern ve efektif
yontemler anlatilmal, gerekirse tegviklerle
igsletmeciler bu konuya yonlendirilmelidir. Bu sayede
hem g¢evre kirliligi 6nlenebilecek hem de gilibredeki
bitki besin elementi kayiplarinin oniline
gecilebilecektir.

Ahir igerisinde giibrenin uzun siire kalmamasi ve
giinlik temizlige dikkat edilmesi gerekmektedir.
Sagmal ineklerde sagimdan sonra meme gozlerinin
enfeksiyonlara acik olmasindan dolayr ineklerin koti
bakim kosullarinda bulunmasi1 mastisit gibi sorunlari
da ortaya cikarabilecektir. Hayvanlarin, gin 1sigini
alabilecek kosullarda ve temiz havanin siirekli olarak
saglanabilecegi ortamlarda barindirilmasi
gerekmektedir.

Atik yonetiminin yapilmasi ile g¢evreye verilecek
zararin azaltilmasinin yanm sira sera gazlarindan en
onemlisi olan metan gazi salimiminin da azaltilmasi
saglanabilir. Bu konuda Turkiye'nin de iginde
bulundugu, Kyoto Protokolii, 178 Ulkenin katildig:
sera etkisi yaratan gazlarin salimimlarim (emisyon)
kismak Uzere sanayilesmis ulkelere cesitli hedefler
belirleyen uluslararasi bir anlagsma olarak karsimiza
cikmaktadir. Sera etkisi yaratan gazlar, kismi de
olsa, kiiresel 1sinmanin yani kiiresel 1sinin
yerylzindeki hayati tehdit edecek derecede
artmasinin  nedenleri  arasinda  gosterilmigtir.
Sanayilesmis tlkeler, 1990'daki salim oranlarin
2008-2012 yillar1 arasinda yiizde 5 oraninda
azaltmay: taahhiit etmis durumdalar (Anonim,
2018b). Hayvansal atiklarin cevreye verdigi gazlar
da g6z oOntne alabilirsek bu durumun O6nemi
vurgulanabilecek, sera gazlari ve dolayisi ile ¢evreye
verilen zarar, atik yonetimi ile azaltilabilecektir.

Dunyada giibreden faydalanmada yeni yontemlerden
olan ve organik tarimda sik¢a kullanilan biyo-gibre

ve biyo-pestisit olarak da kullanilabilen
vermikompost {Uretimi yayginlastirilmali, kompost
uygulamalar1  tanmitilmali ve bolgede faaliyete

gecirilmelidir. Aym1 zamanda Turkiye cift¢isinin uzak
oldugu biyogaz uretimi alternatifleri de incelenerek
yayginlagtirilmali, hayvancilik  igletmecileri ve
giftciler bu konuda egitilmelidir. Bu uygulamalar
giftcilere verilecek egitimlerle de glclendirilmeli daha
bilingli giftgilerin olmasi saglanmalidir.
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