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OZET

Uzun yillar yiizey (salma) sulama yontemi ile sulanan elma
bahgelerinde, damla sulama sistemi kullanimi yayginlagsmaktadir.
Ancak uygun sulama programinin bilinmemesi ekonomik ve ¢evresel
sorunlara yol a¢maktadir. Bu g¢alismada; verim c¢agindaki elma
bahceleri icin damla sulama ve yiizey (salma) sulama ydntemileri,
ekonomik acidan incelenmis, pratige oOnerilebilecek en ekonomik
sulama programlarinin belirlenmesi amac¢lanmigtir. Damla sulama
yonteminde iki farkl sulama araligi ve her sulama araligi i¢in 4 farklh
pan katsayisi olmak tizere toplam 8 sulama konusu, salma sulama ile
karsilagtirilmigtir. Her konu igin gelir ve turetim masraflar
belirlenmig, briit kar, net kar ve birim {rin maliyetleri
hesaplanmistir. Uzun yillar yiizey (salma) sulama yéntemi ile sulanan
verim ¢agindaki elma bahcelerinde damla sulama yontemine geciste,
sulama aralign 4 giin olan Kcp3 (1.0) bitki pan katsayisinin
kullanilmasinin en ekonomik ve c¢evresel faydayr sagladig:
belirlenmistir. Hibe destegi de diistintldiginde (%50), ekonomik
faydanin sistem degisikligi i¢in yapilan ekstra masrafin tizerinde
oldugu anlasilmistir. Kep3 (1.0) konusunda, verim artisi olmamas,
karhilik meyve kalitesindeki artigdan kaynaklanmigtir.

ABSTRACT

Drip irrigation method has spread out at apple orchards which have
been irrigated with flood irrigation method for a long period. But, not
having the most suitable irrigation schedule leads to economic and
environmental problems. In this study, the period of transition from
flood irrigation method to drip irrigation method was investigated
economically. It was aimed to determine the most suitable irrigation
schedules that could be recommend for farmers in transition period.
Two different irrigation intervals and four different pan coefficient for
each irrigation interval in drip irrigation with a total of 8 treatments
were compared flood irrigation treatment. Income and production
costs for each treatment and gross profit, net profit and unit product
costs were determined. It was determined that using 4 days irrigation
intervals (I1) and 1.0 pan coefficient (Kcp3) led to the most economic
and environmental profits in apple orchards from flood irrigation to
drip irrigation. By taken into consideration grant support, it was
determined that economic profit was better than extra cost for new
drip irrigation method. There was no yield increasing in Kcp3
treatment but fruit quality was the main reason for profit increase.
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GIRIS

Tarimsal iiretimin tiim alanlarinda oldugu gibi elma
yetistiriciliginde de birim alandan elde edilen verimin
artirilmas1 ve elde edilen Urinin tlke icinde ve
disinda pazarlanabilecek diizeyde kalite standardini
yakalayabilmesi; sulama, gubreleme, tarimsal
micadele ve diger tarimsal iglemlerin teknigine uygun
yapilmasi1 ve kaliteli fidan ve anag¢ kullanimina
baglidir. Bunlar igerisinde sulama, tek bagina verim ve
meyve kalitesini artiran bir uygulama olmasinin yani
sira diger tarimsal uygulamalarin da etkinligini

artiran bir uygulama olarak éne cikar (Ucar ve ark.
2009).

Ancak vejetasyon dénemi igerisinde bitkinin ne kadar
su tiikettiginin ve ne kadar sulama suyuna ihtiyac
duydugunun bilinmesi, bitkisel tiretimde sulamadan
beklenen faydanin saglanabilmesi agisindan son
derece 6nemlidir (Tekinel, 1973). Sulama programi
yapilmadan uygulanacak sular, bitkinin sudan
optimum fayda saglamasini engellemesi yaninda,
isletme maliyeti, tuzluluk-sodyumluluk ve dusik
verim gibi arzu edilmeyen sonuclar ortaya ¢citkmaktadir
(Levin ve ark., 1973). Ancak bitkinin gelisimi i¢in
gerekli su miktari, sulama programlar: ile kontrol
edilebildigi zaman, elde edilen fayda ve verim, asiri
sulamayla elde edilen fayda ve verimden daha yiiksek
olmaktadir (Yiikceken, 1998).

Gunumiizde iklim degisimi ve buna bagh olarak
yasanabilecek kuraklik sorununun yaninda hizli ntifus
artigl, su kaynaklarina olan talebin artmasi, sektorlere
gore su kullaniminin gittikge degisme egilimi, su
kalitesinin diusmesi gibi faktérler, suyun dogru
kullanimini daha da 6nemli kilmakta, gelecekte suyun
daha kit ve daha pahali1 olacag1 6ngoriisi de mevcut
suyun daha bilingli kullanilmasini gerektirmektedir.
Bunun i¢in ilk yol; su kaynaklarinin kullaniminda
tasarruf yapilmasi zorunlulugudur. Tirkiye, Kkisi
bagina diigen yillik su miktarina gore su azlig1 yasayan
bir ilke konumundadir. Turkiye'nin gelecek
nesillerine saglikli ve yeterli su birakabilmesi i¢in su
kaynaklarinmin ¢ok iyi korunup, akilcr kullanilmasi
gerekmektedir (DSIGM, 2007). Son yillarda damla
sulama yontemlerinin, ylizey sulama gére daha ¢ok
tercth  edilmesi olumlu bir gelisme olarak
degerlendirilmektedir.

Meyve iireticileri de damla sulama yéntemlerinin daha
az suya ihtiya¢ duymasi, yabanci ot kontroliine,
cevreye, verim ve kaliteye olumlu etkisi, uygulama
kolaylig1 gibi nedenler ve devlet desteklerinin de etkisi
ile geleneksel sulama yontemlerini (salma, tava vb.)
terk edip hizla damla sulama yontemlerine gecis
yapmaktadirlar. Ancak bu gecis stirecinde, 6zellikle
verim c¢agindaki agacglarda, dreticilerin 6nceden
kullandiklar1 sulama yontemindeki (salma vb.)
aligkanliklarini (ilk sulama zamani, sulama araliklari,
sulama suyu miktar1 vb.) devam ettirmeleri nedeniyle
agac gelisimi, verim ve meyve kalitesi bakimindan
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olumsuzluklarin yasandigi belirlenmigtir

(Kiicikyumuk ve Ay, 2010).

Elma tretiminde 6nemli bir yere sahip olan Isparta
ilinde, Turkiye toplam elma duretiminin %22’si
iretilmekte (TUIK, 2011), Egirdir ilcesi, elma
uretiminde Onemli yer tutmaktadir. Elma uretimi
Isparta ve iilke ekonomisi i¢in ¢ok 6nemli olmakla
birlikte, halen tureticilerin 6zellikle de sulama ile ilgili
sorunlari bulunmakta, bunlarin ¢Ozliime
kavusturulmasi gerekmektedir. Egirdir yoresi elma
ureticilerinin durumu ve sorunlarinin belirlenmesine
yonelik yapilan bir ¢alismada, tireticilerin % 96’sinin
sulamayr tamamen kendi gozlemlerine dayanarak
yaptiklar: belirlenmistir (Karamiirsel ve ark., 2003).
Bu sonug¢, sulama suyunun {reticiler tarafindan
kontrolsiiz, herhangi bir bilgi birikimine dayanmadan,
bilingsizce kullanildigini gostermektedir.

Sulamadan beklenen faydanin elde edilebilmesi ve
mevcut su kaynaklar1 ile daha genis alanlarin
sulanabilmesi i¢in toprak, bitki, su kaynagi, ekonomi
vb. faktorlerin gz oniline alinmasi, neticede lireticiye
en uygun sulama programin Onerilmesi
gerekmektedir.

Bu calismada; uzun yillar yiizey (salma) sulama
yontemai ile sulanan elma bahgelerinde, damla sulama

yontemine gecilmesinin gelir {izerine etkileri
incelenmig, pratikte tureticilere ekonomik yoénden
onerilebilecek en uygun sulama programinin

belirlenmesi amag¢lanmagtir.

MATERYAL ve METOT
Bitkisel Materyal ve Aragtirma Alani

Aragtirma, Egirdir Meyvecilik Aragtirma Istasyonu
Midirliginde (37°49'17.97"N, 30°52'22.44"E) 2008—
2009 yillar1 arasinda yurutulmustir. Arastirmada
1988 yilinda dikilmis, ¢6gur anaci lizerine agili, 5 m x
4 m sira arast ve sira Uzeri dikim mesafesinde
Starkrimson Delicious c¢esidi elma agac¢larindan elde
edilen meyveler kullamilmigtir. Agaclar, arastirmanin
bagladig: tarihe kadar yiizey (salma) sulama yontemi
ile sulanmagtar.

Toprak ozellikleri

Aragtirma alani topragimin baz fiziksel ve kimyasal
analiz sonucglar1 Cizelge 1’de sunulmustur. Toprak
orneklerinin bunye sinifi, tarla kapasitesi, solma
noktasi, hacim agirhgi, EC, pH, kire¢ ve organik
madde analizleri Tiziiner (1990)e goére, kimyasal
analizler ise Kacar (1995)a gore yapilmistir.
Aragtirma alanina ait giibreleme programi olugsturmak
i¢in, her yil aralik ayinda 0-30 cm derinlikten toprak
ornekleri alinarak Egirdir Bahge Kiilttrleri Aragtirma
Enstitiisi'ne ait Tarimsal Analiz Laboratuarinda
makro ve mikro besin elementleri analizleri Kacar
(1995ya gore yapilmig ve giibreleme programi bu
sonuglara goére olusturulmustur.
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Su kaynaginin 6zellikleri

Aragtirmada kullanilan sulama suyu, Egirdir ve

Sulama Metodu
Aragtirmada iki farkli sulama yontemi (damla ve

Kovada gollerini birbirine baglayan 18 km salma) ele alinmistir. Damla sulamada iki farkh
uzunlugundaki toprak ana kanaldan bir motopomp sulama aralig1 (I:=4 giin, Is=7 giin) ve 4 farkli bitki pan
yardimiyla alinmaktadir. Sulama suyu analiz katsayis1  (Kep1=0.50, Kcpz= 0.75, Kcps=1.00,
sonuclar1 Cizelge 2’de verilmistir. Arastirma alaninda Kcps=1.25) dikkate alinmistir (Cizelge 3).
kullanilan sulama suyunun kalite sinifi ABD Tuzluluk
Laboratuari Grafik Sistemine gére C2S: sinifinda olup
sulama i¢in elveriglidir (USSL, 1954).
Cizelge 1. Arastirma alanina ait toprak 6zellikleri
Derinlik H.A. T.K. S.N. Tuzluluk H Kireg St. Organik Biinye
(cm) (glem®) (%) %)  (BCx109 P (%) (%) madde (%) smfi
0-30 1,34 29,1 14,2 234 7,64 7,2 46 1,54 Killi
30-60 1,38 26,5 12,4 190 8,20 8,6 45 1,60 Killi
60-90 1,30 27,9 13,5 175 8,10 5,8 47 1,50 Killi
0-120 1,40 25,8 11,9 170 8,00 6,4 49 1,50 Killi
H.A.: hacim agirhgi; T.K.: tarla kapasitesi; S.N.: solma noktasi; St: saturasyon
Cizelge 2. Sulama suyu analiz sonucu
Stsllllarlrlla whos . Katyonlar (mg 1) Anyonlar (mg 1) Na AR
sm);fl cm! P Na* K+ Caz* Mg2+ COs HCOs CI S04 (%)
Ca2S1 408 8.3 7 4 44.1 46.2 20.2 48.6 32.5 6.9 1.04

Cizelge 3. Damla sulama yontemi kullanilarak sulanan konularin sulama araliklar: ve bitki pan katsayis1

Bitki Pan Katsayis1

Sulama aralig1 I

.. I1:Kcp: 11 Kcp2 11 Kcps 11 Kcpa
(4 giin) #0450 *0%75 *%100 *%125
Sulama aralig: I2 I:Kcp: I:Kcepe I:Kcps T2Kcps
(7 giin) *%50 *%75 *%100 *%125
* % deger, A sinifi buharlagma kabindan gercgeklegen buharlagma toplaminm ifade eder.
Salma sulama konusunda ise yorede {reticilerin kadar meyve elde edildigi % deger olarak
geleneksel olarak uyguladiklari sulama araligi (20 hesaplanmigtar.

giin) dikkate alinmigtir.

Buharlasma (Epan) degeri, arastirma alanmi yakinina
yerlestirilen buharlagsma kabindan (Class A-Pan) her
giin sabah saat 09:00da ve her sulama o&ncesi
Olculmuigtiir.

Hasat

Meyvelerin hasat donemlerinin belirlenmesi amaciyla
nigasta testi ve kuru madde igerigi Olgimleri
yapilmistir. Her deneme parselinde bulunan 8 agactan
4 tanesi kenar etkisi nedeniyle hasat disinda
birakilmis, 4 adedi hasat parselini olusturmustur.

Ekonomik Analiz

Elmada meyve eni, Turkiye’de ticari siniflandirmada
oncelikli kalite kriteri olarak kullamilmaktadir. Bu
nedenle denemenin iki yilinda da her konudan elde
edilen meyvelerin eni 0.01 hassasiyetli dijital kumpas
yardimiyla mm olarak olgiilmiis ve kalite siniflarina
ayrilmigtir. Kalite siniftaki meyvenin toplam agirhigi,
ait oldugu konudaki toplam meyve agirligina
bolinmusg, her konudan hangi kalite sinifinda ne
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Kalite siniflarina gére meyve miktar: (%) = Kalite
sinifinin  toplam agirhg1*100/ Konudaki iiriiniin
toplam agirlig

GSUD, pazarlanabilir triin icerisinde her kalite
siifindaki meyve miktarinin, cari piyasa fiyatlarina
gore belirlenmis birim {riin fiyatlar: (Cizelge 2.2) ile
carpilmasi1 ile elde edilmigtir. Turkiye'de iklimsel
kaynakli arz dalgalanmalari nedeni ile elma fiyatlar
stabil degildir. Bu nedenle cari piyasa fiyatlarn
belirlenirken iki yillik (2008 ve 2009) ortalamalar
kullanilmigtir. Pratikte elma ticaretinde kullanilan
smiflama sistemi ve cari piyasa fiyat ortalamalar:
(Cizelge 4), elma ticareti yapanlar ve firmalarla
goriigiilerek elde edilmistir. Uretim masraflary;
degisken ve sabit masraflarin toplamina esittir.

Uretim faaliyetinin genisligine bagh olarak artan veya
azalan tohum, gibre, micadele ilaci, su licreti, alet ve
makinalara ait akaryakit, yag ve tamir-bakim
masraflari, gegici is¢i Ucreti, Urin sigortasi primleri,
pazarlama masraflari ve doner sermaye faizi, degisken
masraf unsurlaridir.
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Cizelge 4. Meyve kalite sinif ve cari piyasa fiyat
ortalamalar1 (2008-2009)

Simiflandirma Meyve Eni (mm) Fiyat (TL)
Ekstra 75+ 0.90
1. simaf 75-68 0.70
2. sinif 68-60 0.50

Sabit masraflar ise lretim faaliyet hacmine baglh
olmayan ve uretim faktérlerinin varlhigindan dolay:
olusan masraflardir (Kiral ve ark., 1999).

Sulama uygulamalarinda, sulama araliklar1 ve bitki
pan katsayisi hesaplamalarina, bitki besleme
uygulamalarinda toprak analiz sonuclarina ve zirai
micadele uygulamalarinda boélgede bulunan erken
uyari sistemine gore yapilan uygulamalardan dogan
iscilik, enerji ve materyal masraflar1 baz alinmistir.
Su, giibre ve ila¢ fiyatlari, yoredeki/bayilerdeki cari
fiyatlar kullanilarak belirlenmigtir.

Makine masraflarinin hesabinda, yerel birim makine
kiralar1 esas alinmig ve makine stiriicilerinin tucreti,
uygulamadaki genel egilimler nedeniyle makine kira
ucretlerine dahil edilmistir (Gﬁnes ve ark., 1988;
Ozgelik  ve ark.,, 1998). Isgiici {icretlerinin
hesaplanmasinda arastirma yoresindeki kadin ve
erkek igcilere verilen giinlik yevmiye fiyatlar1 esas
alinmigtir. Calismada tretim maliyeti ve ekonomik
analiz icin kullanmilan veriler iiretim dénemini (tam
verim c¢agindaki bir bahgeyi) icermektedir. Sulama
sistemi icin yapilan masraflar, tesis masrafi olarak
hesaplanmigtir. Dolayisiyla sabit masraf unsurlar
icerisinde yer alan “tesis masraflari amortisman pay1”
ve “tesis sermayesi faizi” sulama sistemi i¢in yapilan
masraflar1 da kapsamaktadir.

Calismada degisken masraf kalemlerinden olan doner
sermaye faizi, degisken masraflara T.C. Ziraat
Bankasi’'nin bitkisel tiretim kredilerine uyguladig faiz
oraninin yarist (%5) uygulanarak hesaplanmigtir.
Sabit masraf kalemlerinden olan genel idare
giderlerinin hesaplanmasinda, toplam degisken
masraflarin %31 dikkate alinmigtir. Ciplak arazi
degerinin faizi, arastirma boélgesindeki ¢iplak arazinin
cari alim-satim degerinin (60 000 TL/ha) %5'i alinarak
belirlenmigtir. Tesis sermayesi faizi ise tesis
masraflar: toplamimin 1/2’sine, %5 faiz uygulanarak
hesaplanmigtir (Cizelge 5).

BULGULAR ve TARTISMA

Gunlimiiz elma Uretiminde kalite, karin en 6neml
belirleyicilerindendir (Oztiirk ve ark. 2015). Meyve
kalitesi, aynm1 zamanda elma endiistrisinin en énemli
rekabet kriterlerinden birisidir. Diinyada lider elma
ureticisi Ulkelerden olan Tirkiyenin, uretimini
ihracata donlistirememesinin 6nlindeki en bilyik
engellerden birisi, ihracat kalitesindeki trin azhgidir
(Oztiirk ve ark. 2013). Elmada meyve eni, ticari
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siniflandirmada  6ncelikli  kalite kriteri olarak
kullanilmaktadir. Calismada ekstra ve 1. sinif meyve
orani en ylksek I1Kcps ve I1Kceps, en disiik I2Kep: ve
yluzey sulama konularindan elde edilmigtir. Iskarta ve
2. boy meyve orani ise en ylksek ylzey sulama, en
diisiik I1Kcps konularinda bulunmustur (Sekil 1).

Bu durum, sulama yontemlerinin meyve Kkalitesi
lzerine etkilerinin farklh olmasindan
kaynaklanmistir. Koksal ve ark. (1999), en yiiksek
meyve eni degerlerini damla sulama yénteminden elde
etmiglerdir. Pirlak ve Giileryiiz (1996), diger baz
caligmalarda da (Ozsan ve ark. (1983); Cevik ve ark.
(1984); Cevik ve ark. (1985); Kanber ve ark. (1986);
Cevik ve ark. (1992); Eylen ve ark. (1988)) damla
sulamanin meyvelerde verim tuzerine oldugu gibi
kalite Uuzerine de olumlu etkilerinin saptandigini,
kaliteli iriin elde etmenin 6nemli bir konu oldugunu
ve kaliteli trunin daha iyi pazarlama imkanlarina
sahip olacagindan daha fazla gelir saglayacagini
bildirmiglerdir.

Degisen ve sabit masraf unsurlarindan olusan toplam
masraf, en yliksek I1Kcps ve I1Keps, en distk ylizey
sulama konularinda bulunmustur. Damla sulama
konularinda toplam masrafin yluzey sulamadan
yiksek bulunmasi, tesis sermayesi amortisman
payinin damla sulama sistem malzemesinden dolayi
yiikselmesinden kaynaklanmistir (Cizelge 6).

Birim alana en yiksek verim, toplam masrafi en disiik
bulunan yiizey sulama uygulamasindan elde
edilmekle beraber I1Kcps konusundan ytizey sulamaya
¢ok yakin degerler elde edilmistir. Benzer sekilde
karik ve damla sulama yoéntemlerinin yaristirildigi,
bazi uzim c¢esitlerinde karik sulama yontemi
konusunun daha yiiksek (Ergenoglu ve ark. 1988),
portakalda hemen hemen ayni (Cevik ve ark. 1982)
verim degerlerinin elde edildigi calismalar mevcuttur.
Safran ve ark. (1975), uzun yillar yiizey sulama
yontemleri ile sulanan genig kok sistemine sahip
meyve agaclarinda damla sulama  yontemi
kullanilmaya baglanildiginda, agac¢ koklerinin bir
gelisme sezonu iginde uyum sagladigi, bu nedenle
verimin olumsuz etkilenmedigini bildirmiglerdir.

Proebsting ve ark. (1984), Kéksal ve ark. (1999) ve
Orta ve ark. (2001), elmada farkli sulama
yontemlerinin verim tUzerinde istatistiksel olarak
onemli farklilhlk yaratmadigini belirtmiglerdir. Bu
denemenin damla sulama konularinda su miktar:
arttikga verimin de arttigr belirlenmekle beraber,
deneme siliresince tim damla sulama konularinda,
salma sulama konusundan daha az sulama suyu
kullanilmigtir. Bulgular, dogru sulama programinin
uygulanmas1 ile damla sulama yontemine gegiste
verimin olumsuz etkilenmedigini gostermis, sulama
programlarinin belirlenmesi ¢aligmalarinin 6nemi bir
kez daha anlagilmigtir.
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Cizelge 5. Uretim maliyetlerinin hesaplanmasinda kullanilan masraf unsurlari, islem/materyaller, birimleri ve

metoda iligkin agiklamalar
MASRAF UNSURLARI | Islem/Materyal | Birim
Degisken Masraf Unsurlari

Ara Siiriim ( ha
Toprak Isleme ve Bakim Ot Bicme (misinal) Yevmiye
Budama Isciligi Yevmiye
Sulama ve Giibreleme isciligi Yevmiye
A. Nitrat kg
Sulama-Giibreleme II\J/I.aIEI)i trat tg
Su ha
Elektrik ha
Tlaclama isciligi ha
flaclama Yabanc ot ilac1 atilmasi Yevmiye
Yabanc ot ilaci ha
Tlag ha

Degisken Masraflar Toplami

Doner Sermaye Faizi

[Degisken Mafraflar Toplami x (Ziraat Bankasi'nin bitkisel {iretim icin uyguladigi zirai kredi faiz orani/2)]
I-TOPLAM DEGiSKEN MASRAFLAR

(Degigken Mafraflar Toplami + Déner Sermaye Faizi )

Sabit Masraf Unsurlarn

Arazi Kiras1

(Ciplak Arazi Degeri x 0,05)

Genel Idari Giderler

(Toplam Degisken Masraflar x 0,03)

Tesis Masraflar1i Amortisman Pay1

[Damla sulama masraflarinin toplami / Damla Sulama Sisteminin Ekonomik Omrii(10 y1)]
Tesis Sermayesi Faizi

[(Damla sulama masraflarinin toplami / 2) x 0,05]

I1- TOPLAM SABIT MASRAFLAR

TOPLAM URETIM MALIYETI

(I+11)

Uretim masraflari, birim {iriin maliyetleri briit ve net karlar 1 ha’lik tiretim alanina gore hesaplanmistir.
Konularin birim alana briit ve net karlarinin hesaplanmasinda;

Briit kar = gayri safi tiretim degeri (TL/ha)-degisen masraflar(TL/ha),

Net kar = gayri safi tiretim degeri(TL/ha)-iiretim masraflari(TL/ha), (Demircan ve ark. 2005)

Birim iiriin maliyeti= toplam masraf (TL/ha)/verim (kg/ha) formiilleri kullamlmigtir.
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Sekil 1. Kalite siniflarina gére meyvelerin dagilimi (%)
Calismanin 4 ve 7 gun aralkla sulanan baz Toplam masraflar: yiiksek olmasina ragmen. I1Kcps ve
konularinda (InKcpi, IiKcps; I2Kepi, IsKcpe) salma IiKcpsiin gelir, briit kar ve net kar anlaminda en iyi
sulama konusundan bile diisiik gelir elde edilmistir. sonuglarin elde edildigi konular oldugu belirlenmistir
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(Cizelge 6). Bu durum 1. smif ve ekstra meyve
oranlarinin yiiksek olmasindan kaynaklanmigtir.
Thadchayini and Thiruchelvam (2005), SriLanka’ da
muz agaclarinda damla sulama sisteminde verim ve
net geliri, ylizey sulamaya gore sirasiyla % 31 ve % 42
daha yiiksek bulmusglar, Romero ve ark., (2006) badem
agaglarinda kisith su ve yari-kurak iklim kogullarinda
yizeyalti damla sulama yonteminin daha ekonomik
olduguna karar vermislerdir (Giiltas ve Erdem 2007).
Cetin ve ark. (2003), Bursa yoéresinde yiiriitiilen iki
ayr1 calismada, seftali ve zeytin agaclari igin ilk
yatirim masraflarinin yiiksek olmasina ragmen her iki

Cizelge 6. Uretim maliyetleri ve karhlik

bitki grubu i¢in damla sulama sisteminin ekonomik
olarak kullanilabilecegini bildirmiglerdir.

Kontrol (salma sulama) konusu ile kiyaslandiginda,
I1iKcps ve IiKeps konularinda, meyve kalitesindeki
lyilesme neticesinde, ayn1 yilin meyve satis gelirinde
meydana gelen fark (sirasi ile 1256; 1041 TL), projenin
ilk yilinda (2008) bahceye kurulan damla sulama
sistem yatirimindan (886 TL) yiiksek bulunmustur.
Yani tiretici, salma sulama sisteminden damla sulama
sistemine ge¢gmek icin yaptigi ekstra masrafi, ayni yil
gerl kazanabilecektir.

Yizey

I:Kep: I:1Kcp2 I:iKcps I:iKeps I:Kep: T2Kcpe I2Kcps T2Kcpy Sulama
Gelir (TL) 29722,28 38109,02 48 938,51 48320,24 27566,77 34 462,41 43627,17 45521,99 40 111,71
Verim (kg/ha) 44 966,67 54 066,67 6057500 62707,50 43 767,50 52593,33 57133,33 60 832,50 62 936,67
'(I,‘I?If)lam Masraf 15050 14259.00 1435850 1445800 13 874,53 1397402 1407244 14171,94 11 44327
Degisen

975923 9855,83 995243 10049,03 948255 957915 967470 9771,30 8197,35
Masraflar (TL)
(S,I?E)lt Masraflar | 10098 440317 4406,07 440897 439198 439487 439774 440064 3 24592
Briit Kar (TL) 19963,05 28253,20 38986,09 38271,22 18084,22 2488326 33952,47 35750,69 31914,36
Net Kar (TL) 15 562,78 23 850,02 34 580,01 33 862,24 13692,24 2048839 2955473 31350,05 28 668,44
Maliyet (kg) 0,31 0,26 0,24 0,23 0,32 0,27 0,25 0,23 0,18
SONUC KAYNAKILAR

Damla sulama yontemi gibi su tasarrufu saglayacak
yontemlerin teknigine uygun olarak kullanmildig
takdirde faydali olacag:i bilinmektedir. Ureticiye
pratikte oOnerilecek sulama projelerinde, projenin
teknik yonden tutarhliginin yami sira ekonomik
yonden de en iyi ¢6ziimiin gésterilmesi gerekmektedir.

Bu calismada, uzun yillar salma sulama ile sulanan
elma bahgelerinde. damla sulama yontemin
kullanilmaya baglanilmas1 ile birlikte meyve
kalitesinde 6nemli artiglar saglanmigtir. Ortaya ¢gikan
damla sulama tesis masrafinin, sistemin meyve
kalitesine yaptig1 pozitif etki sayesinde ilk yil geri
doniisimiiniin saglanabildigi sonucuna varilmigtir.
Benzer iklim ve toprak kogullarinda uzun yillar salma
sulama yontemi ile sulanan elma agaclarinda damla
sulama yontemi kullanilmaya baslandiginda, en karh
sulama araligi olarak bulunan 4 giinliik sulama aralig:
onerilebilir. Her iki konudan (IiKcps ve LiKcpa)
karhlik bakimindan yiiksek sonuglar elde edilmekle
birlikte daha az sulama suyu kullanildig: i¢in I:1Kcps
(1.0) bitki pan katsayisimin kullanilmas1 tavsiye
edilebilir.

Elde edilen sonucglar 1s181nda, dogru sulama
uygulamalarinin dogal kaynaklarin korunmasina ve
uretici gelirine yapacagi olumlu katkilardan bagska;
meyve kalitesine olumlu etkisi sayesinde rekabet
glciinin  artirilmasina da katki  yapacag
dustinilmektedir.
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