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OZET

Bu arastirmanin amaci, alan bazli desteklerde yapilacak olas:
degisikliklerin Uretime izin verilen alanlardaki treticilerin findik
yetistirme  istekliliklerine  etkilerinin = tahmin  edilmesidir.
Aragtirmanin ana materyalini, Samsun Ili Carsamba ve Terme
ilgelerinde tretime izin verilen alanlarda findik yetistiren igsletmeler
arasindan tabakali 6rnekleme yontemine gore secilen 95 igletmeyle
yuz ylize yapilan anketler yoluyla elde edilen veriler olusturmustur.
Isletmelerin  findik yetistirme istekliliklerinin belirlenmesinde
kogullu degerleme yontemi, farkli destekleme senaryolarinda
isletmelerin findik yetistirme istekliliklerine etkili faktorlerin tahmin
edilmesinde ise Panel Poisson Modelinden yararlanilmistir. Poisson
model sonuclar1 mevcut alan bazli gelir desteginin 100 ~ artirilmasinin
isletmelerin yetistirmek istedikleri findik dikim alanini 3.86 da
artirdigimi  gostermektedir. Bununla birlikte, findik yetistirme
istekliligi digerlerine gore sehirde ikamet eden ureticilerde 4.46 da,
hane halki daha fazla olan isletmelerde 2.78 da, daha egitimli igletme
sahiplerinde 1.64 da, daha fazla arazisi olan isletmelerde 0.72 da ve
hane halki reisi daha yash olan isletmelerde 0.65 da daha fazla iken,
asil meslegi ciftcilik olanlarda 2.54 da ve findiktan birim alandan
daha fazla brit gelir elde eden isletmelerde 0.085 da daha dustiktiir.

ABSTRACT

The aim of this study was to reveal the effects of possible changes in
the area based supports on the farmers’ willingness to grow hazelnuts
in the authorized areas. The main material of the study was the
primary data obtained from the 95 hazelnut farms selected with the
stratified sampling method in the authorized areas of the districts of
Terme and Carsamba of Samsun province. The Contingent Valuation
method was used to determine the farmers’ willingness to grow
hazelnut at different support scenarios and Panel Poisson model was
used to estimate the factors affecting the farmers’ willingness to grow
hazelnut. The research results shows that reducing or ending the
area-based supports does not cause any decrease effect in the hazelnut
plantation areas of the farms, whereas increases in the area-based
supports would increase the hazelnut areas of the farms. Poisson
model results show that an increase of ~ 100 in the based support
would increase the farmer’ willingness to grow hazelnut by 3.86
decares. However, the farmers’ willingness to grow hazelnut were
higher of 4.46 decares for the farmers residing in the urban areas, 2.78
decares in higher household size, 1.64 decares in higher householders,
0.72 decare in larger farms and 0.65 decare in older householders
compared to their peers. However, the main profession as farmer and
generating higher gross profit per decare from hazelnut farming
would increase the farmers’ willingness to grow hazelnut by 2.54 and
0.085 deraces, respectively.
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GIRIS

Karadeniz Bolgesi'nin 6zellikle daglik ve egimi yliksek
alanlarinda yogunlagan findik tarimi, arazileri
erozyondan korumasi, ¢ok sayida ¢iftci ailesinin ge¢im
kaynag1 olmasi ve tarimsal ihracattan en fazla doviz
geliri saglamasi nedenleriyle tlilke ve bolge agisindan
stratejik bir oneme sahiptir (Kayalak ve Ozcelik,
2012). Arazi yapisi nedeniyle hayat sartlarinin zor
oldugu Karadeniz cografyasinda, kirsal yasamin
surdurulebilir kilinmasi ve gé¢iin 6nlenmesinde findik
6nemli bir trin olarak kendini géstermektedir. Ulke
kaynaklarinin ekonomik olarak degerlendirilmesi
amaciyla kirsal yagsamin stirdiiriilebilirligi ile birlikte
tarim topraklarinin korunmasi da g6z Onlinde
tutulmasi gereken 6nemli bir husustur. Bu yoniiyle
bélgenin ylksek egimli arazi yapisi ve yagis alan
topraklar1 goz 6nune alindiginda findigin erozyonla
micadelede 6nemli bir ara¢ oldugu acgiktir. Findigin
bé6lgenin sadece ekonomik degil, ayn1 zamanda sosyal

yapisina da oénemli etkileri s6z konusudur (GTB,
2013).
Findigin tlke ve bolge ekonomisindeki stratejik

oneminden dolayr 1964 yilindan itibaren devlet
tarafindan destekleme alimlar1 (fiyat desteklemesi)
yoluyla desteklenmektedir. Findiktaki fiyat destegi
uygulamalar1 2001 yilina kadar devam ettirilmigtir.
Bu yil ise Dinya Bankasrnin finanse ettigi Tarim
Reformu Uygulama Projesi aracilhigiyla Turkiyenin
tarimsal destekleme sisteminde kokli degisiklikler
yapilmistir. Bu program kapsaminda findikla ilgili
olarak destekleme alimlari kaldirilarak desteklenen
bitkisel iirtinlerde (findik dahil) alan bazhh dogrudan

gelir destegi uygulamasina gecilmis, Uretim
fazlaliklarindan dolayr tretime izin verilmeyen
alanlarda findigin yerine alternatif urinleri

yetistireceklere alternatif lriin desteginin verilmesi
ongorilmis, Findik Tarim Satis Kooperatif Birligi
(FISKOBIRLIK) idari acidan ézerk ve mali agidan
bagimsiz hale getirilerek devlet yardimlarina son
verilmistir (Bozoglu, 2015).

Findigin ilke ve bolge ekonomisindeki stratejik
oneminden dolayr 1964-2002 doneminde devlet
tarafindan destekleme alimlar1 (fiyat desteklemesi)
yoluyla desteklenmistir. Findik piyasasina tirtini igin
2003-2005 déneminde piyasa kogullar1 gegerli olmus,
devletin fiyatlara herhangi bir miidahalesi olmamisgtir.
Findik dretiminin 2006 yilinda ¢ok yiksek
gerceklesmesinden dolayr Toprak Mahsulleri Ofisi
(TMO)'ne piyasadaki findik fazlasim1 alma goérevi
verilmistir (Bozoglu, 2015). TMO’nin findik alimlar
2007 ve 2008 yillarinda da devam ettirilmigtir.
Bakanlar Kurulunun 2009 yilinda ¢ikardigi 15201
sayili karariyla Yeni Findik Stratejisi uygulamaya
konulmustur. Bu strateji kapsaminda giliniimiize
kadar dUretime izin verilen alanlardaki findik
ureticilerine alan bazli destek, tiretime izin verilmeyen
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alanlardaki tireticilere ise findik bahgelerini sékmeleri

karsihiginda telafi edici destek 6demeleri
yapilmaktadir. Bununla Dbirlikte, ekstrem arz
fazlasinin oldugu yillarda piyasayr dengeleme

amaciyla TMO araciligiyla ilan edilen fiyatlardan
findik alimlar1 da yapilmaktadir.

Turkiye’de findiga yonelik destekleme politikalarinin
etkilerini igletme bazinda ortaya koyan sinirh sayida
arastirma s6z konusudur (Demiryiirek ve Bozoglu,
2002; Karakus, 2006; Sik, 2010; Kayalak ve Ozcelik,
2012; Akseki, 2012; Saglam, 2012; Alp, 2013;
Kahraman, 2015). Buna karsin, yeni strateji
kapsaminda findik ureticilerine saglanan alan bazli

destekler ve telafi edici desteklerin igletmelere
etkilerini ortaya koyan sadece bir arastirmaya
rastlanmigtir  (Ozdemir ve ark., 2015). Bu

arastirmanin temel amaci ise, desteklerde yapilacak
olas1 degisikliklerin 6rnek olarak segilen Samsun
Ilindeki tiretime izin verilen alanlardaki treticilerin
findik yetistirme istekliliklerine etkilerinin ortaya
konulmasidir.

Arastirma dort b6lim halinde kurgulanmigtir. Girisi
takiben arastirmada kullanilan veri ve yontemler
aciklanmigtir. Uclincii  boliimiinde  arastirmanin
bulgular1 ortaya konulmus ve literatiir ile
tartisilmigtir. Son bolimde ise arastirmadan elde
edilen temel sonuglar ile 6neriler belirtilmigtir.

MATERYAL ve METOT
Aragtirma alanmi1 ve 6rnek hacmini belirlenmesinde
kullanilan yontem

Aragtirma alanmmi olarak Samsun Ilinde findik
yetigtiriciliginin en yaygin yapildigi Carsamba ve
Terme ilgeleri gayeli olarak se¢ilmigtir. Aragtirmanin
birincil verileri, Samsun Ili Carsamba ve Terme
ilcelerinde ruhsatli alanlarda findik yetistiren
igsletmeler arasindan tabakali 6rnekleme ydntemine
(Formiil 1) gore belirlenen findik iireticisiyle yiiz yiize
yapilan anketlerle elde edilmigtir.

__ N.Z(Nh.Sh?)
"~ N2.D2+ 3(Nh.Sh2)

(1

Esitlik 1.’ deki; n o6rnek biyiikligini (95), N
poptilasyondaki birim sayisini, Nh h'nci1 tabakadaki
birim sayisini, Sh? h'nci tabakanin varyansini, D?
(d*/z?) %5 onem diizeyine gore 1,2254, d arastirica
tarafindan kabul edilebilecek maksimum hata miktari
veya oOrnek ortalamasi ile popiilasyon ortalamasi
arasindaki farki, z bu hata paymna goére standart
normal dagilim tablosundaki z degerini ifade
etmektedir (Yamane, 1967). Bu yaklasima gére érnek
isletme sayis1 95 olarak hesaplanmigtir. Bununla
birlikte, arastirma konusu ile ilgili yayinlanmig yerli
ve yabanci literatir, Gida Tarim ve Hayvancilik
Bakanlhg (GTHB) ve Il Miidiirliigiiniin kayitlar:, diger
yazili materyaller ve internet kaynaklarindan temin
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edilen 1ikincil verilerden de materyal olarak
yararlanilmigtir.
Anketler tuzerinde gerekli inceleme, kontrol ve

diizenleme yapildiktan sonra veriler SPSS 19.00
bilgisayar paket programina girilerek analiz
edilmigtir. Arastirma degiskenlerine ait temel
tanimlayici istatistikler frekans, ortalama, standart
sapma, minimum ve maksimum seklinde ortaya
konulmustur.

Findik yetigtirme istekliliginin belirlenmesinde

kullanilan yéntem

Incelenen igletmelerin arastirma dénemindeki findik
arazisi varhigi ve findik tretim miktarlari, findik
uretiminden piyasa kosullarinda saglanan fiyatlar ile
birlikte devletin sektére sagladigi desteklerin bir
sonucudur. Devletin findiga sagladig1r alan bazh
destek, ureticilerin gelirine katki saglamaktadir. Bu
arastirmada devletin izin verilen alanlardaki findik
ureticilerine dekara sagladig: alan bazli gelir destegini
azaltmas1 (160 “dan 50 “a kadar 8 ayr1 destek teklifi),
kaldirmasi (0 7) ve artirmas1 (180’dan 350’a kadar 6
ayr1 destek teklifi) senaryolarinda (mevcut destek
diizeyi dahil toplamda 16 senaryo durumunda)

deneklerin findik yetistirme isteklilikleri kogullu
degerleme yaklasimiyla sorgulanmistir (Cizelge 1).

Findik yetigtirme istekliligini etkileyen faktorlerin
belirlenmesinde kullanilan yontem

Herhangi bir destek olmaksizin veya oOnerilen
destekler karsihiginda  Ureticilerin  yetigtirmek
istedikleri findik dikim alanini ifade eden bagimh
degigkenin aldig1 degerler pozitif tam sayma sayilari
o, 1, 2, n) oldugundan dolayl, deneklerin
yetigtirmek istedikleri findik dikim alani miktarinin
olasiliklarinin bir Poisson dagilimi gostermektedir
(Kouser ve Qaim, 2011). Bundan dolayi, alan bazh
destegin treticilerin findik dikim alanlarina etkisinin
6l¢iilmesinde Panel Poisson modelden
yararlanilmigtir. Arastirmada findik isletmelerinin
yapisal 6zellikleri, isletmecilerin sosyo-demografik ve
ekonomik 6zellikleri ile birlikte findik yetistiriciligi ile
ilgili o6zelliklerinin degismedigi varsayilarak sadece
destegin azaltildigl, kaldirildigr veya artirildig:
durumlarda (toplamda 16 farkli senaryoda) findik
dikim alanlarinin nasil degisecegi tahmin edilmigtir.
Boylece her igletme i¢in 16 gozlem, toplamda ise 1520
gozlem (16 destek senaryosu x 95 isletme) paneli elde
edilmigtir.

Cizelge 1. Cift¢ilerin desteklemeye baglh findik yetistirme istekliligi

Yetistirilmek istenen
findik alam (da)

Alan bazli gelir destegi
teklifi (/da)

Yetistirilmek istenen
findik alani (da)

Alan bazlh gelir destegi
teklifi (/da)

0
50
100
110
120
130
140
150

160
170"
180
190
200
250
300
350

*Mevcut alan bazli destek tutar:

Poisson panel regresyona ait olasilik dagilim
fonksiyonu Esitlik (2)’'deki sekilde gosterilebilir:

Prob( Yy = yielXie ) = e_lit/lg/tit/yl't! 2

Esitlik 2.’deki Yit, isletme ve zamana gore degisen
yetigtirilmek istenen findik alanini1 géstermektedir.

Poisson dagiliminin digsal degiskenlerin bir vektoriine
bagli Ait kogullu ortalamasina sahip oldugu
varsayllmaktadir. Ait, literatiirde en yaygin log-linear
modeli (Esitlik 3) olarak kullamlmaktadir (Cameron
ve Trivedi, 1998):

Iy = Bxie + vz + o + 1 ()
Esitlik 3.’deki xit ve zi sirasiyla zamana bagh degisen
vektérler ve zamana baghh degigsmeyen digsal

degigskenler, B ve vy 1ise bunlara ait tahmin
parametreleridir. ai ve nt ise sirasiyla
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gozlemlenemeyen bireysel ve zamana bagh etkileri
ifade etmektedir.

Esitlik 3, olast etki panel modelinden tahmin
edilebilir. Buna kargin, bireye 6zgi gézlenemeyen bir
etkinin diger agiklayici kontrol degigkenlerle
aralarinda korelasyon olmasi durumunda ilgili
parametre tahminlerinde sapma gorilir. Bu
durumda, desteklerin findik alanlarina etkisi
sistematik  se¢cim  sapmasindan  etkilenecektir.

Sistematik secim sapmas1 sorunu, sabit-etkiler (fixed-
effetcs) modeli kullanilarak giderilebilir (Crost ve ark.,
2007; Jorgenson ve Birkholz, 2010). Esitlik 2’deki
Poisson modeli sabit etkiler yaklagimiyla tahmin
edildiginde; bireye 6zgli goézlemlenemeyen etkiler a;,
zi'lerle buiytk 6l¢iide ayn1 dogrultuda olacaktir.

Findik  yetigtirme istekliligi  modellerine
degiskenler, Cizelge 2.'de verilmigtir.

ait
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Cizelge 2. Findik yetistirme istekliligi modelinin degiskenleri ve beklenen etki yoni

Degiskenler Beklenen etki yoni

Bagimh Degigsken
FINYETAL Yetistirilmek istenilen findik alan (da)

Bagimsiz Degiskenler
ABDESMIK Alan bazl destek tutari(" /da) +
TOPARAZ Isletmenin toplam arazi varhig (da) +
BRUTGEL Findik briit geliri (/da ) +
FINGELOR Findik gelirinin toplam gelire orani (%) +
TARSIM Tarim sigortas1 (1.Var, 0.Yok) +
NUFVAR Isletmenin niifus varhg (kisi) +
YONYAS Yénetici yasi (yil) +
YEGITIM Yénetici egitimi (y11) +
YASMESL Yénetici asil isi (1.Ciftci, 0.Diger) +
YIKMYER Yonetici ikamet yeri (1.Sehir, 0.Koy) -

Aragtirmada findik yetigtirme istekliligi modelinin
bagiml degiskenini, yetistirilmek istenen findik alani
(FINYETAL) olusturmaktadir. Modelin agiklayici etki
degiskenini alan bazl gelir destek tutar1 (ABDESTUT)
olusturmaktadir. Modelin aciklayici kontrol
degiskenlerini ise igletme yapisi ve ekonomisi ile 1lgili
toplam arazi varhg (TOPARAZD, findik briit geliri
(BRUTGEL), findik geliri oran1 (FINGELOR) , tarim
sigortas1 yaptirma(7TARSIM) ile isletmenin sosyo-
demografik o6zelliklerinden igletmenin niifus varlig:
(NUFVAR), isletme yoneticisinin yas1 (YONYAS),
egitim diizeyi (YEGTIM), as1l isi (YONMESL) ve asil

ikamet yeri

(YIKMYER)

olusturmaktadir.

Isletmelerin findik yetigtirme istekliligi ile temel
arastirma  degiskeni ABDESMIK ve kontrol
degiskenlerinden TOPARAZ, BRUTGEL, FINGELOR,
TARSIM, NUFVAR, YONYAS, YEGITIM ve
YASMESL arasinda pozitif bir iligkinin olmasi, buna
karsin isletmelerin findik yetistirme istekliligi ile
kontrol degiskenlerinden Y/KMYFER arasinda negatif
yonli bir iligkinin olmasi beklenmektedir.

BULGULAR ve TARTISMA

Arastirmanin findik yetistirme istekliligi modeline ait
tamimlayici istatistikleri, Cizelge 3’te verilmigtir.

Cizelge 3. Findik yetistirme istekliligi modeline ait tanimlayici istatistikler

Degigkenler Ortalama  Standart sapma Minimum Maksimum

Bagimh Degigken
FINYETAL 27.21 13.85 7.0 100.0

Bagimsiz Degiskenler
ABDESTUT 162.50 84.25 0.0 350.0
TOPARAZ 26.85 13.51 7.0 84.0
BRUTGEL 399.5 509.35 -1536.0 2439.0
FINGELOR 1972 .4651 0.0 2.93
TARSIM .1895 .3920 0.0 1.0
NUFVAR 3.46 1.67 1.0 8.0
YONYAS 55.75 13.80 19.0 80.0
YEGITIM 6.95 3.26 0.0 15.0
YASMESL .5158 14999 0.0 1.0
YIKMYER .3158 .4650 0.0 1.0

Isletmeler ortalama 3.46 hane halkina sahip olup,
igletme yoneticilerinin %94.74’t erkek, ortalama
yaslar1 55.75 y1l ve egitim gordiikleri ortalama siire ise
7 yildir. Findik igletmesi sahiplerinin %51.58’inin asil
meslegi c¢iftgi ve %31.581 silirekli olarak koéyde
oturmamaktadir. Isletme yéneticilerinin %97.89'unun
sosyal giivencesi bulunmaktadir. Igletmelerin
ortalama tarim arazisi varhigr 26.85 dekardir.
Isletmelerin %18.95"1 findik iriiniine tarim sigortasi
yaptirmigtir. Isletmeler findiktan dekara 399.5 ~ briit
gelir elde etmis ve toplam gelirlerinin %19.72’sini
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findiktan saglamiglardir. Findik dreticileri dekara
ortalama 162.50 “lik alan bazli destek karsiliginda
27.21 dekar alanda findik yetistirmek istedikleri
ortaya konulmustur.

Alan bazli destekleme &6demesinden yararlanilan
igsletmelerin %44.21'1 desteklemenin devam
ettirilmesini, %55.79u ise alan bazli destek yerine
urtine destek verilmesi gerektigini ifade etmiglerdir.
Uriine destegin saglanmasiyla tiriin kalitesi ve verimi
ile birlikte treticiler ve tilkenin rekabet giiciiniin
artacag dile getirilmistir. Alan bazh destekten findik
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arazisinin tamami i¢in yararlananlarin orani
%37.9'dir. Isletmelerinin findik arazilerinin tamami
icin alan bazli desteklerden yararlanamamada; findik
bahg¢esinin Hazine arazisinde olmasi ve arazinin
findiktan bagka bir tUrin yetistirmeye elverigli
olmamasinin etkisi s6z konusudur. Alan bazh
desteklemelerden yararlanmada igletmelerin sadece
%2.11’1 sorun yasadigim belirtmigtir. Isletmelerin
%84.211 aldiklar1 alan bazh destekleri GTHB’nin
kontrol ettigini, %37.89’u ise alan bazli desteklerin
yeterli olmadigimi belirtmiglerdir. Ozdemir ve ark.
(2015)nin  yaptign  calismada ise isletmelerin
%66.1'inin alan bazli destegin 6denme zamaninin
uygun olmadigi, %44.9unun ise O6denen alan bazli
destek miktarinin yeterli bulunmadigi belirlenmistir.

Arastirmanin yapildig: yilda devletin findiga sagladigi
170 " /da’lik alan bazli destek karsiliginda incelenen
isletmelerin 26.22 da’lik bir alanda findik yetistirdigi
tespit edilmigtir. Bununla birlikte, alan bazli destegin
azaltilmasi ve kaldirilmasi durumunda igletmelerin

bir azaltmaya gitmeyecekleri beyan edilmigtir. Buna
karsin, alan  bazli  destekleme  6demesinin
artirnlmasinin igletmeleri daha fazla alanda findik
yetistirmeye yoneltebilecektir. Soyle ki; dekara verilen
alan bazli destegin 170 “den 350 “ye c¢ikartilmasi,
isletmelerin yetistirmek isteyecekleri findik dikim
alanim1 22.62 da’dan 33.02’da’a ¢ikartabilecektir. Bir
diger ifadeyle alan bazlh destek diizeyinde saglanacak
yvaklagik bir kathik artis izin verilen alanlardaki
yetistirilmek istenen findik dikim alanlarinda
%45.981ik bir artis olusturabilecektir (Sekil 1).
Isletmelerin sahip oldugu mevcut ortalama arazi
miktar: (26.85 da), destege bagh yetistirilmek istenen
findik bahcesi miktarim (33.02 da) simirlandiracaktir.
Dolayisiyla alan bazli destegin artirilmasi, aragtirma
bélgesindeki izin verilen alanlarda kiralama veya
ortakgilik yoluyla findik yetistiriciligini
artirabilecektir. Diger illerdeki ureticilerin benzer
yetistirme istekliligi gOstermesi, diger urinlerin
ekildigi veya dikildigi yeterli arazilerinin varligi

ayn1 miktardaki alanda (26.22 da) findik yetistirmeye duf}lmu.nda ‘arazi  kullammlar1  findik  lehine
devam edecegi ve findik dikim alanlarinda herhangi degigebilecektir.
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Sekil 1. Incelenen igletmelerin findik yetigtirme istekliligi

Yetistirme istekliligi modellerine ait tahmin sonuglar:
Cizelge 4’te verilmigtir. Modele gore alan bazli gelir
destegi tutari, ailenin ikamet ettigi asil yer, hane halki
buyikligl, isletme sahibinin egitim diizeyi,
igletmenin toplam arazi varligi ve igletme sahibinin
yasinin findik yetigtirme istekliligini istatistiki olarak
pozitif yonde etkiledigi, buna karsin igletme sahibinin
asil mesleginin ¢ift¢i olmasi ve dekara daha fazla gelir
elde etmenin findik yetistirme istekliligini negatif
yonde etkilemektedir.

Isletmelerin findik gelirinin toplam gelirlerine oram
ile tarim sigortasi yaptirmanin ureticilerin findik
yetistirme istekliliklerine istatistiki olarak anlamli bir
etkisinin olmadig1 belirlenmigtir. Poisson modeline
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gore; findiga saglanacak alan bazh gelir desteginin 100

artirilmasi, yetistirilmek istenen findik alanini 3.9
da artirmaktadir. Sehirde kesimde ikamet edenlerin
koyde ikamet edenlere goére findik yetistirme
isteklilikleri 4.46 da daha fazladir. Hane halki niifusu
1 kigi fazla olan igletmelerin diger igsletmelere gore
findik yetistirme isteklilikleri 2.78 da daha fazladir.
Egitim seviyesi 1 yil ylksek olan igletme sahiplerinin
digerlerine gore findik yetistirme istedikleri 1.64 da
daha fazladir. Arazi varlig: 1 da fazla olan igletmelerin
digerlerine gore findik yetistirme isteklilikleri 0.72 da
daha fazladir.
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Cizelge 4. Findik yetigtirme istekliligi modeli Poisson olasilik parametreleri ve kismi etkileri

Katsay1 Standart Hata Kismi etki Standart Hata
ABDESTUT .00146"* .0003150 .03857*** .00082
FIGELOR -.01760 .01291 .46566 .34188
TARSIM .01518 .01011 .40173 .26747
NUFVAR .10503*** .00199 2.77930™* .05181
TOPARAZ .02730"* .00022 72246 .00533
BRUTGEL -.00032* .00012 -.00085 .00032
YONYAS .02436 .00020 64466 .00776
YEGITIM .06192" .00098 1.63854 .02876
YASMESL -.09605" .00719 -2.54173™ .19113
YIKMYER 16877 .01111 4.46620"" .29684
Alpha .00000
Log likelihood -6051.28490
Gozlem sayisi 1520
(Nx16)

**%041 onem dizeyinde anlamh

Bir yil daha yashh olanlarin igletme sahiplerinin
digerlerine gore findik yetistirme isteklilikleri 0.65 da
daha fazladir. Buna karsin, asil meslegi ciftgilik
olanlarin  digerlerine  gére findik yetigtirme
isteklilikleri 2.54 da daha azdir. Yine dekara 100 ~
daha yuksek brut gelir elde edenlerin digerlerine gére
findik yetistirme isteklilikleri 0.085 da daha azdir.

SONUC ve ONERILER

Bu arastirmada alan bazli desteklemede olasi
degisiklikler karsisinda isletmelerin findik yetistirme
istekliligi ortaya konulmustur. Uretime izin verilen
alanlardaki igletmeler gelirlerinin yaridan fazlasini
findiktan saglamaktadir. Findik Uretiminin
devamliligi acisindan yasal olarak izin verilen
alanlardaki yetistiriciliginin stirdarilmesi gerekli
gorulmektedir.

Alan Dbazli destek miktarimin azaltilmas1 veya
kaldirilmas: findik dikim alanlarinda herhangi bir
azalig etkisi yaratmasi beklenmez iken, mevcut alan
bazli destek tutarimin yaklagik bir kat artirilmasi
arastirma bolgesindeki findik dikim alanlarinda
onemli bir artig etkisi olusturmasi beklenmektedir.
Soyle ki; findiga saglanacak alan bazh gelir desteginin
100 © artirilmasi, igletmelerin yetistirmek istedigi
findik dikim alanmini 3.9 da artirmaktadir. Bununla
birlikte, alan bazh desteklerin kaldirilmasi findik
dikim alanlarinin aksine Tdreticilerin gelirlerinde
azalis etkisi yaratabilecektir. Turkiye'de i¢ ve dig
talebi karsilayabilecek diizeyinde findik tretimi igin
ureticilere yeterli gelirin garanti edilmesi ile birlikte
gerekli pazarlama alt yapilarinin (rekabet piyasasi,
findik borsasi, lisansli depoculuk, érgiitlenme vb.)
kurularak etkili bir sekilde igletilmeleri gerekli
goriilmektedir.

Arastirmanin ikinci O6nemli sonucu ise findik
yetistirme istekliligini alan bazli destegin disinda
igsletmecilerin  sosyo-demografik ve igletmelerin
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yapisal 6zelliklerinin de etkisinin bulunmasidir. Séyle
ki; daha fazla arazi varligina ve hane halkina sahip,
hane halkinin sehir ikamet ettigi, hane halki reisinin
daha yasgli ve egitimli oldugu isletmelerin diger
isletmelere gore daha fazla alanda findik yetistirmeye
istekli olduklari, buna karsin asil meslegi ¢ifteilik olan
ve dekara daha fazla brut gelir saglayan igletmelerin
diger isletmelere goére daha az alanda findik
yetistirmeye isteklidirler. Dolayisiyla findik
yetigtiriciligine yonelik destekleme politikalariin
kararlastirilmasinda igletmelerin yapisal ve sosyo-

demografik  o6zelliklerinin de dikkate alinmasi
gerekmektedir.
Meveut arastirmanin  sadece  Samsun Ilinde

gerceklestirilmis olmasi, arastirmanin en Onemli
smirliligini olusturmaktadir. Farkli findik tretim
bélgelerindeki treticilerin  6zellikleri ve sartlar
degisebilmekte ve politikalara kars: tepkileri de
farklihklar  gosterebilecektir. Bundan  dolayi,
destekleme politikalarimin  etkilerini arastiracak
calismalarin  diger iller veya 1lke geneline
yayginlastirilmasi énerilmektedir.
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