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OZET Aragtirma Makalesi

Bu aragtirmada, stt sigircihigi isletmelerinin baz1 yapisal durumunu Makale Tarihcesi

degerlendirmek amaciyla Mus Ili ve 5 ilgesinde 346 isletme sahibiyle G"‘l, aq‘f ?‘}f_l Qe_SlM 01.9019
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yuz yuze anket calismasi yapilmistir. Buna gore, isletmecilerin Kabul Tarihi  : 09.03.2019

ortalama yasi 44.21 yil, hayvancilik yaptig: siire 21.22 yil, hanedeki
birey sayis1 7.16 ve igsletmede bulunan hayvan sayisi ortalama 37.54

C Anahtar Kelimeler
bag olarak belirlenmigtir. Isletmecilerin egitim durumu okuryazar

Sigircilik igletmeleri

olmayan %9.1, ilkokul %51.5, ortaokul %24.6, lise %13.5 ve iiniversite
%1.5 seklinde degismektedir. Mus ilinin sit sigirciligl i¢in uygun
olmadigini bildiren igletmecilerin %58.8i neden olarak “yem-ot pahal
+ mera az” sorununu belirtmiglerdir. Isletmelerde bulunan melez ve
kiltir irklarinin oranlar: sirasiyla %38.4 ve %7.5 seklindedir. Melez
irklar igerisinde Simental (%40.4) ve Simental-Esmer (%30.5)
melezleri en fazla bulunmaktadir. Isletmelerde damizlik temini kendi
isletmesi (%37.4), pazar (%28.1) ve il dis1 (%4.1) ile bunlarin
kombinasyonlarindan olugsmaktadir. I1 genelinde kiltir irki oram
%17.5 iken, bu oran Haskoy ilgesinde %41.2 ve Korkut’ta %54.2 olarak
bulunmustur. Isletmedeki sorunlar, yemin pahali olmasi, destek
priminin az olmasi, kredi ve veteriner hizmeti seklindedir.
Isletmecilerin beklentileri destek primlerinin artirilmas: ve damizlik
hayvan temininde yardim olarak belirlenmistir.

ABSTRACT

This research was conducted to determine the structural status of
346 dairy farms located in Mus province and its 5 districts.
Accordingly, the average age of the farmers, number of years as a
livestock farmer, number of family members and number of animals
in the farm were 44.21, 21.22 years, 7.16 and 37.54 heads,
respectively. The educational status of the farmers varied from non-
literate (9.1%), primary school (51.5%), middle school (24.6%), and
high school (13.5%) to university (1.5%). Overall, 23.7% of the farmers
reported that Mus was not suitable for dairy cattle due to the problem
of "feed-herb expense + limited pasture area" (58.8%). The ratios of
crosbred and cultivated breeds in the farms were 38.4% and 7.5%,
respectively. Simental (40.4%) and Simental-Brown Swiss (30.5%)
crosbred were the most intense crossbred. In these enterprises, the
breeding base consisted of its own (37.4%), market (28.1%) and non-
province (4.1%) and their combinations. While the rate of culture-
breed throughout the province was 7.5%; this rate increased to 41.2%
in Haskdy and 54.2% in Korkut districts. Problems encountered in
enterprises were mainly due to feed expense, followed by credit and
veterinary services, while expectancy was determined mainly as
subsidies and breeding animals.
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GIRIS

Sut, yeterli ve dengeli beslenme, ¢ocuklarin buytyup
gelismesi gibi temel ihtiyaclar bakimindan énemli bir
gida maddesidir. Ayrica siit ve siit irtinlerinin tiiketim
seviyesi Ulkelerin gelismiglik diizeyinin bir gostergesi
olarak kabul edilmektedir. Sut sigircilign Turkiye'de
onemli bir hayvancilik sektéri olup ulkenin
kalkinmasina katki saglamaktadir. Tim sektorlerde
oldugu gibi siit sigirciligit yapan igletmelerde de
minimum masraf ile maksimum verimi alabilmek
temel hedeftir. Bu nedenle Tirkiye’de bulunan siit
igsletmelerinin mevcut durumlarinin arastirilmasi;
sorunlarin giderilerek masraflarin azaltilmas1 ve
bununla Dbirlikte verimin artirilmasi agisindan
énemlidir (Boz, 2013).

Mus ilinde tarimsal faaliyetlere mevsim sinirlayici
etken olurken, temel ekonomik sektérler igerisinde
hayvancilik 6nemli bir yer tutmaktadir. Cayir ve
meralarin fazla olmasi sigircilik igin énemli bir alan
acmaktadir. Mus il genelinde 126.540 bas melez,
104.698 bas yerli, 68.280 bas kultur ve 6.990 bas
manda bulunmaktadir. Buylikbag hayvan dagilimi
icerisinde kiiltiir irklarinin orani Mus ili ve Turkiye’de
sirasiyla %22.28 ve %48.46 geklindedir. Buna gore,
Mus genelinde kultur irklarinin hala yeteri kadar
yaygmlasmadigl anlasilmaktadir. Inek bagma yillik
ortalama sut verimi kultir wrklarinda 3.5 ton, melez
wrklarda 2.7 ton, yerli irklarda 1.4 ton olup ortalama
2.33 ton olarak belirlenmistir (Anonim, 2018).

Isletmelerin ve igletmecilerin sorunlari, beklentileri,
hayvan mevcudu ve irki, egitim seviyesi, yas, kayit
tutma, hayvancihik yaptigi sire vb. mevcut
durumlarinin  belirlenmesi devletimiz tarafindan
yapilacak olan politika ve stratejilerin daha isabetli
olmasi1 bakimindan 6nem arz etmektedir. Bu amacla
ulkemizin farkli bélgelerinde bu duruma katkida
bulunmak amaciyla bir¢cok arastirmalarin yapildig:
goriilmektedir (Bakir, 2002; Kaygisiz ve ark. 2008;
Kaygisiz ve Tiimer 2009; Akkug, 2009; Oztiirk, 2009;
Kaygisiz ve ark., 2010; Tugay ve Bakir, 2010; Seker ve
ark., 2012; Tilki ve ark., 2013; Kocyigit ve ark., 2015).

Seker ve ark. (2012)’1 Mus ilinde 125 isletmede yapmis
oldugu calismada sigir  yetistiriciligi  yapan
igletmelerin yapisal durumunu, igletme sahiplerinin
ozelliklerini ve sorunlarin1 degerlendirmislerdir.
Mevcut ¢alisma bu bakimdan degerlendirildigi zaman,
Mus ilinde bulunan sigircilik igletmelerinde 5 yillik
stiregte ne gibi degisiklerin yasandiginin izlenmesi
bakimindan ayri bir 6nem tagimaktadir.

Bolgede igletmelerin yapisal 6zellikleri ile ilgili birgok
arastirma yapilmigtir. Bu arastirmada incelenen
ozellikler ile ilgili olan arastirma sonuglar1 tarihsel
sirasiyla verilmigtir. Erzurum ilinde Coban ve ark.

(2013)  tarafindan  yapilan  bir = calismada,
yetistiricilerin %83.9'unun buzagilama mevsiminin kig
ve ilkbahar aylarinda  olmasini  istedikleri
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bildirilmektedir.

Ozyiirek ve ark. (2014) Erzincan ili Cayirh ilgesinde
yaptiklar1  c¢alismada, igletmecilerin  %64inin
sagdiklar1  siiti  kendilerinin  degerlendirdigini,
isletmecilerin sadece %10’'unun siti satmakta
oldugunu, geri kalan igletmecilerin ise sutii sadece
buzagiya verdigini bildirmektedir. Isletmecilerin
%75.81 giinde 1ki defa sagim yaparken geri kalan
isletmeciler giinde bir kez sagim yapmaktadir.
1sletmecilerin %811 elle sagim yaparken diger
isletmeciler seyyar sagim makinesi kullanmaktadir.
Isletmecilerin %93.3’ii sagim oncesi meme temizligi
yapmakta geri kalani ise sagim oncesi herhangi bir
meme temizlik yapmadigini bildirmektedir.

Demir ve ark. (2014) Kars ilinde 162 isletmede
yaptiklari bir calismada sutin pazarlanma yeri
olarak; isletmelerin %56.8'inin mandiralara sattigini,
%21.0’sinin  Urettigi siiti kendinin pazarladigin,
%14.2’sinin ise fabrikalara verdigini belirlemiglerdir

Aksoy ve ark. (2014) Erzurum ilinde yaptiklar
calismada, yerli s181r oraninin 6nemli 6l¢tide azaldigim
ve ureticilerin %88.71lik kisminin sagimi elle yaptigini
belirtmigtir. Birlige iiye olmayanlar igerisinde ise
sagimi elle yapanlarin orani %50.0 dizeyindedir

Kocyigit ve ark. (2016) Erzurum ili Hims ilcesinde
yaptiklar1 calismada, isletmelerin %85.0'inde sagim
oncesi meme temizliginin yapildig1 ve %89.2’sinde elle
sagimin  tercih  edildigi  belirlenmigtir.  Sigir
yetigtiricilerinin = %73.00 sagumdan sonra suta
aliminyumdan yapilmis kaplarda bekletmektedirler.
Yetigtiricilerin =~ %68.0't  ineklerinin  sonbaharda
dogurmasinm istediklerini, %61.0’1 hayvan basina siit
veriminin yaz mevsiminde daha c¢ok oldugunu
bildirmektedir.

Bakan ve Aydin (2016), Agri ilinde yaptiklar:i bir
arastirmada, isletmelerde bolgenin hakim kultur
wrkinin Esmer 1wk (%67.28) oldugunu ve bunu yerli
wklar (%11.57), %8.75 Simental 1wrki ve melez 1rk
(%5.84) sigirlarin  takip ettigini bildirmektedir.
Isletmecilerin  tretilen  siitin =~ %15.1'ini st
toplayicilarina, %2.8'ini mandiraya, %82.1'ini diger
sekillerde (ev  ihtiyaci, isteyene satig  vs)
degerlendirmekte oldugunu bildirmiglerdir.

Kocyigit ve ark. (2017) Erzurum ili Narman ilgesinde
yaptiklarni  ¢alismada, isletmecilerin  %24.5’inin
ineklerini 10 ay sagdiklarini ve sagim esnasinda
isletmecilerin %75.5" inin kesif yem verdigini tespit
etmigtir. Sagim oOncesi meme temizligi yapmayan
isletmelerin %54.4 oldugu ve %78.8 ’inde elle sagim
yapildig: belirlenmigtir. Sigir yetistiricilerinin %68.6’s1
sagimdan sonra slitd aliminyum kaplarda ahir
disinda bekletirken, %30.9'unun ahir ortaminda
beklettigi ve %0.5'inin ise sogutma tankinda
depoladig1 bildirilmektedir. Yetistiricilerin %52.2’si
hayvan bagina siit veriminin yaz mevsiminde daha
yiksek oldugunu bildirmiglerdir. = Arastiricilar
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Narman il¢esindeki sigircilik igletmelerinin sagim

oncesi meme temizligi uygulama oranindaki
dusukluge dikkat cekerek, bu uygulamanin en kisa
sirede ylkseltilmesi konusunda yetistiricilerin

aligkanliklarin1 degistirmesi ve bu amagla egitim
calismalarinda sagim 6ncesi meme temizligi ve hijyeni
konusuna daha fazla 6nem verilmesi gerektigini
bildirmektedir.

Bu calisma ile igletmecilerin yagsi, hayvancilik yaptig:
slire, egitim, hanedeki birey sayis1i gibi demografik
ozelliklerin belirlenmesi yaninda, isletme o6zelligi,
damizlik temin gekli, ilin sigircilik i¢in uygunlugu,
igletmelerde bulunan irklar, kayit tutma, sorunlar,
beklentiler gibi bir kisim yapisal 6zellikler
incelenmistir. Seker ve ark. (2012) tarafindan sadece
Mus il merkezindeki igsletmeleri kapsayan calismada,
incelenen ozelliklere ait frekans degerleri verilirken,
bu ¢alisma dahil merkezi yaninda ilgeleri de ¢alismaya
dahil edilmigs ve incelenen o6zellikler il genelinin
yaninda mevkiye (ilce) gére de siniflandirilarak daha
detayli olarak arastirilmistir.

MATERYAL-METOT

Arastirma materyalini, Mus ili merkez ve il¢elerinde
(Malazgirt, Bulamik, Haskéy, Korkut ve Varto)
bulunan buyiikbas hayvancilik isletmelerinde yuz
yuze yapilan anket verileri  olusturmustur.
Arastirmada, buyikbas hayvan varligi bakimindan
ilgeleri temsil eden koyler, bolgede gorev yapan
veteriner hekimlerin gériisi alinarak belirlenmigtir.
Mus yoOresine kayitlh  biuytukbas hayvancilik
igletmelerinden 2017 yilinda anket yolu ile veriler
toplanmigtir. Mug I1 Tarim ve Orman Miudirligi
kayitlarindan alinan toplam igletme sayisi dikkate
alinarak, 346 (%3.3) isletme sansa bagh olarak
belirlenmistir. Isletme sayisinin belirlenmesinde
ornek hacminin en az %3’tiniin (Yamane, 2006) veya
belirttigi 6rnek hacminin %10unun (Cochran, 1977)
alinmasinin yeterli olacagi ilkesi dikkate alinmistir.
Verilerin analizlerinde SPSS 21.0 paket program
kullanilarak, capraz cizelgeler (crosstabs)
olusturulmus, faktorlerin etkilerini belirlemek ic¢in
ki-kare onemlilik testi (Diizgiines ve ark., 1983)
yapilmis ve bazi oOzelliklere ait ortalama frekans
degerleri verilmigtir.

BULGULAR ve TARTISMA

Isletmecilerin yas, hayvancilik yaptig: stire, hane halki
sayisit ve egitim durumu gibi demografik durumlar
incelenmistir. Frekans degerlerine gore, isletmecilerin
yagt 1875 wyillar1 arasinda genig bir dagihim
gosterirken, ortalama 44.21 yil; hayvancilik yaptiklar
stire ise 1-60 yil araliginda degisim gosterirken,
ortalama 21.22 yil olarak tespit edilmigtir.
isletmelerde hane halki sayis1 ortalama 7.16 iken, 1-
24 arasinda degisim gostermektedir. Isletmecilerin
egitim seviyesi ilkokul (%51.5), ortaokul (%24.6), lise
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(%13.5) ve iiniversite (%1.5) ve okuryazar olmayan
(%9.1) seklinde tespit edilmistir.

Isletmelerde sigirciik yapma siirelerinin 1-60 yil
arasinda degismesi ve ortalama 21.22 yil olmasi ile
isletmecilerin %72.5nin 10 yilin tzerinde deneyime

sahip olmasi; isletmecilerin hayvancilig:
stirduralebilir  kildiklarimin  gostergesi  olarak
degerlendirilebilir.  Sigircilik ile ugrasma streleri

diger arastirmalarda, Agr ilinde 24.3 y1l (Bakan ve
Aydin, 2016), Erzincan’da 22.2 yil (Ozytirek ve ark.,
2014), Izdirda 25.74 y1l (Sahin ve Giirsoy, 2016) olarak
bildirilmektedir. Ayrica, Tirkiye’de sigircilikta en
fazla deneyim siiresine sahip igletmecilerin bulundugu
ilin Kars ili (31.1 ve 30.2 y1l) oldugu bildirilmektedir
(Erdogan ve ark., 2004; Tilki ve ark., 2013).

Isletme bagina diigen hayvan sayisi ortalama 37.54
bag, minimum 2 ve maksimum 303 bas olarak tespit
edilmistir. Hayvan mevcudunu bildiren toplam 340
isletmenin %50’sinin 20 bas ve daha az, %89.4’Unlin
100 bag ve altinda hayvana sahip oldugu; 100 bastan
fazla hayvana sahip isletmelerin oraninin ise sadece
%10.6 oldugu tespit edilmigtir.

Bakan ve Aydin (2016) tarafindan yapilan
arastirmada, Agr1 ilindeki igletmelerde sigir sayisi
ortalama 19.9+2.5 bas olarak bulunmustur. Siralama
yapildiginda isletmelerin %32.0’s1 11-15 bas, %25.51
ise 21 bas ve lzeri, %20.81 6-10 bas ve %17.9u 16-20
bas s181ra sahip olduklar: bildirilmistir. Isletme basina
diisen si181r sayis1 Kars'ta 23.4 bas (Erdogan ve ark.,
2004), Erzurum’da 18 bas (Coban ve ark., 2013) ve
Sivas ilinde 23.8 bas (Hozman ve Akcay, 2016) olarak
bildirmektedir.

Ilde bulunan hayvancilik isletmelerinin yapisini
ayrintili incelemek i¢in mevki bazli ¢apraz ¢izelgeler
olusturulmustur. Buna gore, 30 ve alt1 yas grubunu
olusturan geng isletmeciler %14.2 ile en dusiik orana
sahipken, 40 ve lizeri yasa sahip olan isletmecilerin
oranimin %59.4 oldugu tespit edilmistir (Cizelge 1). Ilce
bazinda ise, en genc¢ yetistiricilerin %33.3 oraniyla

Korkut 1ilgesinde, en yasli grubu olusturan
yetigtiricilerin  ise i1  merkezinde bulundugu
belirlenmigtir. 30 ve alt1i yas grubunu olusturan
yetigtiricilerin  %74.5'inin 10 yildan daha az

hayvancilik yaptig1 yani bu igletmecilerin hayvanciliga
yeni baglamig olduklari tespit edilmigtir.

Yetigtiricilerin  hayvancihk yaptigi sure, ilgeler
arasinda c¢ok fazla degiskenlik gOstermistir. Buna
gore, Malazgirt ve Haskdy ilgesinde bulunan
yetigtiricilerin hayvancilik yaptiklar1 sture sirasiyla
(%45.9) 10< yil ve (%42.1) 21-30 yil olarak
belirlenmistir (Cizelge 1). Bakan ve Aydin (2016) Agr1
ilinde yapmis oldugu calismada isletmecilerin siit
sigirciligl ile ugragsma siirelerinin 11-20 yil arasinda
yogunlagtigim1  ve ortalama 24.3 yil oldugunu
bildirmigtir. Ozyiirek ve ark. (2014) Erzincan'da
isletmecilerin sigircilik ile ugragma stirelerini 22.2 yil,
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Sahin ve Giirsoy (2016) Igdirda 25.74 yil olarak
belirtmistir. Seker ve ark. (2012) Mus ilinde yapmis
oldugu calismada igletmecilerin sigircilikla ugragsma
stirelerinin c¢ogunlukla 21 yil ve tuzeri silireden
olustugunu tespit etmiglerdir.

Isletmelerde bulunan hane halki sayist ilgeler
arasinda 6nemli degiskenlige sahip olup, 9 ve lzeri
bireye sahip isletmelerin %61.9u Haskoy ilcesinde
bulunurken, 4> bireye sahip igletmelerin %37.51

Korkut ilgesinde bulunmaktadir (Cizelge 2).
Isletmecilerin yas ve egitim durumlar: mevki bazinda
incelendiginde, geng igsletmecilerin en az oldugu ilgeler
Merkez ve Varto iken, en yagl igletmecilerin oldugu
ilceler ise Merkez ve Bulanik olmustur. Okuryazar
olmayan igletmecilerin en yogun oldugu ilce Merkez
olup, Varto ilgesindeki isletmecilerin %60.7’sinin
egitim durumunun ilkokul olmasi1 dikkat cekmistir
(Cizelge 2).

Cizelge 1. Isletmecilerin yag ve hayvancilik yaptig1 siirenin mevkiye gore dagilimi

Yas*

Hayvancilik yaptig: stire**

Mevki 30> 3140 4150 51+  loplam 10> 1120 21-30 31+  loplam
Vorkey  Adet 4 11 20 19 54 5 18 19 12 54
% 74 204 37 352 100 9.3 33.3 352  922.2 100
Malasgive Adet 18 27 23 14 82 34 27 8 5 74
% 922 329 28 171 100 459 365 108 6.8 100
Bulan Adet 11 26 36 36 109 19 27 33 29 108
% 101 239 33 33 100 176 25 306  26.9 100
Haskiy Adet 3 7 7 4 21 4 2 8 5 19
% 143 333 333 19 100 911 105 421  26.3 100
Kopke | Adet 8 7 3 6 94 12 6 3 3 24
% 33.3 292 125 25 100 50 25 125 125 100
Varte | Adet 5 13 19 18 55 18 19 16 3 56
% 91 236 345 327 100 32.1 339 286 54 100
Toplam  Adet 49 91 108 97 345 92 99 87 57 335
% 142 264 313 281 100 275 296 26 17 100
*p<0.05 **p<0.01

Cizelge 2. Isletmelerdeki hane halk: sayisi ve egitim durumunun mevkiye gore dagilimi

Hane halki sayis1**

Egitim durumu**

Mevki 4> 56 7-8 9+ Toplam Okgzg;zar Ilkokul Ortaokul Lise Universite Toplam
Merkez Adet 11 15 14 14 54 8 28 14 4 0 54
% 204 27.8 25.9 25.9 100 14.8 51.9 25.9 7.4 0 100
Malazgirt Adet 10 34 27 10 81 4 34 21 23 0 82
% 12.3 42 33.3 12.3 100 4.9 41.5 25.6 28 0 100
Bulantk Adet 22 29 25 33 109 11 60 22 9 3 105
% 20.2 26.6 22.9 30.3 100 10.5 57.1 21 8.6 2.9 100
Haskéy Adet O 2 6 13 21 1 11 6 2 1 21
% 0 9.5 28.6 61.9 100 4.8 52.4 28.6 9.5 4.8 100
Korkut Adet 9 7 6 2 24 1 9 11 3 0 24
% 37.5 29.2 25 83 100 4.2 37.5 45.8 12.5 0 100
Varto Adet 7 16 23 9 55 6 34 10 5 1 56
% 12.7 29.1 41.8 16.4 100 10.7 60.7 17.9 8.9 1.8 100
Toplam Adet 59 103 101 81 344 31 176 84 46 5 342
% 17.2 29.9 294 23.5 100 9.1 51.5 24.6 13.5 1.5 100
**p<0.01

Agr ilinde yapilan g¢alismada igletmecilerin egitim
durumunun c¢ogunlukla ilkégretim mezunu ve
okuryazar oldugu bildirilmistir (Bakan ve Aydin,
2016). Késeman ve Seker (2016) Malatya ilinde yapmis
oldugu  calismada, isletmecilerin %33.7’sinin
Universite mezunu oldugunu bildirmigtir. Seker ve
ark. (2012) Mus ilinde yapmis oldugu calismada
isletme sahiplerinin egitim durumunu ilkokul mezunu
(%38.4) olarak belirlemistir.
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Isletmelerin hayvan sayisina bakildiginda, genel
olarak igletmelerin %50’si 21> bastan az ve %10.6’s1
101<bas havyan varhigina sahiptir. Ayrica, Merkezde
bulunan isletmelerin cogunlugu (%75.9) 21> bastan az
hayvan varligina sahipken, 101< bastan fazla hayvan
varligina sahip igletmelerin orani ise diger ilgelere
gore en disiik (%3.7) oranda bulunmaktadir. Biiyiik
isletmelerin (101< bas) en yogun oldugu ilceler
Bulanmik, Malazgirt ve Korkut iken, blyik isletme
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olmayan ilce ise HaskoOy olarak tespit edilmigtir
(Cizelge 3).

Agr ilinde yapilan ¢alismada igletmelerin %32’sinin
11-15 bas hayvana sahip oldugu ve ortalama igletme
basina digsen hayvan sayisimin 19.9 bas oldugu
belirlenmistir (Bakan ve Aydin, 2016). Erdogan ve ark.
(2004), Coban ve ark. (2013) ve Hozman ve Akcay
(2016) swrasiyla Kars, Erzurum ve Sivas illerinde
yapmis olduklar: calismalarinda igletme bagina diigsen
hayvan sayilarini 23.4 bas, 18 bas ve 23.8 bas olarak
tespit etmistir. Tugay ve Bakir (2008) Giresun ilinde
yapmis oldugu ¢alismada igletme bagina ortalama 7.98
adet hayvanin diigtiigiini belirtmistir. Soysal ve Ozder
(2004), Tiirkiye'de isletme basina 3.9 adet hayvanin
distigiini ve bu oranin hayvancilhigi geligsmis

iilkelerin gerisinde oldugunu bildirmistir. Ildiz (1999)
Tokat ilinde yapmis oldugu ¢calismasinda igletmelerin
¢ogunlugunun 6-10 bas arasi hayvana sahip oldugunu
bildirmigtir.

Isletmelerin damizlik temin sekli en fazla kendi
isletmesi (%37.4) iken, bunu %28.1 oraniyla pazar
izlemektedir (Cizelge 3). Ilge bazinda bakildiginda,
Merkez (%61.1) ve Haskéy'de (%57.1) bulunan
isletmeciler damizlik ihtiyacini sirasiyla %61.1 ve
%57.1 oranlariyla kendi igletmesinden temin ederken,
Korkut ilgesinde bu oran %12.5 olarak bulunmustur.
Korkut ilgesinde damizlik temini hem igletmeden hem
de pazardan (%37.5) saglanmaktadir. Bulanik’ta
bulunan igletmelerin damizlik ihtiyacin1 daha c¢ok
(%40.2) pazardan temin ettigi tespit edilmistir.

Cizelge 3. Hayvan sayis1 ve damizlik temin geklinin mevkiye gére dagilimi

Hayvan sayisi**

Damizlik temin sekli**

o g Q N . Q —: = g

L % 2 x5 4 E & 2 By z_ 38 <

Mevki 5 8 @ =S 8 & & g =g £5 =mE8F &

Adet 41 10 1 2 54 3 16 3 0 1 1 54

Merkez % 75.9 18.5 1.9 3.7 100 61.1 29.6 5.6 0 1.9 1.9 100

Adet 41 24 5 10 80 40 20 3 3 1 14 81

Malazgirt % 51.2 30 6.2 12.5 100 49.4 24.7 3.7 3.7 1.2 17.3 100

Adet 35 44 14 15 108 16 43 3 15 13 17 107

Bulanik % 32.4 40.7 13 13.9 100 15.0 40.2 2.8 14 12.1 15.9 100

Adet 11 5 2 0 18 12 6 1 0 2 0 21

Haskoy % 61.1 27.8 11.1 O 100 57.1 28.6 4.8 0 9.5 0 100

Adet 14 6 1 3 24 3 4 0 9 2 6 24

Korkut % 58.3 25 4.2 12.5 100 12.5 16.7 0 37.5 8.3 25 100

Adet 28 17 5 6 56 24 7 4 10 3 7 55

Varto % 50 30.4 8.9 10.7 100 43.6 12.7 7.3 18.2 5.5 12.7 100

Adet 170 106 28 36 340 128 96 14 37 22 45 342

Toplam % 50 31.2 8.2 10.6 100 37.4 28.1 4.1 10.8 6.4 13.2 100
**p<0.01

Isletmelerin geneli Tiirkvet sistemine kayitli olup, ilce
bazinda ise en fazla kayith igletmeler Merkez ilcede
bulunurken, en az kayith igletmeler ise Malazgirt
ilgesinde bulunmaktadir (Cizglge 4). Isletmelerin %
56.8'inde kayit tutulmaktadir. Ilgeler arasinda en fazla
kayit tutulan igletmelerin Korkut ilgesinde olmasinin
bu ilcedeki isletmelerin tamaminin siit tipinde
olmasindan kaynaklandig1 diisiiniilmektedir (Cizelge
4). Erzurum Ili Narman Ilgesinde yapilan bir
arastirmada sigircihik igletmelerinin  %13.5'inde
hayvanlara ait Dbireysel kayitlarin tutuldugu
saptanmigtir. Yetigtiricilerin egitim durumu ve
deneyim silirelerinin kayit tutma aligkanligini
etkilemedigi tespit edilmig ve yetistiricilerin genelde
kayit tutma egiliminde olmadig1 bildirilmistir (Diler ve
ark., 2017).

Yapilan diger ¢aligmalarda ise kayit tutma oranlarim
Ndiz (1999) %24.4; Kaygisiz ve ark. (2008) %37; Onal
ve Ozder (2008) %98.2; Coban ve ark. (2013) %13.3;
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Ozyiirek ve ark. (2014) %48; Kogyigit ve ark. (2015)
%26; Bakan ve Aydin (2016) %81.1 ve Savas ve Yenice
(2016) %8.1 olarak bildirmislerdir.

Isletmelerde diizenli bir gekilde kayit tutmak sadece
yetigtiriciye degil, olusturacagi katma deger ile ilke
ekonomisine de katki saglayacaktir. Ozellikle siit
sigirciligl igletmelerinde pedigri, dol verimi, siit
verimi, somatik hiicre sayisi, viicut kondisyon skoru
ve igletme muhasebesi gibi kayitlarin tutulmasi
verimliligin, karhiligin ve igletmenin gelecegi
konusunda dogru ve isabetli karar verme agisindan
¢ok 6nemlidir. Bu konuda yetigtiricilerin daha titiz
davranmasi gerekmektedir (Diler ve ark., 2017).

Genel olarak isletmelerin %51.4’1 kombine ve %48.6’s1
sut tipindedir. Mevki bazinda bakildiginda, Bulamk
ilgesindeki igletmelerin %89.9'u ve Malazgirt’'teki
isletmelerin ise %65.9u kombine tipindedir (Cizelge
4). Siit tipi isletmelerin dagilimina bakildiginda,
Korkut 1lcesindeki isletmelerin tamaminin,
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Varto'dakilerin  %92.9unun ve Merkez'dekilerin
%72.2’sinin siit tipinde oldugu tespit edilmigtir.
Boylece 1ilgelerin igletme bazinda bir karakter

olusturdugu tespit edilmigtir.

Koseman ve Seker (2016), Malatya ilinde yaptig
calismasinda igletmelerin %35.2’sinin kombine tretim
yaptigini, sadece siit Uretimi yapan igletmelerin
oraninin %5.6 oldugunu bildirmigtir.

Cizelge 4. Turkvet’e kayit, igsletme 6zelligi ve kayit tutma durumunun mevkiye goére dagilimi

Turkvete kayit

Kayit tutma**

Isletme ozelligi**

Mevki Evet Hayir Toplam Evet Hayir Toplam St Kombine Toplam
Merkez Adet 51 3 54 20 34 54 39 15 54
% 94.4 5.6 100 37 63 100 72.2 27.8 100
Malazgirt Adet 71 11 82 41 41 82 28 54 82
% 86.6 13.4 100 50 50 100 34.1 65.9 100
Bulantk Adet 100 9 109 63 42 105 11 98 109
% 91.7 8.3 100 60 40 100 10.1 89.9 100
Haskéy Adet 19 2 21 16 5 21 14 7 21
% 90.5 9.5 100 76.2 23.8 100 66.7 33.3 100
Korkut Adet 22 2 24 23 1 24 24 0 24
% 91.7 8.3 100 95.8 4.2 100 100 0 100
Varto Adet 49 7 56 30 24 54 52 4 56
% 87.5 12.5 100 55.6 44.4 100 92.9 7.1 100
Toplam Adet 312 34 346 193 147 340 168 178 346
% 90.2 9.8 100 56.8 43.2 100 48.6 51.4 100
**p<0.01

Isletmecilerin %76.3’i Mus ilinin stt sigircihigina
uygun oldugunu onaylamaktadir. Ilcelerde ise Merkez,
Korkut, Varto ilgelerindeki igletmelerin tamamina
yakini ve Haskoéy'deki isletmelerin tamami ilin sit
sigirciligina uygun oldugunu belirtmislerdir. Ilin siit
sigirciligina uygun olmadigini belirten isletmecilerin
en yiiksek oran1 Malazgirt (%42.7) ve Bulanik
ilcelerinde (%34) bulunmustur (Cizelge 5). Genel
olarak, Mus ilinin stt sigirciligl igin uygun olmadigini
belirten igletmecilerin %58.8’1 neden olarak “yem-ot
pahali/mera az” geklinde belirtirken, bunu %22.5 ile
iklim uygun degil ve %12.5 ile “is¢i pahall/ hayvan

ucuz” secenekleri izlemigtir. Varto’daki igletmelerin
ilin siit si1girciligi igin uygun olmadigina neden olarak
%50’sinin pazarlama ve %50’sinin “yem-ot pahali/mera
az” demeleri dikkat cekici bulunmustur. Bulanik
ilcesindeki isletmelerde ilin siit sigirciligina uygun
olmadigini belirlemede yem ve otun pahali olmasi ile
meralarin az olmasi énemli (%74.3) bir etken olarak
tespit edilmistir. Irki neden olarak belirten tek ilge
Bulanik  olmustur. Bu durumun, Bulanik’taki
isletmelerde kiltiur irkinin az bulunmasi, yogunlugun
ise yerli ve melez irktan olusmasindan kaynaklandig:
dustinulmektedir.

Cizelge 5. Mus ilinin siit sigirciligi icin uygunlugunun mevkiye gore dagilimi

Sut sigirciligina

Hayir ise nedeni**

uygunluk**
Mevki Evet Haywr Toplam  Pazarlama Yem-ot pahal/ lIs¢i pahaly Iklim I.I.. k Toplam
mera az hayvan ucuz koti
Merkez Adet 46 6 52 0 3 0 3 0 6
% 88.5 11.5 100.0 0.0 50.0 0.0 50.0 0.0 100.0
Malazgirt Adet 47 35 82 0 26 1 8 0 35
% 57.3 427 100.0 0.0 74.3 2.9 22.9 0.0 100.0
Bulamik Adet 70 36 106 4 17 9 6 8 36
% 66.0 34.0 100.0 11.1 47.2 25.0 16.7 22.2 100.0
Haskoy Adet 19 0 19 - - - - - -
% 100.0 0.0 100.0 - -
Korkut  Adet 23 1 24 0 0 0 1 0 1
% 95.8 4.2 100.0 0.0 0.0 0.0 100.0 0.0 100.0
Varto Adet 52 2 54 1 1 0 0 0 2
% 96.3 3.7 100.0 50.0 50.0 0.0 0.0 0.0 100.0
Toplam  Adet 257 80 337 5 47 10 18 8 80
% 76.3  23.7 100.0 6.2 58.8 12.5 22,5 10.0 100.0
**p<0.01
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Diger ilcelerdeki isletmecilerin yetistirdikleri sigir
wrklarindan  genel olarak memnun olduklar
disunulmektedir.

Tsletmelerde en fazla %38.4 oraniyla melez genotip yer
alirken, bunu %24 oraniyla “yerli+melez” 1rklar
izlemektedir. Melez genotipin yogun olarak
yetistirildigi isletmeler ise Merkez (%54) ve Varto
(%69.6) ilgelerinde yer almaktadir. Sadece kiiltiir 1irk:
bulunan igletmelerin orani %7.5 olup, en fazla kiltir
irki  bulunduran igletmeler Korkut ve Haskdy
ilgelerinde yer almaktadir (Cizelge 6). Isletmelerde
yetigtirilen melez genotipler igerisinde en fazla
Simental melezinin oldugu ve bunu Esmer
melezlerinin izledigi tespit edilmistir. Buna gore,
igsletmelerde melez genotipler tercih edilirken,
melezler icerisinde de Simental ve Esmer 1rki melezler
daha cok tercih edilmektedir. Simental melezi orani
Korkut ilgesinde %90 ve Varto’da %67.3 olarak tespit
edilmistir (Cizelge 7). Bakan ve Aydin (2016) Agr

ilinde yaptig1 calismasinda, isletmelerde daha c¢ok
kiltir irkinin bulundugunu ve yerli irklarin oraninin
%11.6 oldugunu tespit etmistir. Aym1 arastirmaci o
bolgede kiiltiir irklar: icerisinde Esmer (%67.28) irkin
daha yaygin oldugunu bildirmigtir. Tugay ve Bakir
(2008) Giresun ilindeki isletmelerde %71.1 oraninda
melez, %23.6 oraninda yerli ve %5.3 oraninda kiltur
irkinin bulundugunu tespit etmistir.

Isletmelerde goriilen sorunlar, yemin pahali olmasi,
destek priminin az olmasi, pazarlama imkéanlarinin
yetersiz olmasi, egitim durumunun yetersiz olmasi,
veteriner hizmetlerinin yetersiz olmasi, kaba yem
iiretiminin (temininin) yetersiz olmasi, kredilerin
yetersiz olmasi seklinde siralanmaktadar.

Isletmelerde gorilen sorunlar frekans degerlerine gére
en cok karsilasilan iki sorun; yemin pahali olmasi
(%81.2) ve hayvanciliga uygulanan destegin az olmasi
(%52) seklinde bulunmustur.

Cizelge 6. Isletmelerde bulunan meveut irkin mevkiye gore dagilim

Mevcut wrk**

Mevki Yerli Kualtir Melez  Yerli+tmelez Kultir+melez  Yerlitkiltir+melez Toplam
Merkez Adet 2 2 27 9 8 2 50
% 4.0 4.0 54.0 18.0 16.0 4.0 100.0
Malazgirt Adet 12 0 33 9 0 26 80
% 15.0 0.0 41.3 11.3 0.0 32.5 100.0
Bulank Adet 9 1 17 55 5 19 106
% 8.5 0.9 16.0 51.9 4.7 17.9 100.0
Haskoy Adet 1 7 7 0 0 2 17
% 5.9 41.2 41.2 0.0 0.0 11.8 100.0
Korkut Adet 0 13 5 0 5 1 24
% 0.0 54.2 20.8 0.0 20.8 4.2 100.0
Varto Adet 5 2 39 7 3 0 56
% 8.9 3.6 69.6 12.5 5.4 0.0 100.0
Toplam Adet 29 25 128 80 21 50 333
% 8.7 7.5 38.4 24.0 6.3 15.0 100.0
**p<0.01
Cizelge 7. Isletmelerde bulunan melez genotiplerin mevkiye gore dagilimi
Melez irk**
Mevki Esmer Simental Simental-Esmer Karisitk  Toplam
melezi melezi melezi Alaca melezi melez
Merkez Adet 10 19 14 0 2 45
% 22.2 42.2 31.1 0.0 4.4 100.0
Malazgirt Adet 14 17 20 0 16 67
% 20.9 25.4 29.9 0.0 23.9 100.0
Bulanik Adet 19 30 40 1 6 96
% 19.8 31.3 41.7 1.0 6.3 100.0
Haskéy Adet 2 3 1 1 1 8
% 25.0 37.5 12.5 12.5 12.5 100.0
Korkut Adet 1 9 0 0 0 10
% 10.0 90.0 0.0 0.0 0.0 100.0
Varto Adet 6 33 9 1 0 49
% 12.2 67.3 18.4 2.0 0.0 100.0
Toplam Adet 52 111 84 3 25 275
% 18.9 40.4 30.5 1.1 9.1 100.0
**p<0.01
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Ayrica, igletmelerde karsilasilan sorunlar; yemin
pahali olmasi ile bu faktorin pazar, destek primi ve
kredinin yetersizligi faktorleri ile gesitli
kombinasyonlarindan olusmaktadir (Cizelge 8).
Isletmelerde en ¢ok kargilagilan sorunlar
kombinasyonunun ilkini, yemin pahali olmasi
temelinde diger sorunlarin tekli olarak eklenmeleriyle
olusan “yem pahah+/destek az/pazar/kredi/ egitim/

veteriner hizmeti/ kaba yem” (%20.2) faktérii
olusturmakta iken, bunu “yem pahali+destek
azt+pazar’  temelinde “yem  pahali+ destek

az+pazar+/kredi/ egitim/veteriner hizmeti/kaba yem”
(%12.8) faktoérii izlemistir. Mevki bazinda sorunlara
bakildiginda, ilgelerde ilk sirada yer alan sorunlar,
Malazgirt'te yemin pahali olmas1 (%33,3), Haskoy'de
pazarlama (%26.3), Korkut'ta “yem pahali+/destek
az/pazar/kredi/egitim/ veteriner hizmeti/kaba yem”,
Varto’da “yem pahali+destek az” kombinasyonlari yer
almaktadir. Egitim (bilgi) eksikligi sorunu baz
kombinasyonlarda yer almakla birlikte, tek basina
egitimi sorun olarak belirten igletmelere ait oran
sadece %1.5 olarak bulunmustur. Isletmecilerin egitim
sorununun ve bu konuda beklentilerinin az olmasinin
sebebinin diger temel sorunlarin eksikliginden
kaynaklandign  disiiniilmektedir. Yani isletme
sahipleri biitiin sorunlarin sebebinin yem fiyatlarinin
yiksek olmasi, veterinerlik hizmetlerinin pahal
olmas1 ve pazarlama sorunlarindan kaynaklandigim
disiindiuginden dolay1 egitime ihtiyacinin olmadigini
bildirmektedir. Ancak egitimin verilmesi gereken,
ozellikle kayit tutma ve mera kullanimi konusunda
biylk sikintilarin oldugu gérilmektedir.

Isletmelerde goriilen beklentiler, frekans degerlerine
gore incelendiginde, anket yapilan igletmelerde
frekans degerlerine goére en c¢ok talep edilen iki
beklenti destek primlerinin artirilmasi (%67.3) ve
damizlik hayvan temininin saglanmasi (%48.6)
olmustur. Ayrica, Cizelge 8'de de goruldugi gibi yemin
pahali olmasi1 tekli sorunlar igerisinde %18.2°lik
oranmiyla 6énemli bir agirlik olustururken, kombine
sorunlarin oranlarina yakin degere sahip olmasi da
sorunlar icerisinde o6nemli bir yer tutmaktadir.
Beklentilerde  sorunlar gibi tekli ve ¢oklu
kombinasyonlardan olusmaktadir. Destek priminin
yer aldigi, “destek primi+/ kredi/veteriner hizmeti”
seklinde olan ve daha ¢ok maddi beklentiyi iceren bu
kombinasyon %14 oraniyla en fazla belirtilen secenek
olmustur.

Isletmecilerin verimi artirmak ve karli iiretim yapmak
i¢in, yetigtiricilik bilgisi istemeleri hem tekli hem de
¢oklu kombinasyonlu seceneklerde yer almigtir.
Frekans degerlerine gore, ilgelerde en fazla beklenti
%67.3 oraniyla destek priminin artirilmasi olmustur.
Bunu sirasiyla, damizlik hayvan temini (%48.6),
uygun kredi saglanmasi (%35.8), veteriner hizmetinin
daha iyi verilmesi (%31.2) izlemektedir. Genel olarak
bakildiginda igletmelerin en fazla maddi destek
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beklenti i¢cinde olduklari, yetistiricilikle ilgili teknik
bilgi isteyen isletmecilerin oraninin sadece %24 olmasi
dikkat ¢ekici bulunmustur. Ilce bazinda
incelendiginde o6ne c¢ikan beklentiler; Merkez'deki
isletmelerde kredi, Malazgirt ve Haskoy'de damizlik
hayvan, Bulanik ve Varto’da destek primi gseklindedir.
Korkut ilgesinde ise “damizlik+/teknik bilgi/destek
primi"’nden  olugsan beklenti kombinasyonunda
yetigtiricilik bilgisinin yer almasi diger ilgelerden
farklilhik olusturmaktadir. Diger ilcelerde genellikle
maddi beklenti yogunlukta iken, Korkut ilgesinde
yetistiricilikle ilgili teknik bilgi talebinin yer almasi
dikkat cekici bulunmustur (Cizelge 9). Konya'da
teknik bilgi alan treticilerin % 29.05’inin Tarim il ve
ilce Mudirliuklerinden, %21.62’sinin ozel
veterinerlerden, %18.92’sinin tarim tegkilat1 ve 6zel
veterinerlerden, %1.35’inin  Universiteden, geriye
kalan % 29'luk kismin ise basin ve diger kaynaklardan
teknik bilgileri aldiklar1 tespit edilmistir (Akkus,
2009).

Diler ve ark. (2017) Narman Ilgesindeki sigir
yetigtiricilerinin %59unun teknik bilgi destegi alma
gereksinimi duyduklari, ancak %41’lik bir kesimin
hayvancilikla ilgili teknik bilgilerini yenileme ve
gelistirme ihtiyaci duymadiklar1 bildirmektedir.
Ayrica, bilgi destegi alan yetistiriciler ise ¢ogunlukla
(%31) Veteriner Fakiiltesini tercih etmislerdir. Benzer
sekilde Unalan ve ark. (2013) Nigde Ilinde bilgi destegi
alanlarin oranini %66 olarak bildirirken, Kogyigit ve
ark. (2015) yetistiricilerin %83'iiniin teknik bilgi
destegi alma gereksinimi duymadiklarini, teknik bilgi
destegi alanlarin ise %58 oraninda birlikleri tercih
ettiklerini belirtmiglerdir.

Agr ilinde yapilan c¢alismada isletmelerin baglica
sorunlar1 hastaliklar (%49.58), pazar (%48.74) ve siit
fiyatinin diisiik olmas1 (1.68) olarak belirtilmistir
(Bakan ve Aydin, 2016). Késeman ve Seker (2016)
¢aligmasinda isletmecilerin beklentilerinin pazarlama
destegi (%32.7), kredi destegi (%29.9), bilgi destegi
(%15.5), veterinerlik hizmeti destegi (%14.4) ve
damizlhik temini destegi (%7.5) seklinde tespit etmistir.
Seker ve ark. (2012) Mus ilinde yapmis oldugu
caligmasinda igletmecilerin 6ncelikli sorunlarinin yem
ve yem maddelerinin pahali olmasi (%48.7) ve
sigirclligin karli olmadigr (%28.2) seceneklerinden
olustugunu, oncelikli beklentilerinin ise kredi destegi
(%42.7) ve veterinerlik hizmeti (%29.1) oldugunu
bildirmistir. Boz (2013) Dogu Akdeniz Bélgesinde
yaptigi  calismada  igletmecilerin en  6nemli
sorunlarinin yem fiyatlarinin yliksek ve hayvanciliga
verilen desteklemelerin az oldugunu belirtmistir.

SONUC

Bu c¢aligmayla Musg ili ve ilgelerinde siit sigirciligi
isletmelerinin mevcut teknik ve yapisal ozellikleri
ortaya konulmustur.
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Cizelge 8. Isletmelerde karsilagilan sorunlarin mevkiye gore dagilimi

Sorunlar**
Destek Yem Yem pahali+ Yem pahali+ Yem pahali+ Yem pah+des. az ~ Yem pahali+/ destek/
Yem primi pahali+ kredi+ vet. /pazar/egitim destek az +/ + pazar+/kredi/ kredi/ egitim /vet.
Mevki pahal az Pazarlama Egitim destek az hizmeti /kaba yem  pazar/vet. hizmeti /vet. hiz./kaba yem hizmeti/ kaba yem  Digerleri Toplam
Adet 2 5 5 0 2 2 0 6 9 17 5 53
Merkez % 3.8 9.4 9.4 0 3.8 3.8 0 11.3 17 32.1 9.4 100
Adet 27 0 0 1 2 2 13 4 9 17 6 81
Malazgirt % 33.3 0 0 1.2 2.5 2.5 16 4.9 11.1 21 7.4 100
Adet 14 4 0 4 11 11 18 8 9 16 9 104
Bulanik % 13.5 3.8 0 3.8 10.6 10.6 17.3 7.7 8.7 15.4 8.7 100
Adet 4 1 5 0 1 1 1 2 0 3 1 19
Haskoy % 21.1 5.3 26.3 0 5.3 5.3 5.3 10.5 0 15.8 5.3 100
Adet 1 0 0 0 4 0 1 6 5 7 0 24
Korkut % 4.2 0 0 0 16.7 0 4.2 25.0 20.8 29.2 0.0 100
Adet 13 3 0 0 14 0 5 3 9 8 0 55
Varto % 23.6 5.5 0 0 25.5 0 9.1 5.5 16.4 14.5 0 100
Adet 61 13 10 5 34 16 38 29 41 68 26 336
Toplam % 18.2 3.9 3 1.5 10.1 4.8 11.3 8.6 12.8 20.2 7.7 100
**p<0.01 )
Cizelge 9. Isletmecilerin beklentilerinin mevkiye goére dagilimi
Beklentiler**
Damizlik+vet.  Damizlik+destek Damizlik+/te Destek prim+/
Veteriner Damizhik Destek Kredi+ hizmeti+ destek +/kredi/ vet. knik bilgi kredi/vet.
Mevki Kredi hizmeti hayvan  Teknik bilgi primi diger +kredi/tek. bilgi hizmeti /destek hizmeti Digerleri  Toplam
Adet 10 2 2 0 6 6 3 2 2 8 11 52
Merkez % 19.2 3.8 3.8 0 11.5 11.5 5.8 3.8 3.8 15.4 21.2 100
Adet 0 1 19 1 11 2 16 6 10 11 4 81
Malazgirt % 0 1.2 23.5 1.2 13.6 2.5 19.8 7.4 12.3 13.6 4.9 100
Adet 1 3 7 4 24 8 9 13 8 19 8 104
Bulanik % 1 2.9 6.7 3.8 23.1 7.7 8.7 12.5 7.7 18.3 7.7 100
Adet 0 1 6 0 2 1 0 1 4 2 2 19
Haskoy % 0 5.3 31.6 0 10.5 5.3 0 5.3 21.1 10.5 10.5 100
Adet 0 0 2 0 0 1 0 9 11 1 0 24
Korkut % 0 0 8.3 0 0 4.2 0 37.5 45.8 4.2 0.0 100
Adet 2 0 0 0 25 3 11 3 1 6 4 55
Varto % 3.6 0 0 0 45.5 5.5 20 5.5 1.8 10.9 7.3 100
Adet 13 7 36 5 68 21 39 28 31 47 40 335
Toplam % 3.9 2.1 10.7 1.5 20.3 6.3 11.6 8.4 9.3 14.0 11.9 100

**p<0.01
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Mug ilinde  Dbiyikbas sit sigircilign  yapan
yetistiricilerin ortalama yasinin yiiksek oldugu (44.21
yas) ve buna bagh olarak da tecriibesinin fazla oldugu
(21.22 y11) anlagilmaktadir. Igletmecilerin  yas
ortalamasinin yiiksek olmasi egitim seviyelerinin de
(lkokul) diisiik olmasimi desteklemektedir. Igletme
sahiplerinin  ¢ogunlugunun kayit tuttugu ve
hayvanlarinin Turkvet’e kayith oldugu belirlenmigtir.
Isletme basina diigen hayvan sayis1 ortalama olarak
37.54 bas olup bu hayvanlarin ¢ogunlugunun melez
genotiplerden meydana geldigi ve melez genotipler
igerisinde de Simental irki kami tagiyanlarin daha
yaygin oldugu gorillmiistiir. Isletme sahiplerinin
damizlik hayvan ihtiyaglarini genellikle kendi
igletmelerinden sagladig anlagilmaktadir.
Isletmecilerin ¢ogunlugu Mus ilinin siit sigireihig1 icin
uygun oldugunu bildirmig, uygun degil diyen
isletmeciler ise sebebini iklim olarak belirtmislerdir.
Isletmelerde karsilasilan sorunlarin basinda yem ve
kaba yemin pahali olmasinin yaninda destegin az
olmasi, veteriner hizmetinin pahali olmasi, kaba yem
sikintisi, egitim ve kredi gibi sorunlarin da 6nemli
oldugu anlasilmistir. Isletmelerin buytik boliminin
igsletme sermayesi sikintis1 g¢ektikleri ve kendi 6z
varliklar1 ile hayvancilik faaliyetini sturdurdikleri
tespit edilmistir. Bu nedenle, igletme sahiplerinin
beklentileri arasinda ilk sirada destek priminin
artirnlmas1 yer almig bunu kredi ve veteriner
hizmetlerinin pahali olmasi izlemigtir.

Mus ilinde buytikbas sit sigirciligl, isletmecilerin
egitim seviyesinin disiik olmasi ve teknik imkanlarin
yetersizligi nedeniyle genellikle ekstansif olarak
yapilmaktadir. Uretimi artirmak icin isletmelerin
teknik alt yapilar1 iyilestirilmeli ve verilecek
desteklerle egitim diizeyi yiiksek teknik bilgiyle
donanimli genglerin bu alana tesvik edilmesi
saglanmalidir. Sigircilik igletmelerinde kooperatif
yapisinda orgutlenme tipinin fazla yaygin olmadig,
mevcut kooperatiflerin de genel olarak iglevlerini
yerine tam olarak getirmedigi ve basarisiz olduklar
tespit edilmistir. Yorede yetistiricilerin c¢ikarlarim
koruyacak yeterli ve etkin bir orgiitlenme yapisinin
olmamasi, basta elde edilen urinlerin degerinde
satilmas1 igin pazar sikintis1 olmak tiizere birgok
konuda yetigtiricileri zor duruma dusitrdigi
belirlenmigtir. Bu nedenle il genelinde yetistiricilerin
birlik ya da kooperatif seklinde orgiutlenmelerinin
yayginlastirilmasi saglanmalidar.
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