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OZET Aragtirma Makalesi

Bu aragtirma, stit sigircihigi isletmelerinin siit verim ozelliklerine ait

uygulamalarini belirlemek amaciyla, Mus Ili ve 5 ilgesinde 346 Makale Tarihgesi

igletme sahibiyle yiiz yilize anket yapilarak yuritilmistir. Gelig Tarihi  :11.02.2018
Isletmelerde genelde sagim elle ve giinde iki kez yapilirken, sagim Kabul Tarihi :28.03.2019

stiresi ortalama 7.4 ay olarak bulunmustur. Ginlik ortalama sit
verimi 10.3 kg iken, il genelinde siit verimi igletmelerin %50.7’sinde
6-10 kg araliginda yogunlasmaktadir. Isletmecilerin %59.3'u Stt verim 6zellikleri
ineklerden elde edilen siitin yeterli olmadigimi ve %86.41 st St sigircilig: igletmeleri
veriminin mevsime gore degistigini belirtmistir. Isletmelerin %82.6’s1 Musg

inekleri kuruya gikarmakta ve %55.81 60 giin kuruda tutmaktadir.

Isletmelerin %54 inin sagim oOncesi meme temizligl yaptig1 ve

%32.2’sinin  sagim sonrasi daldirma iglemi yaptigi belirlenmigtir.

Uretilen siit isletmelerin  %70.5'inde  “peynir-yogurt-tereyag:”

kombinasyonu seklinde triune dontstiurilmektedir. Hayvan sayis1 az

olan igletmelerde tiretilen siitiin tamamai ev ihtiyaci igin tiiketilirken,

diger isletmelerde ise genellikle sttun %10-151 tuketilmektedir

Isletmelerde siit verimini artirmak icin, barinak dahil alt yapisinin

iyilestirilmesi, yetigtirilen irklar i¢inde kiltiir irklarinin oraninin

artirilmasi, mera imkani ve mera ot kalitesinin artirilmasi

gerekmektedir. Bunlarla birlikte hayvanciligin sadece meraya dayali

yapilmamas ile yetistiricilerin teknik bilgi diizeylerinin artirilmasi

gibi bir takim tedbirlerin alinmasi énerilmektedir.

Anahtar Kelimeler

Determination of Milk Yield Characteristics in Private Dairy Cattle Farms in Mug Province

ABSTRACT

Objective of this study was to determine the application of dairy cattle
breeding practices 346 farm located in Mus province and its 5 districts.
While milking was performed by hand twice a day in farms, milking
period average was found to be about 7.4 months. While the average
daily milk yield was 10.3 kg, milk yield in the province was
concentrated in the range of 6-10 kg in 50.7%. Overall, 59.3% of the
operators stated that the milk obtained from the cows was not
sufficient and 86.4% of them stated that the milk yield varied
seasonally. Generally, 82.6% of the farms dried the cows and 55.8%
kept 60 days in dry period. Additionally, 54% of the farms had teat
cleaning before milking and after the milking, the rate of those who
had immersion was found to be 32.2%. Additionally, 70.5% of the
farms converted the produced milk into the form of cheese-yoghurt-
butter products. The total milk produced in farms with a small
number of animals was consumed for household needs, in others, 10-
15% was generally consumed for the same purpose. In order to
increase milk yield in the farms, measures such as improving the
infrastructure of the enterprise including shelter, increasing the rate
of culture races in the breeds, increasing the quality of pasture and
increasing the technical knowledge of breeders were recommended.
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GIRIS

Turkiye’de hayvancilik sektériiniin 6nemli bir kolu
olan siit sigircilig: ilke kalkinmasina farkl agilardan
katkida  bulunmaktadir.  Oncelikle tiiketiciler
acisindan ele alindiginda, yeterli ve dengeli
beslenmeyi amaglayan her insanin giinlik diyetinde
belirli oranda siit ve siit Urlnlerinin bulunmasi
gerekmektedir. Diinyada siit ve stt Grtinleri tiketimi
aynt zamanda tulkeler arasinda bir gelismiglik
gostergesi  olarak  kabul edilmekte, geligmis
ulkelerdeki tiiketim gelismekte olan tilkelere gore
daha yiiksek miktarlarda gerceklesmektedir (Boz,
2013).

Ureticiler agisindan ele alindiginda Tiurkiye’de kirsal
alanda yasayan niufusun 6nemli bir kismi gec¢imini
hayvancilik faaliyetlerinden saglamaktadir. Siit
sigirciligl hem birkag siit inegi ile beraber kiigiik aile
isletmeleri seklinde hem de 6zellikle niifusu biyiik
olan illere yakin alanlarda buyuk ticari isletmeler
halinde yapilmaktadir. Sut sigirciliginin  yerel,
bélgesel ve tilkesel olarak ekonomiye olan katkisinin
artirilmas1 i¢gin  mevcut sorunlarinin giderilmesi
gerekir. Sorunlar belirlendikten sonra ¢esitli politika
ve stratejilerle sektori gelistirmek ve c¢esitli
diizeylerde ekonomiye olan katkisimi artirmak icin
calismalar yapilabilir (Boz, 2013).

Bu konuda tulkenin degisik illerinde sigircilik
faaliyetiyle ugrasan yetistiricilerin sosyo-demografik
ozelliklerini, bir kisum  tercihlerini, sahada
karsilagtiklari baglica sorunlar1 ve yetkililerden
beklentilerinin tespitine ve isletmelerin mevcut
yapisal durumlarinin ortaya konulmasina yonelik
gliniimiize kadar  yapilmig birgok  ¢alisma
bulunmaktadir (Kum, 2006; Tatar, 2007; Onal ve
Ozder, 2008; Tugay ve Bakir, 2009; Demir ve Aral,
2009; Seker ve ark., 2012; Coban ve ark., 2013; Tutkun
ve ark., 2014; Dag ve ark., 2014; Guler ve ark., 2016;
Bakan ve Aydin, 2016; Kogyigit ve ark., 2017). Bu tip
calismalarin daha kapsamli ve belirli zaman
araliklarinda tekrari, sahadaki durumun
giincellenmesi, zaman igerisindeki degisimlerin takibi
ve bu sayede sorunlarin ¢6ziimili noktasinda 6nem arz
etmektedir. Bu tip g¢aligmalar sayesinde sigircilik
igletmelerindeki sorunlarin belirlenmesi ve gerekli
¢bzumlerin ortaya konulmasi miimkiin olabilecektir.

Dogu Anadolu Bélgesinde bulunan Mus ilinin
yizolgimi, Turkiye yizolgiminin %1.1’ini
kaplamakta ve ilde ekonomik yap1 temelde tarim ve
hayvancihga dayahdir. Ilde hayvancilik, cogunlukla
meraya dayali olarak yapilmakta ve biiyikbag hayvan
varligi Turkiye’deki biiyiikbas hayvanlarin yaklagik
%2’sini olugsturmaktadir. Yorede hayvancilik biyiik
6lcide geleneksel yontemlerle yapildigi i¢in hayvan
basina alinan veriminde dusik oldugu
bildirilmektedir (Seker ve ark., 2012). Ilde 2018 yili
verilerine gore, 299.518 biiyilkbas hayvan (manda
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hari¢) bulunmakta ve bunlarin %34’ yerli 1k, %42’si
melez, %22’si kultir irkindan meydana gelmektedir
(Anonim, 2019).

Mus ilindeki igletmelerde siit verim 6zellikleri ile ilgili,
Seker ve ark. (2012)'min yaptiklar1 calismada,
yetistiricilerin %46.0’s1n1n ineklerini slitten
kendiliginden kesilene kadar sagdiklarini, %38.7’sinin
de dogumuna 2 ay kala ineklerini kuruya
cikardiklarini  bildirmislerdir. Isletmelerde inek
basina ortalama giinliik siit verimini <3.0 kg (%24.8),
3.0-5.0 kg (%30.4), 5.1-7.0 kg (%23.2) ve giinlik
ortalama 15 kg ve daha fazla siit elde edenlerin oranini
ise sadece %3.2 olarak bildirmiglerdir. Ayrica,
isletmelerin %78.4intin 7 kg ve daha az gunlik
ortalama siit verimine sahip olmasinda, yetistiricilerin
elinde bulunan sigirlarin yaklasik %47 sinin yerli irk
olmasinin yaninda igletmelerde karli ve basarili sigir
yetigtiriciligi i¢in bakim ve besleme kogullarinin
olduk¢a yetersiz olmasinin da payr oldugunu
bildirmiglerdir.

Bu baglamda, Mus Ilinde 2009-2010 yilinda dar
kapsamli benzer bir ¢alisma yapilmistir. Bu ¢alisma
onceki Seker ve ark. (2012) tarafindan yapilan
calismadan hem daha kapsamli hem de son
zamanlarda uygulanan bir takim tegvik
programlarinin sonrasini kapsamaktadir. Bu ¢alisma
Mus ilindeki siit sigirciligi isletmelerinin siit verim
ozellikleri, siitiin trtinlere doéniisimi, siit veriminin
degisimi ve sagim uygulamalarinin mevcut durumunu
belirlemek amaciyla yapilmistir.

MATERYAL ve METOT

Aragtirma materyalini, Mus ili merkez ve ilgelerinde
(Malazgirt, Bulanik, Haskéy, Korkut ve Varto)
bulunan biyukbas hayvancilik igletmelerinde yuz
yuze yapilan anket verileri  olusturmustur.
Aragtirmada, buyikbas hayvan varligi bakimindan
ilgeleri temsil eden koyler, bolgede gorev yapan teknik
elemanlarin goriisii alinarak belirlenmistir. Mus 11
Tarim ve Orman Mudurligi 2017 yili kayitlarindan
alinan toplam igletme sayis1 dikkate alinarak, 346
(%3,3) isletme sansa baglh olarak belirlenmistir.
Isletme sayisiin belirlenmesinde Yamane (2006)
ornek hacminin en az %3’iiniin veya Cochran (1977)
%10’unun alinmasinin yeterli olacag: ilkesi dikkate
alinmigtir. Verilerin analizlerinde SPSS 21.0 paket
programi kullanilarak, capraz tablolar olusturulmusg
ve faktorlerin etkilerini belirlemek i¢in ki kare
onemlilik testi (Diizgiines ve ark., 1983) yapilmis ve
baz1 oOzelliklere ait ortalama frekans degerleri
verilmigtir.

BULGULAR ve TARTISMA

Isletmelerde yetistirilen inekler yerli, melez ve kiiltiir
wklarindan olugsurken ve tim sigir varligir iginde,
wrklarin frekans degerlerine goére dagilimi sirasiyla
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%50.2, %27.4 ve %22.4 olarak bulunmustur.
Isletmelerin kiminde tek 1rk, kiminde ise iki veya ti¢
wrkin birlikte yetistirildigi belirlenmigtir. Buna gore,
isletmelerde tek olarak en cok yetistirilen irk %35.5
oraniyla melezler olurken, bunu %22 oraniyla
yerli+melez 1rk ikilisi izlemektedir (Cizelge 1). Mevki
bazinda ise, Merkez, Malazgirt, Haskoy ve Varto
ilgelerinde en ¢ok yetigtirilen 1rk melez olarak
bulunmustur. Kiiltiir 1rkinin en fazla (%62.5)

Cizelge 1. Mevcut irklarin mevkiye gére dagilimi

yetistirildigi 1ilge Korkut olurken, bunu Haskoy
(%38.9), Merkez (%17) ve Varto (%17.9) ilgeleri
izlemektedir. Bulanmik kiltir irkinin en az, ancak
yerli+melez kombinasyonunun en fazla yetigtirildigi
ilce konumunda iken, Varto ise melez irkin en fazla
yetigtirildigi ilge olarak bulunmustur. Mevki ile
mevcut wrklar arasindaki iliski ¢cok énemli (p<0.01)
bulunmustur.

Mevcut irklar**

Mevki Yerli Kultir Melez Yerli+tmelez Kiltiir+melez Yerlit+kultir+melez Toplam
Merkez Adet 2 9 26 6 8 2 53
% 3.8 17.0 49.1 11.3 15.1 3.8 100.0
Malazgirt Adet 10 7 34 8 0 23 82
% 12.2 85 41.5 9.8 0.0 28.0 100.0
Bulantk Adet 9 5 15 55 5 19 108
% 8.3 4.6 13.9 50.9 4.6 17.6 100.0
Haskoy Adet 1 7 8 0 0 2 18
% 5.6 38.9 44.4 0.0 0.0 11.1 100.0
Korkut Adet 0 15 3 0 5 1 24
% 0.0 62.5 12.5 0.0 20.8 4.2 100.0
Varto Adet 2 10 35 6 3 0 56
% 3.6 17.9 62.5 10.7 5.4 0.0 100.0
Toplam Adet 24 53 121 75 21 47 341
% 7.0 15.5 35.5 22.0 6.2 13.8 100.0
**p<0.01

Mus ilinde yapilan arastirmada, isletmelerde bulunan
sigirlarin irk dagilimi %46.9 yerli, %37.2 melez ve
%15.9 kiiltiir olarak bildirilmistir. Isletmelerde kiiltiir
ki sigirlarin dagilmi Esmer (%70.3), Simental
(%17.2) ve Siyah Alaca ki (%12.5) seklinde
bildirilmistir (Seker ve ark., 2012). Arastirmacilar,
Musg ilinin de i¢inde bulundugu Dogu Anadolu
Bolgesinin karasal iklime sahip olmasina atifta
bulunarak, bu iklim sartlarina uygun ve diger
wrklardan daha dayamikli olan ve kultar irklar
icerisinde de hastaliklara karsi daha direncgli olarak
bilinen Esmer ve Simental irklarinin tercih edilmis
olmasinin 6nemli oldugunu bildirmektedir. Aym
arastirmacilar, il genelindeki igletmelerde yetistirilen
kiltir ik sayisinda artig oldugunu ve bu durumun
stiit sigirciligini destekleme caligmalarinin igletmelere
olumlu etki gésterdigini bildirmektedirler.

Bu calismada yerli irka ait bulunan deger (%50.2) Mus
ilinde yapilan onceki ¢alisma degeriyle uyum
halindedir. Bu durum, il genelindeki igletmelerde yerli
irkin hakimiyetini korudugunu ortaya koymaktadir.
Yorede yerli 1irkin yogun olmasi, igletmelerin
%50’sinde hayvan sayis1 20 bas oldugu géz Ontiine
alinirsa hayvanciligin kiigiik aile igletmeciligi halinde
yapildig: ve bolgenin iklim sartlarindan kaynaklandig:
disuniulmektedir. Ayrica, isletmelerde melez 1rkin
mevcudiyetinde diigiis ve kiltlir irkinin ise %15.9°dan
%22.4’e yikseldigi belirlenmigtir. Dogu Anadolu
Bolgesinde, cesitli illerde yapilan c¢aligmalarda

cogunlukla melez ve yerli sigirlarin tercih edildiginin
(Oztiirk ve Karkacier, 2008; Coban ve ark., 2013; Tilki
ve ark. 2013) bildirilmesi, mevcut durumu
desteklemektedir.

Arastirmadan farkli olarak Das ve ark. (2014),
Bingél'de (%50.9), Giiler ve ark. (2016) Hinis ilcesinde
(%77.2) melez wklarin ve Bakan ve Aydin (2016)
Agri’da ise kiltir irkinin yaygin olarak yetistirildigini
bildirmislerdir. Ayrica, Giiler ve ark. (2016)1 Hinis
ilcesinde melez sigirlarin fazla olmasini, ilgede yerli
wklarin 1slahinda o6nemli bir ilerleme oldugunun
igareti olarak gorildigiuni bildirmektedirler.

Isletmelerde sagim siiresi ortalama 7.4 ay iken 4-11 ay
araliginda degisim gostermektedir. Il genelinde sagim
stresi en fazla %33.4 oramyla 8-9 ay araliginda iken,
5 aydan az sagilan ineklerin orani %14.6 ve 10 aydan
fazla sagilan ineklerin orani ise %20.9 ay olarak
bulunmustur (Cizelge 2). Mevki bazinda ise, Merkez ve
Haskoy ilgelerinde en fazla sagim stresi 6-9 aydir.
Korkut’'ta en fazla kultir irkinin yetistirilmesi
nedeniyle ineklerin %83.3'tiniin 10 aydan fazla
sagilmasi, kiltir irk1  karakterine uygun
bulunmustur. Haskoy ilgesindeki igletmelerde kiiltir
ve melez 1rk yogunlugu olmasina ragmen, sagim
stiresinin 10 ay ve lzeri olan igletme sayisinin %5.6
olmas1 dikkat c¢ekici bulunmustur. Bu durumun
barinak, bakim ve besleme yetersizliginden
kaynaklanmis olabilecegi diustinilmektedir. Mevki ile
sagim siiresi arasindaki iligki cok 6énemli (p<0.01)
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bulunmustur.

Kars ilinde yetistirilen ineklerin ortalama laktasyon
siiresi 6 ay olarak tespit edilmistir (Demir ve Aral,
2009). Erzurum ili Narman ilcesindeki isletmelerde
sagim siiresi 8 ay (%24), 9 ay (%40.9) ve 10 ay (%24.5)
olarak belirlenmigtir. Yani, yo6rede igletmelerin
%75.5'inde hayvanlarin 10 aydan daha az slrede
sagildiklar belirlenmistir (Kogyigit ve ark., 2017). Bu
arastirmada bulunan deger Kars ilinde bulunan
degerden yiksek ve Narman ilgcesinde bulunan
degerlerden diigiik bulunmustur. Laktasyon siiresinin
ideal siirenin altinda olmasi Kogyigit ve ark. (2017)nin
da belirttigi gibi yerli ve melez sigirlarin yogunlukta
olmasi, yetersiz barinak sartlari ile bakim ve besleme
uygulamalarina maruz kalmalarina baglanabilir.

Il genelinde giinlik ve yillik siit verimi frekans

Cizelge 2. Ineklerin sagim siiresinin mevkiye gore degisimi

degerlerine goére, ortalama 10.3 kg ve 2423.8 kg olup,
giinliik siit verimi 5-26 kg ve yillik stit verimi 608-7904
kg araliginda degismektedir. Yine il genelinde giinliik
siit verim ortalamasi en fazla (%50.7) 6-10 kg
grubunda bulunmustur (Cizelge 3). Mevki bazinda ise,
Malazgirt, Bulanik, Haskoy ve Varto ilgelerinde en
fazla stut verimi 6-10 kg grubunda iken, kultir irkinin
en fazla bulundugu Korkut ilgesinde ise 11-15 kg
grubunda olmasi anlamli bulunmustur. Giinlik 16 kg
ve lzeri siit alinan igletmelerin en fazla %25 oraniyla
Korkut ilgesinde bulunmasi da, ilgede kultur irk: sigir
yogunlugu acisindan anlamli bulunmustur. Mevki ile
giinliik siit verimi arasindaki iliski énemli (p<0.05)
bulunmustur.

Il genelinde yillik siit verimi %53.8 oraniyla 2000-3000
kg arasinda yogunlagmaktadir.

Sagim siiresi (ay)**

Mevki P 67 39 10< Toplam
Merkez Adet 2 23 23 4 52
% 3.8 44 .2 44 .2 7.7 100.0
Malazgirt Adet 18 16 29 19 82
% 22.0 19.5 35.4 23.2 100.0
Bulanik Adet 22 33 32 17 104
% 21.2 31.7 30.8 16.3 100.0
Haskoy Adet 0 9 8 1 18
% 0.0 50.0 44 .4 5.6 100.0
Adet 0 1 3 20 24
Korkut % 0.0 4.2 125 83.3 100.0
Varto Adet 7 22 17 9 55
% 12.7 40.0 30.9 16.4 100.0
Toplam Adet 49 104 112 70 335
% 14.6 31.0 33.4 20.9 100.0
**p<0.01
Cizelge 3. Glinliik ve yillik siit veriminin mevkiye gore degigimi
Giinliik siit verimi (kg)* Yillik siit verimi (kg)**
. 3001-
Mevki <6 610 11115 16> Toplam 0010019000 2001-30004000 4001+ P12
Merkez Say1 5 21 19 9 54 4 9 20 6 13 52
% 9.3 38.9 35.2 16.7 100.0 7.7 17.3 38.5 11.5 25.0 100.0
Malazgirt Say1 7 46 21 8 82 12 17 20 20 13 82
% 8.5 56.1 25.6 9.8 100.0 14.6 20.7 24.4 24.4 15.9 100.0
Bulanik Say1 16 60 25 3 104 14 31 30 17 11 103
% 15.4 57.7 24.0 2.9 100.0 13.6 30.1 29.1 16.5 10.7 100.0
Haskéy Say1 2 9 4 3 18 1 5 5 5 2 18
% 11.1 50.0 22.2 16.7 100.0 5.6 27.8 27.8 27.8 11.1  100.0
Korkut Say1 0 7 11 6 24 0 0 2 4 18 24
% 0.0 29.2 45.8 25.0 100.0 0.0 0.0 8.3 16.7 75.0 100.0
Varto Say1 7 28 15 5 55 1 22 9 11 12 55
% 12.7 50.9 27.3 9.1 100.0 1.8 40.0 16.4 20.0 21.8 100.0
Toplam Say1 37 171 95 34 337 32 84 86 63 69 334
% 11.0 50.7 28.2 10.1 100.0 9.6 25.1 25.7 18.9 20.7 100.0

*p<0.05 **p<0.01
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Ilce bazinda incelendiginde, kiltir irkinin yogun
yetistirildigi Korkut ilgesinde 2000 kg’dan az sit
alinan igletme bulunmazken, ilcede bulunan
isletmelerin %75.6’stnin 4000 kg tlzeri sut verdigi
tespit edilmigtir. Melez irkin yogun yetistirildigi Varto
ilgesindeki igletmelerin yillik siit verimi 1001-2000 kg
arasinda (%40) yogunlasmaktadir. Bu durum, ilgedeki
isletmelerde bakim, besleme ve barinak sartlarinda
sorun oldugunu diigiindiirmektedir. Il genelinde 1000
kg’dan az sit alinan igletmeler yerli irkin en yogun
yetistirildigi Malazgirt ve 4000 kg ve lzeri en az sut
alinan igletmelerin Bulanik ilgelerinde yogunlastigi
gorilmektedir. Mevki ile yillik siit verimi arasindaki
iligki ¢ok énemli (p<0.01) bulunmustur.

Mus ilinde daha 6nce Seker ve ark.,(2012)1 tarafindan
yapilan arastirmada yetigtiricilerin, inek basina
ortalama giinliik siit verimini <3.0 kg (%24.8), 3.0-5.0
kg (%30.4), 5.1-7.0 kg (%23.2) olarak bildirmislerdir.
Isletmelerin %78.4%tniin 7 kg ve daha az ginlik
ortalama sit verimine sahipken, gunlik ortalama 15
kg ve daha fazla siit alan isletmelerin oraninin ise
sadece %3.2 oldugu tespit edilmistir. Arastiricilar, bu
sonucun elde edilmesinde, yetistiricilerin elinde
bulunan sigirlarin yaklagik %47’sinin yerli irk olmasi
yaninda, igletmelerde karli ve Dbasarili sigir
yetistiriciligi icin bakim ve beslemenin yetersiz
olmasinin da payr oldugunu bildirmektedirler.
Aragtirmacilarin sonuglari, bu arastirmayla
kiyaslandiginda, siit veriminde azda olsa bir artig
oldugu gorilmektedir. Bu durum, isletmelerde kiltir
wrka sayisindaki artisa baglanabilir.

Benzer ¢alismalarda glinliik siit verimi Tekirdag ilinde
(Onal ve Ozder, 2008) hayvanlarin %43.9'unun 20 lt,
%45.6’s1mn1n 25 1t ve %8.8’1nin 15 1t olarak bulunurken,
Giresun’da (Tugay ve Bakir, 2009) isletmelerin

%90.9unda 3-7 kg arasinda siut alindigi
bildirilmektedir. Savas ve Yenice (2016) Rize ilindeki
isletmelerin %80.5'nin ortalama glinliik siit veriminin
10 litreden az, %7.4’nin ise 20 litreden az oldugunu
belirlemistir. Bu arastirmada bulunan ginlik st
verimi degeri Onal ve Ozder (2008)in bildirdigi
degerlerden diisiik, Tugay ve Bakir (2009)1n bildirdigi
degerden daha yiiksek bulunmustur.

I genelinde isletmelerin %40.7’sinde ineklerden
alinan siit veriminin yeterli oldugu ve %59.3inde ise
ineklerden alinan siit veriminin yeterli olmadig:
belirlenmistir (Cizelge 4).

Ilce bazinda ise, siit veriminin yeterli oldugunu ifade
eden isletmelerin orani melez ve kiltir irkin yogun
yetistirildigi il merkezinde %51.9 ve Korkut ilgesinde
%91.7 olarak bulunmustur. Buna karsin, melez ve
yerli irkin yogun yetistirildigi Malazgirt, Haskoy,
Bulanik ve Varto il¢elerinde bulunan igletmelerde siit
veriminin ylksek oranlarda yeterli olmadigi tespit
edilmigtir. Igletmelerde sit veriminin yeterli ve
yetersiz olmasinda yetistirilen irkin 6nemli etkisinin

oldugu Dbelirlenmigtir. Mevki ile sit veriminin
yeterliligi arasindaki iliski c¢ok 6nemli (p<0.01)
bulunmustur.

Ineklerden alinan siit veriminin yetersiz olarak
belirtilmesine sebep olarak, anket yapilan 346
isletmenin 185’inde yetistirilen 1rkin, 110’nunda
barinak sartlarimin ve 249unda bakim beslemenin
yetersiz olmasi bulunmustur.

Cizelge 4’de goruldigu gibi, isletmeciler siit veriminin
yetersizliginde, bu ¢ faktérun 1ikili ya da ucla
kombinasyonlari farkli oranlarda bulunmustur. Buna
gore, il genelinde barinak-bakim besleme, irk-bakim
besleme ve irk-barmnak-bakim beslemeye ait oranlar
sirasiyla %14.5, %24 ve %22.6 olarak bulunmustur.

Cizelge 4. Siit veriminin yeterliligi ve verim az ise nedeninin mevkiye gére degisimi

Verim yeterli mi?**

Siit verimi az ise nedeni**

' Evet Hayr Bakim Irk- bakim Barinak- Irk-barinak- Toplam

Mevki Toplam Irk  besleme besleme bakim bes. bakim bes.
Merkez Adet 28 26 54 9 13 10 5 4 41

% 51.9 48.1 100.0 22.0 31.7 24.4 12.2 9.8 100.0
Malazgirt Adet 31 51 82 10 15 9 12 27 73

% 37.8 62.2 100.0 13.7 20.5 12.3 16.4 37.0 100.0
Bulanik Adet 30 74 104 11 20 27 6 33 97

% 28.8 71.2 100.0 11.3 20.6 27.8 6.2 34.0 100.0
Haskoy Adet 7 11 18 1 5 4 3 1 14

% 38.9 61.1 100.0 7.1 35.7 28.6 21.4 7.1 100.0
Korkut Adet 22 2 24 1 8 3 10 0 22

% 91.7 8.3 100.0 4.5 36.4 13.6 45.5 0.0 100.0
Varto Adet 19 36 55 15 7 18 7 2 49

% 34.5 65.5 100.0 30.6 14.3 36.7 14.3 4.1 100.0
Toplam Adet 137 200 337 47 68 71 43 67 296

% 40.7 59.3 100.0 15.9 23.0 24.0 14.5 22.6 100.0
**p<0.01
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Mevki bazinda incelendiginde, kiltiir irkinin yogun
yetistirildigi Korkut ve Varto ilgelerinde siit veriminin
yetersizliginde bakim beslemenin yaninda barinak-
bakim besleme kombinasyonunun oOnemli etken
oldugu belirlenmistir. Ayrica, Varto il¢esinde 1rk, siit
verimini %30.6 oraninda olumsuz etkileyen tek faktor
olarak bulunmustur. Melez ve yerli irkin yogun
yetistirildigi igletmelerde siit veriminin yetersizliginde
wrk faktorinin yaninda bakim besleme ve barinak
sartlarinin da onemli bir faktér oldugu tespit

edilmigtir. Mevki 1ile sut veriminin yetersizlik
nedenleri arasindaki iliski cok 6nemli (p<0.01)
bulunmustur.

Isletmelerde siit veriminin mevsim sartlarina gore

ve sicaklik stresi nedeniyle olumsuz etkiledigi
belirlenmigstir. Buna ilaveten meralarin alan ve ot
kalitesi bakimindan yetersizligi ile kesif yemin kalite
ve fiyatinin da siit verimine 6nemli etkisinin oldugu
diigiiniilmektedir (Cizelge 5). Mevki ile siit veriminin
mevsime gore degisimi arasindaki iligki ¢ok 6nemli
(p<0.01) bulunmustur.

Sit veriminin mevsime gore degisim gostermedigini
ifade eden igletmelerin Malazgirt ve Bulanik il¢esinde
en fazla olmasi, isletmelerde yogun olarak melez ve
yerli 1rklarin  yetigtirilmesinden ileri  geldigi
distinilmektedir. Buna karsin, kiiltiir irkinin yogun
olarak yetistirildigi Korkut ilgesinde ise, igletmelerin
tamaminda st veriminin mevsime goére degisim

%86.4 oraninda degisim gosterdigi tespit edilmistir. gosterdigi  belirlenmistir (Cizelge 5). Mevki ile
Mevsim olarak ilkbaharin taze otlarin c¢ikmasi arasindaki iliski cok énemli (p<0.01) bulunmustur.
nedeniyle siit verimini olumlu, yazin otlarin sararmasi
Cizelge 5. Siit veriminin mevsime ve nedeninin mevkiye gore degisimi
Mevsime gore degisim ** Mevsime gore degisim nedeni**
Mevki Evet Hayir Toplam Ilkbahar Yaz Mera etkisi Yem Toplam
Adet 51 1 52 - - - - -
Merkez 98.1 1.9 100
Malazeirt Adet 64 17 81 6 0 0 0 6
B o 79 21 100 100 0 0 0 100
Bulanik Adet 85 18 103 3 0 0 0 3
% 82.5 17.5 100 100 0 0 0 100
. Adet 17 1 18 - - - - -
Haskdy 94.4 5.6 100
Adet 24 0 24
Rorkut . 100 0 100
Adet 44 8 52 5 9 6 4 24
Varto
% 84.6 15.4 100 20.8 37.5 25 16.4 100
Toolam Adet 285 45 330 14 9 6 3 33
P % 86.4 13.6 100 42.4 27.3 18.2 12.1 100
**p<0.01
Isletmelerin biiyiikk kismi (%82.6) inekleri kuruya kuruya c¢karma konusunda yetigtiricilerin ¢ok

cikartmaktadir. Kuruya c¢ikarmayan igletmeler en
fazla (%25) yerli ve melez 1irkin yetistirildigi Bulanik
ilgesinde bulunmakta ve bunu %23.1 oramyla il
merkezi izlemektedir (Cizelge 6). Mevki ile kuruya
citkarma  arasindaki  iliski  6nemli  (p<0.05)
bulunmustur. Genel olarak igletmelerin %55.81
inekleri 60 giin kuruya g¢ikartirken, bu oran kiultir
irkinin yogun oldugu Korkut ilgesindeki igletmelerde
%70.8e yukselmigtir. Haskoy ilgesinde yogun olarak
melez ve kiiltir irki yetistirilmesine ragmen, %61.6
oraninda ineklerin 60 glinden fazla kuruya
cikartilmasi dikkat c¢ekici bulunmustur. Mevki ile
kuruda kalma suresi arasindaki iligki ¢ok 6nemli
(p<0.01) bulunmustur.

Mug ilinde yapilan o6nceki bir arastirmada,
yetistiricilerin %46.0’s1n1in inekleri stitten
kendiliginden kesilene kadar sagdiklarinmi, %38.7’si de
dogumuna 2 ay kala ineklerini kuruya ¢gikardiklarini
bildirmislerdir (Seker ve ark., 2012). Arastiricilar,
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dikkatli olmadiklarini, kuruya ¢gitkarmanin
gerekliliklerini tam olarak bilmediklerini ve siti
gecime katki amach olarak degerlendirdikleri icgin,
mimkiin olan son ana kadar ineklerini sagdiklarim
dustindiklerini bildirmektedir. Bu arastirmada ise,
Seker ve ark. (2012)nin aksine yetistiricilerin
ineklerini daha fazla kuruya ¢ikardiklar1 tespit
edilmigtir. Bu durumun il genelinde igletmelerde yerli
irkin yogun olarak yetistirilmesinden ve yerli irkin
sagim slrelerinin diger irklara goére daha kisa
olmasindan kaynaklandigi disiinilmektedir. Birgok
igletmeci yerli irklar1 kendiliginde kuruya g¢ikana
kadar sagdiklarini beyan etmiglerdir.

Diyarbakir ilinde yapilan c¢alismada siit sigirciligi
isletmelerinin %541 iki, %30’u U¢ ay siireyle inekleri
kuruya ayirdigi, %16’sinin ise inekleri dogumdan bir
sonraki doguma kadar hi¢ kuruya ayirmadig: tespit
edilmistir (Tutkun ve ark., 2014).
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Cizelge 6. Kuruya cikarma ve kuruda kalma sliresinin mevkiye gore degigimi

Kuruya ¢ikarma*

Kuruda kalma stiresi**

Mevki Evet Hayir Toplam 30> 3159 60 6180 90+  loplam
Merkez Adet 40 12 52 3 1 24 2 10 40

% 76.9 23.1 100.0 7.5 2.5 60.0 5.0 25.0 100.0
Malazgirt Adet 71 10 81 7 4 37 7 16 71

% 87.7 12.3 100.0 9.9 5.6 52.1 9.9 22.5 100.0
Bulanik Adet 78 26 104 7 18 38 10 2 75

% 75.0 25.0 100.0 9.3 24.0 50.7 13.3 2.7 100.0
Hasksy Adet 16 2 18 0 3 2 4 4 13

% 88.9 11.1 100.0 0.0 23.1 15.4 30.8 30.8 100.0
Korkut Adet 24 0 24 0 7 17 0 0 24

% 100.0 0.0 100.0 0.0 29.2 70.8 0.0 0.0 100.0
Varto Adet 47 8 55 0 0 35 3 13 51

% 85.5 14.5 100.0 0.0 0.0 68.6 5.9 25.5 100.0
Toplam Adet 276 58 334 17 33 153 26 45 274

% 82.6 17.4 100.0 6.2 12.0 55.8 9.5 16.4 100.0
*p<0.05 **p<0.01
Kaygisiz ve ark. (2008) isletmelerde ineklerin ve %34.4 oraninda makine ile yapilmaktadir (Cizelge
%59 unun doguma iki ay kalana kadar, 25’1inin stitten 7). 11 merkezi, Haskoy ve Korkut ilgelerindeki
kesilene kadar sagildigini tespit etmislerdir. isletmelerin %50’sinden fazlasinda makinali sagim

Isletmecilerin %16’s1 ise ineklerin zaten dogumdan iki
ay oOnce kendiliginden kuruya c¢ktigini ifade
etmiglerdir. Bu aragtirmada bulunan deger, Tutkun ve
ark. (2014) ve Kaygisiz ve ark. (2008)min bildirdigi
degerler ile benzerlik gostermektedir.

Il genelindeki isletmelerde sagim %65.4 oraninda el ile

yapilmaktadir. En fazla el ile sagimin yapildig:
isletmeler Bulanik ve Varto ilgesinde bulunmaktadar.
Yerli ve melez 1irki sigirlarin en fazla yetistirildigi
isletmelerin bu iki ilgedeki igsletmelerde oldugu ¢izelge
1T’de goérulmektedir. Mevki ile sagim sekli ve sayisi
arasindaki iliski cok énemli (p<0.01) bulunmustur.

Cizelge 7. Sagim sekli ve sagim sayisinin mevkiye gore degisimi

Sagim gekli**

Sagim sayis1**

Mevki Elle Makinali Toplam Bir kez iki kez Toplam
Merken Adet 26 28 54 8 46 54

% 48.1 51.9 100.0 14.8 85.2 100.0
Malazgive  Adet 50 32 82 9 73 82

% 61.0 39.0 100.0 11.0 89.0 100.0
Bulanik Adet 88 15 103 25 76 101

% 85.4 14.6 100.0 24.8 75.2 100.0
Hosksy Adet 9 11 20 1 19 20

% 45.0 55.0 100.0 5.0 95.0 100.0
Korkut Adet 9 15 24 0 24 24

% 37.5 62.5 100.0 0.0 100.0 100.0
Varto Adet 39 16 55 10 45 55

% 70.9 29.1 100.0 18.2 81.8 100.0
Toplam Adet 221 117 338 53 283 336

% 65.4 34.6 100.0 15.8 84.2 100.0
**p<0.01

Farkli illerde yapilan arastirmalarda, isletmelerde
calisma ile benzer sekilde elle sagimin yaygin olarak
yapildigi gorilmektedir. Buna gore, Van’da %96.5
(Bakir, 2002); Erzincan ili Cayirll ilcesinde %81.0
(Ozyiirek ve ark., 2014); Kars ilinde %78.4 (Demir ve
ark., 2014) ve Erzurum ili Hinis ilcesinde isletmelerin
%89.0 (Kocyigit ve ark., 2016) oranlarinda sagimin elle
yapildigi bildirilmektedir. Tutkun ve ark. (2017)

Diyarbakir ilindeki igletmelerin %71’'inde sagimin elle
ve %29'unda ise makine ile; Kocyigit ve ark. (2017)
Erzurum ili Narman ilgesinde %78.8 oraninda elle,
%20.7’sinde seyyar sagim makinesiyle c¢ok dusik
oranda (%0.5) ise ayr1 sagim iinitelerinde sagim
yapildiginmi bildirmiglerdir.

Mevcut arastirmada il genelinde %84.2 oraninda
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ginde 1ki sagim yapilirken, yerli irkin yogun
yetistirildigi ilgelerde giinde bir sagimin yapildig:
tespit edilmistir (Cizelge 7). Mevki bazinda ise, giinde
tek sagim yapan isletmeler en fazla Bulanik il¢esinde
bulunmaktadir. Bu durumun ilgede yetistirilen yerli

irklarin verimlerinin distk olmasindan
kaynaklandig1 diisiinilmektedir. Mevki ile sagim
sayis1 arasindaki iliski ¢ok 6nemli (p<0.01)
bulunmustur.

Benzer arastirmalarda ise makine ile sagim yapan
isletmelerin oranini Kum (2006) %98, Soyak ve ark.
(2007) %93, Tatar (2007) %93 ve Onal ve Ozder (2008)
%100; Aksoy ve ark. (2014) birlie iiye olan
isletmelerde %88.7 ve olmayanlarda %50 olarak bu
calismadan daha yiiksek oranda bildirmiglerdir.

Tutkun ve ark. (2017) Diyarbakir ilindeki isletmelerde
genellikle sagimin sabah ve aksam olmak tizere giinde
2 kez yapildigini, ¢ok az sayidaki igletmede giinde 3
kez sagim yapildigini bildirmektedir. Incelenen
isletmelerin, %96’s1 giinde 2 kez, %4’ ise 3 kez sagim
yaptig1 tespit edilmigtir. Isletmelerin %71’inde sagim
elle yapilirken, igletmelerin %29unda ise makineli

sagimin yapildigi belirlenmigtir.

Sut sigirciligr igsletmelerinde meme saghgi ve sagim
hijyeni, hem elde edilen siitiin kalitesi ve giivenirligi
acgisindan hem de tiiketicilerin sagligi agisindan biiyiik
onem arz etmektedir. Genel olarak igletmelerde sagim
oncesi meme yikanma oranimin %54 oldugu, meme
yikamayan igletmelerin oraninin ise %46 oldugu
belirlenmistir (Cizelge 8). Sagim o6ncesi meme
temizliginin yapilma oraninin kultir irki yetistiren
isletmelerde yerli ve melez irklarin yogun yetigtirildigi
igsletmelere gore daha yiiksek oldugu gorilmektedir.
Buna go6re, meme temizligi kiltir irki yetigtiren
igletmelerde diger isletmelere gore hem daha yiiksek
oranda olup, hem de daha hassas sekilde uygulandig
tespit edilmistir. Il genelinde sagim Oncesi meme
temizligi uygulama oranini  yukseltmek igin,
yetistiricilere verilecek egitimlerde sagim 6ncesi meme
temizligi ve hijyeni konusuna daha fazla oOnem
verilmesi gerekmektedir. Mevki ile meme yikama ve
daldirma yapma arasindaki iligki cok énemli (p<0.01)
bulunmustur.

Cizelge 8. Sagim 6ncesi meme yikama ve daldirma yapmanin mevkiye gére degigimi

Meme yikama**

Daldirma yapma**

Mevki Evet Hayir Toplam Evet Hayir Toplam
Merkez Adet 34 20 54 13 41 54

% 63.0 37.0 100.0 24.1 75.9 100.0
Malazgirt Adet 43 39 82 20 62 82

% 52.4 47.6 100.0 24.4 75.6 100.0
Bulanik Adet 40 64 104 35 69 104

% 38.5 61.5 100.0 33.7 66.3 100.0
Haskéy Adet 12 8 20 12 8 20

% 60.0 40.0 100.0 60.0 40.0 100.0
Korkut Adet 19 5 24 16 8 24

% 79.2 20.8 100.0 66.7 33.3 100.0
Varto Adet 35 20 55 13 42 55

% 63.6 36.4 100.0 23.6 76.4 100.0

Adet 183 156 339 109 230 339
Toplam % 54.0 46.0 100.0 32.2 67.8 100.0
**p<0.01
I genelinde sagim sonrasi daldirma yapan yapilirken, bu igletmelerin %36’sinda  meme
isletmelerin orani %32.2 iken, daldirma temizliginin yapilmadigi tespit edilmigtir. Meme
yapmayanlarin orani %67.8 olarak belirlenmigtir. temizligi yapan isletmelerin %55inde temizlik

Kiltir irkinin yogun oldugu Korkut ve Haskoy gibi
igletmelerde sagim sonrasi daldirma yapanlarin oram
diger ilgelere gore daha yiiksek bulunmustur. Onal ve
Ozder (2008) igletmelerin % 19.3’tniin mastitisten
korunmak ya da meme sagligini korumak amaciyla
sagimdan sonra daldirma yaptiklarini bildirmistir.

Das ve ark. (2014) Bingol'de yetistiricilerin %66.3
oraninda her sagimdan 6nce meme temizligi yaptigin
ve digerlerinin ise %19.4’1 bazen, %12.01 giinde bir
defa meme temizligi yaptiklarin1 bildirmektedir.
Diyarbakir ilinde yapilan arastirmada igletmelerin
%64inde sagim oOncesi ve sonrasli meme temizligi

627

sirasinda dezenfektan madde kullandigi, %45’ inde ise
kullanilmadig1r temizligin sadece su ile yapildigi
bildirilmistir (Tutkun ve ark., 2017).

Farkh illerde yapilan arastirmalarda sagim oOncesi
meme temizligi yapan igletmelerin oranini; Soyak ve
ark. (2007) Tekirdag ilinde %96.0; Tatar (2007)
Ankara’da %98.4 ve Aksaray'da %96.5; Kaygisiz ve
ark. (2008) Kahramanmarag'ta %78.0; Demir ve ark.
(2014) Kars ilinde %52.5; Ozyiirek ve ark. (2014)
Erzincan ili Cayirh ilgesinde %93.3 ve Savag ve Yenice
(2016) Rize'de %13.4; Kogyigit ve ark. (2016) Erzurum
ili His ilcesinde %85 ve Kogyigit ve ark. (2017)
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Erzurum 1ili Narman %54.4 olarak

bildirmiglerdir.

ilcesinde

Isletmelerde iiretilen siitiin hane halki tarafindan
tiketilme orani %10-%100 olmak tiizere genis bir
degisim gostermektedir (Cizelge 9). Hane halk
uretilen stutii hem evin giinlik ihtiyaci olan peynir,
yogurt ve tereyagina islemekte hem de bu triinlerin

fazlasim satarak  ev ekonomisine katkida
bulunmaktadir. Hayvan sayisi az olan igletmelerde
uretilen siitin tamamina yakini hane halki tarafindan
ev ihtiyaci olarak kullanilirken, hayvan sayis1 fazla
olan igletmelerde turetilen siutiin %80’den fazlasi
satilmaktadir. Mevki ile uretilen siitiin isletmede
tiiketimi ve satisinin arasindaki iliski 6nemli (p<0.05,
p<0.01) bulunmustur.

Cizelge 9. Uretilen siitiin isletmede tiitketimi ve satiginin mevkiye gére degisimi

Tiketim (%)**

Siit satis (%)*

Mevki 1015 2025 3050 60100  Loplam <30 31-50 51-75 76> Toplam

Adet 4 12 21 12 49 2 16 6 17 41
Merkez . 8.2 245 429 245 100.0 4.9 39.0 146 415 100.0

0 . . . . . . . . . .

Malazgirt 20¢6 0 25 26 22 73 1 9 11 8 29

% 00 342 356 301 100.0 3.4 31.0 379  27.6 100.0
Bulan Adet 24 35 21 17 97 8 13 2 5 28

% 247 361 216 175 100.0 28.6 464 1.1 17.9 100.0
Hasksy ~Adet 2 8 1 4 15 0 2 0 3 5

% 133 533 6.7 26.7 100.0 0.0 400 0.0 60.0 100.0
Koyt Adet 16 1 4 3 24 3 4 3 1 11

% 66.7 4.2 167 12.5 100.0 27.3 364 273 91 100.0
Varto | Adet 8 17 11 17 53 3 6 4 17 30

% 151 321 208 321 100.0 100 200 133  56.7 100.0
Toplam  Adet 54 98 84 75 311 17 50 26 51 144

% 405 257 48 28.9 100.0 118 347 181 354 100.0

*p<0.05 **p<0.01

Ozyiirek ve ark. (2014)1 isletmelerin %64tiniin
sagdiklar: stitii kendilerinin degerlendirdigini, sadece
%10unun sita sattigini, geri kalan igletmelerin ise
sttt sadece buzagiya verdiklerini bildirmiglerdir.
Timer ve Kumbasaroglu (2008) Tokat ili Turhal
ilgesinde yaptiklar1 arastirmada, I. grupta gunlik
uretilen sutin %3.5'1 evde tuketilirken, %96.5'1
kooperatife satildigini ve II. grup isletmelerde ise
giinlik duretilen siitin %12.7si evde tuketilirken
%87.3"1 koy toplayicilarina satildigini bildirmisglerdir.

Isletmelerde iiretilen siit peynir, yogurt ve tereyag
seklinde triine donistirilmektedir. I1 genelinde
igletmelerin %70.51 uretilen st tek Urin seklinde
degil, peynir-yogurt-tereyagi kombinasyonu olarak
degerlendirmektedir (Cizelge 10). Mevki bazinda ise
kiltir irkinin yogun yetistirildigi Korkut ilgesindeki
igletmecilerin %751 digerlerinin aksine sutii peynir-
yogurt kombinasyonu seklinde degerlendirdigi tespit
edilmigtir. Mevki ile stt urtnleri arasindaki iligki ¢ok
onemli (p<0.01) bulunmustur.

Farkli arastirmalarda isletmelerde {iretilen siitiin
tiikketim ve satis kombinasyonlarin1 Giresun’da Tugay
ve Bakir (2009) genellikle aile-yag-yogurt-peynir-siit
(%41.6) ve aile-satig-yag-yogurt-peynir-siit (%34)
seklinde yapildigimi bildirmiglerdir. Tutkun ve ark.,
(20171 Diyarbakir ve ilcelerinde isletmelerin biiyiik
b6limiiniin stutl peynir, yogurt ve tereyag: gibi farkh
urunlere isleyerek degerlendirdigini bildirmiglerdir.
Boz (2013) tarafindan Dogu Akdeniz bélgesinde
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yapilan arastirmada, isletmecilerin %18’inin trettigi
st peynir ya da tereyagr yaparak sattig:
belirlenmistir. Tiimer ve Kumbasaroglu (2008) Tokat
ili Turhal ilgesinde isletmelerde elde edilen sitin,

tereyagi, peynir ve c¢okelek gibi sut tranlerine
dontsturilerek  semt  pazarlarinda  satildigimi
bildirmektedir.

Genel olarak, igletmelerde sagim Oncesi meme

temizligi ve sagim sonrasi daldirma uygulamasinin
yetersiz olmasi hem inek sagligina hem de sagim
sonras1 stutiin temiz ve kaliteli elde edilememesine
neden olmaktadir. Incelenen tiim ozellikler icin
igsletmeler arasinda énemli farklilhiklar gézlenmigtir.
Bu farkhiliklarin olugsmasinda, igletmede yetistirilen
sigirlarin 1irki bagta olmak tizere igletmelerin kendi
imkanlari, yararlandig1 destekler ve mera imkaninin
onemli rol oynadig1 disiiniilmektedir. Isletmelerde stit
verimini artirmak i¢in, igsletmenin barinak dahil alt
yapisinin iyilestirilmesi, kilttr irklarinin oraninin

artirnilmasi, mera imkani ve mera ot kalitesinin
artirilmasi, hayvanciligin sadece meraya dayali
yapilmamasi ve  yetigtiricilerin  teknik  bilgi

diizeylerinin artirilmasi 6nerilmektedir.

SONUC ve ONERILER

Bu calismada Mus il merkezi ve ilgelerindeki siit
sigirciligl igletmelerinin siut verimiyle ilgili baz
ozelliklere ait uygulamalar incelenmigtir.
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Cizelge 10. Isletmede iiretilen iirtinlerin mevkiye gére degisimi

Stit tirtinleri**

Mevki Peynir Yogurt Peynir -Yogurt  Peynir-Yogurt-Tereyagi Toplam
Adet 2 8 13 26 49
Merkez % 4.1 16.3 26.5 53.1 100.0
Adet 12 6 6 58 82
Malazgirt % 14.6 7.3 7.3 70.7 100.0
Adet 8 1 1 90 100
Bulanik % 8.0 1.0 1.0 90.0 100.0
Adet 1 3 7 8 19
Haskoy % 5.3 15.8 36.8 42.1 100.0
Adet 4 0 18 2 24
Korkut % 16.7 0.0 75.0 8.3 100.0
Adet 4 2 1 48 55
Varto % 7.3 3.6 1.8 87.3 100.0
Toplam Adet 31 20 46 232 329
% 9.4 6.1 14.0 70.5 100.0
**p<0.01
[l genelinde isletmelerde yetistirilen sigirlarin Anonim 2019. Hayvancihik Istatistikleri. Turkvet

cogunlukla yerli ve melez irklardan olustugu ve ilge
bazinda onemli farkhliklar oldugu gérulmistiir. Bu
farkhliklar incelenen ozellikler bakimindan
igsletmelerde degisik sonucglarin ortaya c¢ikmasini
saglamistir. Musg ilinde yapilan 6nceki arastirmaya
gore, 1l genelindeki isletmelerde yetistirilen kiltir 1rka
sigir sayisinda artis bulunmustur. Bu durum sit
sigirciligini desteklemek ve gelistirmek i¢in yapilan
calismalarinin  igletmelere  olumlu  yansidigim
gostermektedir.

Il genelinde siirlarin sagim siiresi ortalama 7.4 ay
iken, kiiltiir irk: olan ilgelerdeki isletmelerde bu deger
daha yiksek bulunmustur. Sigircihikta sagim
siresinin normalde 10 ay olmas1 istenirken,
arastirmada bulunan degerin istenenden dusik
olmasi igletmelerin gelirlerinin de dismesine neden
olmaktadir. Bu durumun hem igletmelerde yetistirilen
wklarin yerli ve melez agirlikli olmasindan hem de
bélgenin iklim sartlarinin sonucu sicaklik stresi ve
yem  Dbitkilerinin yegil vejetasyon déneminin
kisaligindan kaynaklandig1 distintilmektedir.
Isletmelerdeki giinliik ve yillik siit verimi igletmenin
bulundugu mevkiye, yetistirilen irklarin karakterine
ve igletmelerin imkanina goére genis bir varyasyon
gostermigtir. Bu baglamda, isletmelerin sadece
%40.7’s1 ineklerden alinan siit veriminin yeterli
oldugunu bildirmesi, irk-imkan gerekgesini
dogrulamaktadar.
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